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EWALUACJA HOMILII

Wierni oceniaja swych kaptanéw na podstawie osobowych odniesien,
stosunku w kancelarii i w konfesjonale, podczas przypadkowych spotkan
1 podczas liturgii. Jednym z elementow liturgii poddawanych ocenie przez
wiernych, bardziej lub mniej Swiadomej, jest homilia. Jest ona momen-
tem liturgii, w ktérym najbardziej ujawnia si¢ osobista tworczos$¢ dusz-
pasterza badz, niestety, jej brak. Skuteczno$¢ homilii w duzej mierze
wynika ex opere operantis.

1. Ludzki sekret skutecznosSci przepowiadania

We wspolczesnej teologii przepowiadania stowa Bozego mocno ak-
centuje si¢ fakt, ze koScielna postuga stowa jest wykonywana w imieniu
Chrystusa 1 KoSciota. Szczegolnie gloszenie homilii jawi sie jako postu-
ga petniona moca wladzy Chrystusa, wynikajacej z sakramentu Swiecen.
»Skutecznos¢ tej postugi zalezy istotnie od Bozej pomocy”!. Glosiciel
homilii przemawia jako alter Christus. Posiada pewno$¢ asystencji i mocy
Ducha Swietego, aczkolwiek dziatanie taski Bozej nie jest gwarantowa-
ne w przepowiadaniu stowa Bozego w ten sam sposob, co w innych ak-
tach wynikajacych z postugi Swigecen. Sprawowanie sakramentow odpo-
wiednich do posiadanego stopnia Swiecen cieszy sie gwarancjq skutecz-
nosci ex opere operato, a wiec niezaleznie od osobistych wysitkéw i przy-
gotowania szafarza. Natomiast w przepowiadaniu stowa Bozego ludzka
osobowos¢ kaplana odgrywa niemala role. Moze mie¢ zaréwno pozytyw-
ny, jak tez negatywny wplyw na owocno$¢ postugi stowaZ.

Niejednemu kaznodziei zdarzylo si¢, ze musiat wygtosi¢ homilie bez
dluzszego przygotowania. Takie doSwiadczenie bywa niebezpieczne. Moze
bowiem prowadzi¢ do nadmiernego zaufania w talenty i zdobyte umie-
jetnosci. Jakkolwiek w wyjatkowych sytuacjach dopuszczalna jest impro-
wizacja, nie moze ona by¢ dokonywana bez jakiegokolwiek przygotowa-
nia ani stawac si¢ czyms$ regularnym. ,,JeSli przekaz chrzescijanskiej dok-
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tryny i zasad duchowego zycia ma rozpali€ 1 oczySci¢ sumienia ochrzczo-
nych, nie moze by¢ skazany na leniwa i nieodpowiedzialng improwiza-
cje”. Kaznodziejom nie moze nie towarzyszy¢ troska o ludzki sekret sku-
tecznoSci przepowiadania. Zdaniem G.R. Fitzgeralda®, przepowiadanie
jest tym obszarem postugi kaptanskiej, w ktorym mozna zblizy¢ sie¢ do
pelagianizmu, tj. pracowac tak, jakby wszystko zalezato od naszego wy-
sitku. ,, Trzeba wiec, aby postuga stowa stata na wtasciwym poziomie [...].
Winna by¢ ona petniona z mozliwie najwyzsza ludzka perfekcja™. Nie
oznacza to deprecjacji natchnien Ducha Swigtego. Trzeba jednak pamie-
ta¢, iz natchnienia Ducha Swictego rzadko sa udzielane leniwym. Z du-
zym zaklopotaniem bedzie wygltaszat homili¢ kaptan, ktory nie da sie
zaprowadzi¢ przez Ducha Swietego na medytacje biblijna, do odpowied-
niej lektury duchowej i naukowej oraz obserwacji Swiata®.

Jeden z ojcéw duchownych zartuje, ze gwarancja formacji seminaryj-
nej traci waznos¢ po trzech dniach. Niezbedna jest wiec permanentna for-
macja teologiczna i duchowa diakonow, prezbiterow i biskupow, podob-
nie, jak jest ona niezbedna chrzeScijanom $wieckim. Kaptani powinni pa-
mietac, ze: ,,Skutecznos¢ stowa 1 przywodztwa wyswieconych szafarzy bywa
[...] wieksza lub mniejsza takze w zaleznoSci od ich wrodzonych lub naby-
tych przymiotéw: inteligencji, woli, charakteru, dojrzato$ci”’.

Owocnos¢ postugi stowa wymyka si¢ jednoznacznej ocenie ludzkie;.
Spowiednicy moga zaswiadczy¢ niejednokrotnie o ,,paradoksalnym” dzia-
faniu Boga. Zdarza sie, ze stuchaja homilii, ktéra jest, po ludzku biorac,
bardzo staba, malo atrakcyjna, nawet nudna, i nagle pojawia si¢ u kra-
tek konfesjonatu cztowiek, ktory zostat nig do glebi poruszony. Niemniej
jednak homilia, jako dzieto bosko-ludzkie, moze i powinna by¢ podda-
na ewaluacji, wlasnie w swym ludzkim wymiarze.

Ewaluacja, zaczerpni¢ta przez homiletyke z nauk spotecznych i peda-
gogicznych, polega na poréwnaniu zamierzonych celdéw z ich realizacja, po
to, by wypracowac sposoby postepowania na przyszto$¢®. Ewaluacja homilii,
czyli ocena jej wartosci, moze by¢ dokonana w dwojaki sposdb: pierwszy
polega na samodzielnej ocenie przez kaznodzieje i ma charakter subiek-
tywny; drugi — na ocenie przez stuchaczy i posiada wigkszy stopiefi obiek-
tywnosci. Specyficznag odmiang tej ostatniej jest partnerska ewaluacja do-
konywana przez profesjonalistow w warunkach studyjnych.

2. Ewaluacja homilii przez kaznodzieje

Kaznodzieja, powaznie traktujacy kazde swoje publiczne wystapienie,
dokonuje po nim autorefleksji. Analizuje, czy powiedziat wszystko, co za-
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planowat, 1 tak, jak zaplanowal. Wskutek bardziej lub mniej Swiadome;j
analizy odczuwa satysfakcje, gdy udato sie przynajmniej w znacznej mie-
rze zrealizowaé zaplanowane cele, lub jej brak, w sytuacji przeciwne;.

Znam ksiezy, ktorzy nagrywaja swoje homilie i stuchaja ich po jakim$
czasie. Moga potem, z dystansu, oceni¢, na ile interesujaca byla tres¢
1 na ile poprawna i atrakcyjna byla forma przekazu. Jesli nawet ta prak-
tyka nie jest czesta, ale sporadyczna, pomaga w dokonaniu niezbednych
korekt w tresci homilii, jej strukturze, sposobie argumentacji, wyrazisto-
Sci wypowiedzi.

Pomoca do jeszcze bogatszej samooceny, fonicznej 1 wizualnej, jest
nagranie video. Kaznodzieja moze ustysze¢ i zobaczy¢ siebie w taki spo-
sOb, w jaki jest styszany 1 postrzegany przez innych. Pierwsza tego rodzaju
percepcja budzi zwykle zdziwienie. Osoby, ktore po raz pierwszy stysza
swoj glos odtworzony z nagrania, maja najczesciej ktopoty z uwierzeniem,
ze to ich glos, chociaz nagranie utrwala takie brzmienie wypowiadanych
stow, jakie dociera do stuchaczy’. Niemniejsze zdziwienie budzi analiza
wlasnego wygladu, mimiki i gestow.

Wyktadowcy homiletyki w Washington Theological Union dysponujg
kaplica studyjna, w ktorej znajduje si¢ studio nagran. Wszystkie homilie
gloszone przez studentdéw sa nagrywane na video. Studenci otrzymuja na-
granie z sugestig, by poddali je wielokrotnej i zr6znicowanej analizie.
Pierwsze obejrzenie dostarcza przezy¢ emocjonalnych (the first reaction
viewing). Nastepnie ogladany jest tylko obraz bez fonii (the sound off vie-
wing), a uwaga koncentruje si¢ na postawie, mimice i gestach. Kolejna
analiza dotyczy samego dzwicku (bez wizji): intonacji, kadencji, emfazy,
zmiany emocji. Na koficu kaseta video jest ogladana jeszcze raz pod
katem dodatkowych uwag na temat mozliwoSci ulepszenia homilii. Stu-
dent powinien przegladna¢ swa homilie kilkakrotnie: po kilku dniach,
tygodniach i miesigcach'.

E. Staniek!' poddaje ewaluacji osobno tekst homilii badZ kazania
1 osobno ich wygloszenie. Dwie pierwsze wartoSci w tekscie 1 w wygto-
szeniu sa punktowane podwdjnie ze wzgledu na szczeg6lna wartos¢. Sam
tekst powinien uzyska¢ minimum 7 punktéw (7-8 — dostatecznie; 9-10
— dobrze; 11-12 — bardzo dobrze; 13 — celujaco). Tekst wygloszony
powinien uzyska¢ co najmniej 11 punktéw (11-13 — dst; 14-16 — db;
17-19 — bdb; 20 — cel).

Ocena tekstu:
1) jednos¢ tematyczna (2 punkty),
2) jasno$¢ dyspozycji (2 punkty),
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3) poprawnos¢ doktrynalna,
4) biblijnos¢,

5) aktualnosc,

6) elementy hagiograficzne,
7) elementy liturgiczne,

8) obrazowos¢,

9) interesujacy wstep,

10) praktyczne zakonczenie,

11) odpowiedni czas;
ocena wygloszenia:

12) dykcja (2 punkty),

13) kontakt z stuchaczami (2 punkty),

14) interpretacja tekstu,

15) pamieciowe opanowanie,

16) postawa i gestykulacja.

Sugeruje ponadto dodanie punktu za to, co w kazaniu jest szczegol-
nie cenne, a odjecie punktu za kardynalny btad".

Homilie i kazania bardzo dobre oraz bardzo zle zdarzaja si¢ rzad-
ko. Najlepsi kaznodzieje glosza na poziomie dobrym, a tylko jedno na
kilkanaScie jest na poziomie bardzo dobrym. Poziom celujacy zdarza si¢
wyjatkowo i jest owocem szczegdlnej taski i zbiegu okolicznosci.

Podana tu ewaluacja moze by¢ wykorzystana do oceny wlasnego ka-
zania lub homilii. Pomaga ona w sprawdzeniu, jakich elementéw brakuje
w naszych homiliach®.

3. Ewaluacja homilii przez stuchaczy

We wspotczesnej teorii komunikacji zwraca sie szczegolna uwage na
stuchacza zgodnie z adagium: Quidquid recipitur ad modum recipientis
recipitur'* — sposob percepcji i rozumienia zalezy od stuchacza. Tym thu-
maczy si¢ fenomen, ze jedna homilia jest r6znie odbierana przez poszcze-
gblnych stuchaczy. Podlega korektom w zaleznosci od ich osobistych do-
Swiadczen. Stuchacze homilii nie tylko poddaja ja procesowi selekcji, ale
ponadto wysylaja sygnaly zwrotne do kaznodziei (feedback).

Wprawni kaznodzieje staraja si¢ zachowac kontakt wzrokowy ze stu-
chaczami i §ledzg ich reakcje: sposob, w jaki siedza, ruchy glowy, ziewa-
nie. Odpowiednio do tych reakcji wydtuzaja albo skracaja wyjasnienia,
przechodzg szybciej do przykladu, wydtuzaja badz skracaja homilie.
R. Hart nagral pewnego razu nie tylko kaznodzieje, ale takze stuchaczy,
a nastepnie zaprosit chetnych do pozostania po mszy w celu obejrzenia
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i skomentowania nagrania'®. Takie nagrania — nawet wylacznie dla pry-
watnego uzytku — pomagaja w doskonaleniu umiejetnosci wyglaszania ho-
milii. Praktyka ta taczy sie¢ z pewnym wysitkiem, ale warto go podejmo-
wac z nadzieja na podnoszenie poziomu swego profesjonalizmu.

Sygnaly zwrotne (feedback), jakie otrzymuje kaznodzieja od stucha-
czy, stanowia pewna ocen¢ homilii, ale wciaz jest ona bardzo subiektyw-
na. Psychologia spoteczna podkresla bowiem fakt, iz percepcja nie jest
biernym przyjmowaniem pojawiajacych si¢ bodzcow, lecz aktywnym do-
borem. Kazdy najlepiej widzi to, co chce zobaczy¢. Osobiste spostrzeze-
nia reakcji stuchaczy przez kaznodzieje, okreSlane jako feedback prymar-
ny, umacniajg posiadane przez niego poglady i postawy'.

Bardziej zobiektywizowanej ocenie homilii stuzy feedback sekundar-
ny, a wiec sygnaly zwrotne od stuchaczy wyrazone wprost 1 Swiadomie.
Ta Swiadoma ocena przez stuchaczy jest dla kaznodziejéw pomoca w roz-
woju umiejetnosci i sztuki przepowiadania stowa Bozego. I nie chodzi tu
tylko o sympatyczne sformulowanie: ,tadnie ksiadz powiedzial” ani tez
o ogdlnikowe narzekanie na nudne homilie’.

Niekiedy ewaluacja homilii dokonywana jest bardzo spontanicznie. Dla
przyktadu, pewna kobieta pogratulowata ksiedzu i podzickowata za homi-
lie, méwiac, ze kazda z nich jest lepsza niz nastepna. Innym razem dziew-
czynka podeszta do ksiedza po mszy i chciata mu da¢ dziesig¢ ztotych.
Ksiadz zapytat ja, skad jej przyszta taka mysl. ,,Bo babcia mowita, ze ksiadz
jest najnedzniejszym kaznodzieja, jakiego styszata” — odpowiedziala.

Poniewaz homilia jest dzielem sztuki, obiektywizm oceny wzrasta, gdy
dokonywana jest ona przez kilku sedzidw, jak na przyktad w jezdzie fi-
gurowej na lodzie: pomija si¢ oceny ekstremalne, pozytywne i negatyw-
ne, a uwzglednia pozostate. W przypadku homilii sedziami sg stuchacze.
Audytorium to jest bardzo zr6znicowane i takie tez sg oceny. Co zachwy-
ca jednych, moze nuzy¢ innych.

Interesujaca propozycje ewaluacji homilii opracowali D.E. Harris
i E.E. Murphy'. Ewaluacja dokonywana jest przede wszystkim nie przez
dobieranych swiadomie profesjonalistow, ale przez réznych uczestnikdw
mszy, a wiec i bezposrednich stuchaczy. Cze$¢ z nich, wybrana losowo,
otrzymuje przygotowane formularze z prosba o wyrazenie osobistych re-
akcji na homili¢. Formularz rozpoczyna si¢ instrukcja, ktéra wyjasnia, iz
stuchacze powinni oszacowac¢ kazda ceche w skali od 1 do 5, gdzie 1 jest
oceng najnizsza, a 5 — najwyzsza. Jesli uwazajq, ze dana cecha w ogdle
nie odnosi si¢ do danej homilii albo kaznodziei, wpisuja litery N. Jesli
nie maja wlasnej opinii, nie wpisuja zadnej oceny.
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Formularz ewaluacji homilii podzielony jest na cztery grupy uwzgled-
niajace rdzne plaszczyzny odbioru homilii przez stuchaczy. Pierwsza do-
tyczy tresci przestania i jego znaczenia dla stuchaczy. Druga — glosiciela
1jego duchowosci ujawniajacej sie przez homilie. Trzecia — jasnosci i pro-
stoty przekazu, a wiec tego, czy kaznodzieja przedstawit jedna, centralna
mysl, czy tez prébowat powiedzie¢ zbyt duzo przy pomocy abstrakcyjnych
poje¢. Czwarta zawiera trzy pytania o otwartym zakonczeniu. Pozwalaja
one stuchaczom na wyrazenie réznych opinii, ktére chcieliby przekazad
kaznodziei®.

I. Tre$é przestania:

1.
2.
3.

4.

5.
6.

Przestanie bylo dla mnie pomocne.

Czuje, ze po wystuchaniu homilii znam Pana Boga lepiej.
Homilia pomogta mi bardziej doceni¢ jedno lub kilka czytan z dzi-
siejszej liturgii.

Homilia wezwata mnie do dokonania pewnych zmian w zyciu
1 postepowania. __

Homilia pomogta mi znalez¢ site do zycia wedlug jej przestania.
Kaznodzieja zdaje si¢ mie¢ kontakt z codziennym zyciem chrze-
Scijan. __

I1. Kaznodzieja jako osoba:

1.
2.
3.
4.
5.

Kaznodzieja potrafit zainteresowaé.

Kaznodzieja mowit z serca.

Kaznodzieja zdaje si¢ wierzy¢ w gloszone przestanie.
Kaznodzieja zdaje si¢ cieszyC z przekazywania oredzia.
Kaznodzieja budzi zaufanie.

II1. Umiejetnosci kaznodziei w zakresie komunikacji:

1.

ARl

o

Homilia byla prosta i tatwa w odbiorze. __

Mowca uzywal odpowiednich przyktadow.

Homilia miata jeden gtéwny temat, a nie kilka r6znych.
Kaznodzieja postugiwat si¢ jezykiem zyciowym.

Kaznodzieja pozyskal moja uwage od samego poczatku, a nie
stopniowo, dopiero po jakim$ czasie.

Chciatem jeszcze dtuzej stucha¢ oredzia. Szkoda, ze kaznodzieja
skonczyl.

Wydawalo si¢, ze kaznodzieja szanuje moj poziom inteligencji
1 nie mOwi w sposOb paternalistyczny, tj. «nie traktuje stuchaczy

z gory». __

IV. Uzupelnij nastepujace zdania:

1.

Najlepszym walorem tej homilii byto...
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2. Chciatbym, aby méwca bardziej rozszerzyl nastgpujace zagadnie-

nie...

3. W celu ulepszenia homilii, chcialbym by kaznodzieja...

Ewaluacje te najlepiej jest przeprowadzi¢ po zakonczeniu liturgii.
Cze$¢ stuchaczy moze pozosta¢ w kosciele albo przejs¢ do sali parafial-
nej w celu wypelnienia formularzy. Zapewnia to stuprocentowy zwrot
formularzy. Mozna tez formularze rozdac stuchaczom do domu, ale wow-
czas nalezy sie liczy¢ z tym, ze ich znaczna cze$¢ nie zostanie wypelnio-
na. Mozna tez wybra¢ zr6znicowana grupe okoto trzydziestu oséb, kto-
re kilkakrotnie, co jaki$ czas, wypetnialyby formularze®.

D.E. Harris i E.F. Murphy* proponuja tez omawianie homilii z grupa
okoto dziesigciu statych wspotpracownikéw. Formularz stuzy wowczas
jedynie jako pomoc w ukierunkowaniu dyskusji, ale bezpoSrednie wypo-
wiedzi pozwalaja uzyskac bardziej osobiste uwagi.

4. Ewaluacja w partnerskiej grupie profesjonalistow

Ewaluacja w partnerskiej grupie profesjonalistow ma miejsce pod-
czas studiow z homiletyki na poziomie doktoranckim, a takze w pewnym
stopniu na poziomie studiow podstawowych. Homiletyka jest nauka prak-
tyczna. W jej nauczaniu wazng role odgrywaja ¢wiczenia. Wyktadowcy
zadaja studentom do opracowania mowy publiczne: przeméwienia oko-
licznoSciowe, Swiadectwa, homilie i kazania. Nie moga one pozosta¢ bez
komentarza i ewaluacji. Ocena za$ musi motywowac do dalszego rozwoju.
Gtowny akcent pada wigc na wydobycie tego, co jest pozytywne w homi-
lii. Prowadzacy musi dbac o to, by wypowiedzi os6b dokonujacych gru-
powej ewaluacji homilii byly taktowne. Specyfika ewaluacji w partnerskiej
grupie profesjonalistow polega na tym, iz kazdy ma Swiadomos¢ wlasnych
ograniczen. Kazdy stara si¢ przygotowac najlepiej w danych okoliczno-
Sciach i wie, ze pomimo to, niemal zawsze postronni obserwatorzy, kto-
rzy sami paraja si¢ gloszeniem stowa Bozego, dostrzega mankamenty
1 podadza propozycje ulepszenia danej homilii. Krytyczne uwagi przeka-
zane bez ztoSliwosci stanowig cenng pomoc w rozwoju kaznodziejskiego
warsztatu. Wazna jest wiec troska o zyczliwa atmosfere spotkania stuza-
cego ewaluacji homilii. Tylko w takiej atmosferze przekazywane spostrze-
zenia moga by¢ odebrane pozytywnie i bez pretensjonalnosci.

Podczas omawiania homilii nalezy zwrdci¢ uwage przede wszystkim
na to, czy homilia byta dobra nowina. Jest ona bowiem kontynuacja czy-
tan biblijnych, proklamacja oredzia zbawienia i misterium Chrystusa,
ktore jest w nas obecne i dziata (por. KL 35). Jesli nawet padaja krytyczne
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oceny wspolczesnej rzeczywistosci, jesli nawet pietnowane sg grzechy, ho-
milia musi nie$¢ ze soba dobra nowine i prowadzi¢ do dzigkczynienia
Bogu, czym w swej istocie jest eucharystia. Pytanie kierowane do stucha-
czy moze brzmie¢: Jaka w tej homilii tkwi dobra nowina dla nas?

Nastepna istotng kwestia jest jednoS$¢ tematyczna homilii. Jesli jej
brak, przepowiadanie staje si¢ pobozna mowa, co niedziele taka sama.
To nie gloszacy, ale stuchacze, po wystuchaniu homilii maja podac, jaki
byl jej temat. Jesli sa zgodni co do tematu, a jedynie inaczej go nazywaja,
swiadczy to o walorze homilii, jakim jest spOjnoS¢ tematyczna. Jesli stu-
chacze podajg kilka tematow, jest to znak zbytniej wielowatkowosci i sta-
bosci homilii. Szczegdlna uwage nalezy zwrdci¢ na spdjnos¢ wstepu
1 zakonczenia. Gdy jedno 1 drugie dotyczy tematu, razem lacza si¢ ze soba
1 spinaja homili¢ jedna klamra.

Homilia jest proklamacjg stowa Bozego, od ktorej oczekuje sie wier-
nosci Bogu 1 cztowiekowi. WiernoS¢ Bogu nie polega jedynie na cytowa-
niu fragmentow biblijnych, ale na odkryciu kerygmatu tekstow danej
niedzieli, zaréwno biblijnych, jak i liturgicznych. Pomoca stuza w tym
zakresie komentarze biblijne i liturgiczne oraz analiza kontekstu, w ja-
kim dany tekst ma by¢ gltoszony. Dla przyktadu, w 6sma niedziele zwykla,
roku B, czytana jest Ewangelia Mk 2, 18-22:

,Uczniowie Jana i faryzeusze mieli wiasnie post. Przyszli wigc do
Niego i pytali: Dlaczego uczniowie Jana i uczniowie faryzeuszow poszcza,
a Twoi uczniowie nie poszcza? Jezus im odpowiedziat: Czy goscie wesel-
ni moga posci¢, dopoki pan mtody jest z nimi? Nie moga poscic, jak dtugo
pana mtodego maja u siebie. Lecz przyjdzie czas, kiedy zabiorg im pana
mlodego, a wtedy, w 6w dzien, beda poscic”.

Tekst ten poprzedzony jest w liturgii lektura Oz 2, 16.17b.21-22 o wy-
prowadzeniu oblubienicy na pustyni¢. Cho¢ w obydwu fragmentach jest
mowa o poScie badZ pustyni, zasadniczym przestaniem jest Swigtowanie
1 rados¢ z powodu bliskoSci Oblubienca. Lektura obydwu fragmentow
odbywa si¢ w niedziele — dzief Panski, w okresie karnawatu. On wspot-
tworzy kontekst spotkania. Nie mozna wiec ignorowaé w przepowiada-
niu homilijnym ani kalendarza liturgicznego, ani — Swieckiego. I jeden,
1 drugi sktadajg si¢ na to, czym zyja ludzie. Nalezy wiec zapytac: Jaki pro-
blem ludzki zostal podjety w homilii i jak zostal on zinterpretowany
w Swietle tekstow Swietych?

Oprocz kwestii merytorycznych, ocenie podlega takze strona formal-
na homilii. Mozna wiec sprawdzi¢, jaka strukture homilii potrafia odtwo-
rzy¢ stuchacze i przedyskutowac, czy jest ona optymalna, czy tez mozna
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co$ w niej ulepszy¢. Kolejne pytanie dotyczy jezyka, jakim postuzyt si¢
kaznodzieja: czy jest on méwiony czy pisany; blizszy podrecznikom teo-
logicznym i tekstom soborowym, czy tez swobodnej rozmowie na tema-
ty religijne? Uwagi dotyczace warstwy leksykalnej wyczulaja na unikanie
z jednej strony archaizmdw, a z drugiej — nonszalanckich neologizmoéw,
funkcjonujacych w matych subkulturach. Z kolei uwagi na temat sygna-
16w wokalnych uwzglednia: emisje, czyli site i czystoS¢ glosu 1 wyso-
kos¢ tonu, dykcje — wyrazisto$¢ glosu, pauze, czyli Swiadomie uzyty
moment ciszy, oraz te mp o, tj. dynamike wypowiedzi. Mozna ponadto
poddac ocenie kinetyke kaznodziei: postawe ciata, mimike, gestykulacje
rak i glowy. Zyczliwe spojrzenie z boku pomaga ozywi¢ wystapienie,
a takze usuna¢ nadmiar gestow i niekontrolowanych ruchdow.

Obligatoryjny program grupowej ewaluacji homilii rozpoczat w 1993 r.
niezyjacy juz biskup Saginaw w stanie Michigan, Ken Untener. Z grona
swych kaptanow wybierat systematycznie czterech, do nich dobierat diakona
albo Swiecka osobe trudniaca si¢ przepowiadaniem stowa Bozego i w ta-
kiej grupie omawiano nagrane wczesniej i przestane wszystkim trzy ostat-
nie homilie kazdej z tych os6b. Do udziatu w niektorych sesjach zaprasza-
ne byly dodatkowo dwie kobiety: doswiadczona dziennikarka, dyrektorka
do spraw komunikacji, oraz teolog specjalizujaca si¢ w duchowosci i teo-
logii systematycznej. One rOwniez wczesniej otrzymywaly nagrania homi-
lii. Dziennikarka analizowata teksty homilii z punktu widzenia redaktora,
zastanawiajac sie czy to, co zostalo powiedziane, mozna wyrazi¢ w jeszcze
lepszy sposob. Druga kobieta, teolog, a wigc profesjonalny stuchacz stowa
Bozego, przekazywala z kolei swoje merytoryczne uwagi®. ,,Zdumiewaja-
ce jest przekonanie si¢ — pisze bp K. Untener* — jak wiele fragmentéw
zostaje wycietych albo przeredagowanych i jak wiele niepotrzebnych albo
nieodpowiednich stow znajduje stosowniejszy wyraz”. K. Untener ubole-
wa, ze niewielu kaznodziejow korzysta z tego rodzaju wspotpracy ze Swiec-
kimi specjalistami. To prawda, Ze kaznodziei moze zabraknaé wytrwatosci
do kolejnego przeredagowania tekstu, ale warto pamietac, ze ten zabieg —
bedacy owocem wspotpracy ze Swieckimi — moze przeobrazi¢ homilie prze-
cigtng w znakomita®.

*k * *

Ostatecznym se¢dzia oceniajacym ludzki wymiar postugi stowa jest
sam Bog. On jedynie wie, jaki jest wktad kaznodziei w przygotowanie
homilii, 1 tylko On zna owoce kaptanskiej postugi. Do kaptanéw nalezy
przygotowanie si¢ do tego egzaminu ze Swiadomoscia, jaka towarzyszy-
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fa Sw. Pawlowi, wyznajacemu: ,,Biada mi, gdybym nie glosit Ewangelii”
(1Kor 9, 16). Jest to obowiazek wobec ludu Bozego, ktory ,,jednoczy sie
przez stowo Boga zywego, wymagane z cala stusznoscia z ust kaptanow.
Poniewaz za$ nikt nie moze by¢ zbawionym, jesli by wpierw nie uwierzyt,
prezbiterzy, jako wspotpracownicy biskupéw, maja przede wszystkim obo-
wiazek opowiadania wszystkim Ewangelii Bozej [...]. Prezbiterzy sg wiec
dluznikami wszystkich, aby si¢ dzieli¢ z nimi prawda Ewangelii, ktora si¢
ciesza w Panu” (DK 4). Stuszne jest oczekiwanie wiernych, ze kaptani
z najwigksza troskg beda spetnia¢ obowiazek gltoszenia homilii i nieustan-
nie podnosi¢ poziom profesjonalizmu, w czym pomocna jest ewaluacja
homilii.

PRZYPISY

! Kongregacja do Spraw Duchowienstwa, Kapflan glosiciel stowa, szafarz sakramentow
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