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KS. WIKTOR FILIP POTEMPA -
FILOZOF
I PROPAGATOR PSYCHOLOGII W DUSZPASTERSTWIE

Wsrod wioctawskich profesorow filozofii w XX wieku — obok
ks. Idziego Radziszewskiego (1871-1923), ks. Stanistawa Gruchalskiego
(1872-1936), ks. Adama Jankowskiego (1884-1949), ks. Wtadystawa
Gisztera (1898-1974), ks. Jozefa Iwanickiego (1902-1995), ks. Antonie-
go Warmuza (1914-1981) i ks. Stanistawa Mazierskiego (1915-1993) —
nalezy wymieni¢ rowniez ks. Wiktora Filipa Potempe (1887-1942).
W dziejach Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku — mimo
ze wyktadal w nim filozofi¢ tylko dwa lata — jego posta¢ nie moze by¢ nie-
zauwazona i zapomniana, chocéby tylko ze wzgledu na spory dorobek na-
ukowy dotyczacy problematyki filozofii oraz teologii pastoralnej w opar-
ciu o psychologie. W pamigci swoich wychowankow 1 studentow pozo-
stal jako bardzo surowy profesor, niezwykle wymagajacy, trudny w kon-
taktach z uczniami. Pewnie to bylo tez przyczyna jego przedwczesnego
odejScia z wloctawskiego seminarium do pracy duszpasterskiej na para-
fii. Jako filozof byt zafascynowany zwlaszcza Platonem. W pracy za$ dusz-
pasterskiej podkreslal konieczno$¢ stosowania wskazan psychologii.

W niniejszym artykule przyjrzymy si¢ jego nieprzecietnej postaci,
trudnej kaptanskiej drodze zycia oraz dokonaniom naukowym jako filo-
zofa 1 propagatora psychologii w duszpasterstwie.

1. Wazniejsze dane biograficzne

Wiktor Filip Potempa urodzit sie 26 maja 1887 r. w Woznikach,
pow. lublinieckiego (Gorny Slask), w rodzinie Jakuba (murarza) i Jo-
anny z d. Jagody. Po ukonczeniu szkoly powszechnej w Woznikach pra-
cowat fizycznie dwa lata w kopalni wegla. W latach 1904-1909 uczyt sie
w panstwowym gimnazjum w Krélewskiej Hucie (Chorzéw) i tam 17 lu-
tego1909 r. uzyskal mature. W tymze roku (27 IV) rozpoczal na Uni-
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wersytecie we Wroctawiu studia filozoficzno-teologiczne, ktore konty-
nuowat do pazdziernika 1912 r. Uczeszczat na wyklady i ¢wiczenia ta-
kich profesoréw, jak: Baumgartner (ten zachecit go do studiéw nad
filozofig Platona i byl promotorem jego pracy doktorskiej), Seger, Ni-
kel, Sickenberger, von Tessen-Wesierski, Sdralek, Niirnberger, Wittig,
Koch, Sarrazin, Siebs, Kithnemann, Pohle, Triebs, Renz, Konig, Honig-
swald i Ziesche.

W 1912 r. wstapit do wroclawskiego seminarium duchownego.?
W nastepnym roku (21 II) uzyskat stopiefi doktora filozofii na podsta-
wie rozprawy Der Phaidros in der Entwicklung der Ethik und der Reform-
gedanken Platons (wydanej we Wroctawiu w 1913 r.). Swiecenia kaptan-
skie otrzymat 21 czerwca 1913 r. z rak kard. Georga Koppa, a nastepnie
zostal skierowany do pracy duszpasterskiej. Pracowal jako wikariusz
w Gliwicach, w Berlinie, w Tychach, w Kamieficu na dworze hr. von Stol-
berga i powtdrnie na wikariacie w Gliwicach.?

W Gliwicach ks. Potempa rozwinat dziatalno$¢ narodowa: kierowat
m.in. Oddziatem Towarzystwa Czytelni Ludowych i byl jednym z przy-
wodcow ,,Oberschlesische Volkspartei”. Gdy we wrzesniu 1920 r. zostat
zaatakowany przez niemieckiego bojowkarza, w obronie wlasnej postrzelit
napastnika. W pazdzierniku tegoz roku, po zapadnieciu wyroku skazu-
jacego oraz po niekorzystnym dla Polski plebiscycie na Gérnym Slasku,
musiat ucieka¢ do Wielkopolski.*

Oddat sie teraz pracy nauczycielskiej, do czego posiadat zreszta od-
powiednie przygotowanie, gdyz wezesniej (5 XI 1915 r.) zdal przed Pan-
stwowa Naukowa Komisja Egzaminacyjng we Wroctawiu egzamin na na-
uczyciela gimnazjalnego w zakresie przedmiotow: religia, propedeutyka
filozofii, jezyk hebrajski i angielski. Najpierw (od kwietnia 1921 r. do
wrze$nia 1922 r.) uczyl religii, jezyka greckiego i matematyki w wyzszych
klasach w gimnazjum panstwowym oraz geografii w liceum zZefnskim
w Koscianie Wielkopolskim. Nastepnie (od paZdziernika 1922 r.) prze-
bywat w Lodzi, gdzie petnit obowiazki prefekta gimnazjalnego, profeso-
ra w seminarium duchownym i duszpasterza dla katolikéw niemieckich.
W seminarium t6dzkim ksiadz Potempa prowadzit lektoraty z jezykow:
tacinskiego, greckiego, niemieckiego i francuskiego.’ Ponadto dla kato-
likéw niemieckich w Lodzi w latach 1922-1923 redagowat tygodnik pt.
,Die Sonntagsglocke” (ukazato si¢ okoto 30 numerdéw) i sam pisal wiek-
szo$¢ tekstow w nim drukowanych. Czasopismo to, o charakterze czysto
informacyjnym, zawierato: czytania mszalne niedzielne i rozwazania na
ich temat, tygodniowy kalendarz liturgiczny, Zywoty Swigtych, informa-
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cje o piSmiennictwie katolickim, fragmenty listow pasterskich, wiadomosci
polityczne, zyciorysy wybitniejszych osobistosci.®

W 1923 r. (29 IX) ks. Potempa otrzymat od kard. Adolfa Bertrama
ekskardynacje z diecezji wroctawskiej 1 zostat przyjety przez bp. Stani-
stawa Zdzitowieckiego do diecezji wloctawskiej.’

W zwiazku z jego przejsciem do diecezji wloctawskiej opinie o nim
wydali, na prosbe kurii wloctawskiej, ks. prof. Augustyn Kozlik i ks. prat.
Jan Kapica, ktorzy go dobrze znali i otwarcie przedstawili jego zalety
i wady.® Podkreslili z jednej strony, ze ks. Potempa posiada ,,niepospo-
lita inteligencje”, ,,zelazng wole”, ,,mimo ciezkich warunkéw zdobyl roz-
legla wiedze”, jest ,,gorliwy i pobozny”, ,;jako kaptan odznaczat si¢ za-
wsze sumienno$cia w spelnianiu swoich obowiazkéw, a pod wzgledem
moralnym nic mu nie mozna zarzuci¢”. Z drugiej jednak strony stwier-
dzili, ze jest on ,uparty”, ,konfliktowy”, ,,trudno mu zrozumie¢ drugie-
go czltowieka”, ,w obcowaniu z ludzmi brak mu niestety taktu” itd.
Ks. prof. Stanistaw Librowski scharakteryzowat go podobnie: ,,Ks. Potem-
pa, jako dziecko ziemi §laskiej, odziedziczyt wady i zalety GOrnoS$lazaka.
Jego stanowczy charakter przechodzit wyraznie w up6r. Jego sposob ob-
cowania z ludzmi, zaréwno w szkole, jak i1 na parafii, pozostawiat wiele
do zyczenia, w czym znowu mozna go byto tlumaczy¢ odmiennoScia Zycia
w warunkach kujawskich. Z drugiej jednakze strony, posiadal niepospo-
lite zalety ducha. Odznaczat si¢ zelazng wola, ktora pozwolil prostemu
robotnikowi, wSrdd borykania si¢ z najtrudniejszymi warunkami Zycia,
ukonczy¢ wyzsze studia i zosta¢ kaptanem. Byl niezwykle zdolnym. Nad-
to posiadat ped do nauki, ktéry prawie nie znal umiaru. Dzieki niemu
posiadt rozlegla wiedze, zdobyl znajomos¢ jezykoéw starozytnych i no-
wozytnych. Nie potrafit moze nauczac 1 dawac innym tego, co sam po-
siadt”.?

Jeszcze we wrzeSniu 1923 r. ks. Potempa zostal mianowany przez
biskupa Zdzitowieckiego prefektem w gimnazjum im. R. Traugutta
w Czestochowie, a kilka miesiecy pozniej (15 II 1924) zostal zaangazo-
wany jako nauczyciel jezyka greckiego w Liceum im. Piusa X we Wto-
clawku i profesor historii filozofii w tutejszym seminarium duchownym.'
Do prowadzenia wyktadoéw podszedt z duzym zaangazowaniem, przygo-
towywat si¢ do nich nadzwyczaj solidnie, a rezultatem tego miat by¢ trzy-
tomowy podrecznik do historii filozofii, ktory zamierzat wydac. W czerw-
cu 1926 r. ukazata si¢ drukiem pierwsza czes¢ pierwszego tomu; jedno-
czeS$nie zapowiadal w najblizszych miesigcach wydanie czeSci drugie;j.
Kontynuacje¢ pracy naukowej zapowiadata rowniez dedykacja zamieszczo-
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na w tym dziele: ,Jego Ekscelencji, Najdostojniejszemu Ksiedzu Bisku-
powi Diecezji Wtoctawskiej D-rowi Stanistawowi Zdzitowieckiemu, kto-
ry przez powotanie mnie na profesora do Seminarium Duchownego we
Wioctawku, dat mi podniete do pracy naukowe;j”."

Calkowitym zatem zaskoczeniem byto zlozenie przez ks. Potempe
19 VI 1926 r. proSby do biskupa Zdzitowieckiego o zwolnienie z pracy
pedagogicznej (zwlaszcza w liceum), motywowanej zlym stanem zdrowia.
Niebawem (2 VII) zostal mianowany proboszczem w Potajewie. Ztoze-
nie rezygnacji z wyktadéw bylo zapewne pochopne i szybko ks. Potempa
wrocil do mysli o pracy dydaktyczne;. Swiadczy¢ o tym moze fakt, ze
niebawem (29 X 1927) postarat si¢ w Ministerstwie Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego w Warszawie o dyplom uprawniajacy go do na-
uczania propedeutyki filozofii oraz jezykow: hebrajskiego, greckiego i an-
gielskiego w szkotach $rednich ogolnoksztatcacych.”> W 1929 r. (23 XII)
prosit bp. Karola Radonskiego o ponowne powierzenie mu wykladow
z historii filozofii w seminarium duchownym i umozliwienie mu pracy na-
ukowej. Wielokrotnie staral si¢ tez o stanowisko profesora w innych se-
minariach duchownych, m.in. w Pifisku, w Lucku, na Slqsku. Wszystko
bezskutecznie (za wyjatkiem propozycji profesury w Nizszym Seminarium
w Pinsku, ktorej jednak nie przyjat). Wreszcie powrdceil do Wioctawka,
gdzie 1 IX 1932 r. zostal mianowany nauczycielem jezyka niemieckiego
1 greckiego w Liceum im. Piusa X we Wiloctawku. Wtedy ponownie zdo-
byt (30 V 1933), po ztozonych (z wynikiem bardzo dobrym) egzaminach
pisemnych i ustnych, dyplom nauczyciela szkoét Srednich, wydany przez
Panstwowg Komisje Egzaminacyjna w Poznaniu dla Kandydatow na Na-
uczycieli Szk6t Srednich.’> W 1934 r. (17 IX) zostat mianowany ponad-
to kapelanem szpitala Sw. Antoniego we Wtoctawku (postuge te peit
do 111935).1

W 1935 r. ks. Potempa odszedt juz definitywnie z Wioctawka, mia-
nowany 1 lipca tr. proboszczem w Grabienicach.” I znowu stat prosby
do biskupa wloctawskiego o powierzenie mu stanowiska dyrektora Li-
ceum im. Piusa X we Wloctawku lub przeniesienie na inne parafie —
wszystkie potraktowane zostaly odmownie. '

Tizeba podkreslic, ze ks. W. Potempa, mimo absorbujacej pracy dusz-
pasterskiej na parafii (byt sam bez wikariusza zaréwno w Potajewie, jak
i w Grabienicach), nie zaniedbywat pracy naukowej. W latach 1926-1939
publikowat artykuly i recenzje z zakresu filozofii 1 teologii na famach
»Ateneum Kaptanskiego”. Zajmowat si¢ takze tekstami Arystotelesa.
Wydat dwukrotnie we Wtoctawku powazna prace (prawie 500 stron)
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pt. Wiecej psychologii w duszpasterstwie, czyli teologia pasterska w swietle
psychologii (1938; wyd. 2 w 1939 r.). Napisal powies¢ pt. Krzyz na niebie
(na jej druk otrzymat 21 I 1939 r. pozwolenie kurii diecezjalnej)."”

W czasie II wojny Swiatowej ks. Potempa zostat aresztowany przez
Niemcéw 26 VIII 1940 r. i razem z duchowiefistwem dekanatu konif-
skiego przewieziony do Szczeglina. Dnia 29 sierpnia tr. przybyt do obo-
zu koncentracyjnego w Sachsenhausen. Przydzielono go na blok 18. Od
14 XII 1940 r. przebywal w obozie w Dachau, poczatkowo na bloku 28,
a od 30 X 1941 r. najpierw na 30, a pdZniej na 26 bloku. Nosil numer
obozowy 22323. Zmart w szpitalu obozowym 22 czerwca 1942 r. i zostat
spalony w miejscowym krematorium.'®

2. Osiagniecia na polu filozofii

Dorobek naukowy ks. dr. Wiktora Potempy obejmuje 28 pozycji dru-
kowanych, w tym cztery pozycje samoistne (jedna w jezyku niemieckim),
artykuly i liczne recenzje. Te ostatnie byly najczeSciej zasygnalizowaniem,
niekiedy krytycznym omdwieniem prac w jezyku niemieckim.' Proble-
matyka jego publikacji zawiera zagadnienia filozofii, teologii, szczegol-
nie pastoralnej, psychologii i sprawy ogolnokoscielne.

Na pierwszym jednak miejscu w jego twirczoSci znajduje si¢ proble-
matyka filozoficzna (SciSlej biorac historyczno-filozoficzna), ktora zain-
teresowat sie juz w czasie studiow filozoficznych na uniwersytecie wro-
ctawskim i faktycznie kontynuowat przez cate kaptanskie zycie.

2.1. Publikacje dotyczace filozofii Platona

Jego pierwsza filozoficzng fascynacja byl niewatpliwie Platon, ktore-
mu poswiecit swoja prace doktorska Der Phaidros in der Entwicklung der
Ethik und der Reformgedanken Platons. Rozprawa ta, objeto$ciowo nie-
wielka (77 stron druku), sktada si¢ oprocz Witepu i Bibliografii z czterech
rozdzialow. Pierwszy jest wprowadzeniem zawierajacym ogOlne zasady
interpretacji tekstow Platona oraz interpretacji dialogu Fajdros w szcze-
g6Inosci (s. 1-11). Drugi zawiera krétki przeglad etycznego rozwoju mysli
Platona az do powstania Fajdrosa (s. 12-28). Trzeci, najbardziej rozbu-
dowany i zasadniczy, to analiza tekstu Fajdrosa (s. 29-50). Czwarty roz-
dziat stanowi podsumowanie ukazujace uzyskane rezultaty badawcze nad
mys$la Platona (s. 51-68).

We Witepie ks. Potempa tak wyjasnia cel swej rozprawy: ,,Moim za-
miarem jest zwrOcenie uwagi na pierwiastek etyczny u Platona, a uzasad-
nieniem jest to, ze Platon jest w pierwszej linii etykiem i reformatorem
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spotecznym”.? Na przyktadzie dialogu Fajdros, dokonujac analizy tek-
stu trzech mow (dwoch Sokratesa i mowy Lizjasza odtworzonej przez Faj-
drosa), stanowiacych istotna tre$¢ dzieta, podejmuje ks. Potempa nakre-
Slenie gléwnych idei etycznych filozofii Platona. Sg nimi: koncepcja mi-
fosci i problem prawdy w zyciu cztowieka. Wykazuje on, zZe nie jest przy-
padkiem, iz punktem wyjscia trzech méw (tzw. erotycznych) jest mitos¢.
Byla ona bowiem w centrum zainteresowan Platona (§wiadczy o tym nie
tylko Fajdros, ale takze inne dialogi). Czym jest mito$¢? Bylo to pytanie
w starozytnej Grecji bardzo dyskutowane i r6zne dawano na nie odpo-
wiedzi. Platon zna réwniez moralna site mitosSci i umie oceni€ jej znacze-
nie dla Zycia moralnego cztowieka. MitoS¢C jest dla niego tozsama z da-
zeniem cztowieka do osiggniecia szczescia, ale Platon wie doskonale, ze
obok prawdziwej mitosci, jako Zrddla szczescia, istnieje tez jej karykatu-
ra — mito$¢ fatszywa .*!

Ksiadz Potempa podkresla, ze Platon chciat stworzy¢ jasne rozroz-
nienie pomiegdzy fatszywa a prawdziwa mitoscig. W tym celu podaje psy-
chologiczna teorie erosu, umieszczajac ja w rozlegtym kontekscie meta-
fizycznym. ,Zeby okresli¢ nature erosu, Platon zaglebia sie nie tylko
w zycie duszy czlowieka, ale w sama dusze, w boskos¢ oraz idee”.” Po-
stugujac sie¢ wyobrazeniami poetyckimi w kresleniu mitu Erosa, Platon
podaje, ze w kazdym czlowieku sa dwa rézne dazenia, dwie sity, dwa po-
pedy, ktérym ulegamy: ,,niski” i ,,szlachetny” (cielesny i duchowy). Po-
winien nad nimi panowa¢ rozsadek. Przedstawia to obraz woZnicy kie-
rujacego dwoma rumakami: ztym 1 dobrym. Poped szlachetny stoi zawsze
po stronie rozsadku, ale niekiedy rozsadek i wyzsze dazenie sa porywa-
ne przez ,ztego rumaka” i wtedy cztowiek bfadzi.

W tym poetyckim przedstawieniu — jak to zauwazyl ks. Potempa —
dotyczacym wprawdzie koncepcji mitosci, Platon wypowiada si¢ jednak
na temat istoty duszy ludzkiej. Z jednej strony jest ona zasada porusza-
jaca i ozywiajaca, z drugiej siedliskiem wladz poznawczych i réznych
dazen czlowieka. Dusza z kolei boska odrdznia si¢ od ludzkiej tym, ze
brakuje jej tego ,,niskiego” (ztego) dazenia, niegodnego bdstwa — u niej
,,oba rumaki” sa dobre. ,,Znaczaca dla stanowiska Platona wobec bostw
jest jego uwaga, ze powinno si¢ dazy¢ do tego, aby w mowach i czynach
podobac sie¢ bogom. Dlatego nie zbtadzimy, jesli weZmiemy powaznie
podazanie za bogiem lub upodobnienie si¢ do boga, o ktorych Platon
moéwi takze w innych dialogach”.?

Ks. Potempa stawiajac pytanie: jak Platon wyobraza sobie to upodob-
nienie czlowieka do boga, dochodzi do problemu prawdy u Platona, zwia-
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zanego rowniez z koncepcja mitosci. ,,Cztowiek powinien dazy¢ do tego,
aby przezwycigzy¢ ten nizszy poped. Wtedy rOwniez u niego oba rumaki
duszy beda dobre jak u bogow. O ile uda mu si¢ powSciagnac tego «zle-
go rumaka», o tyle bedzie doskonalej ogladat prawde i doznawatl wigk-
szego szczeScia. Doskonatego jednak posiadania prawdy cztowiek nie
osiagnie nigdy, poniewaz tylko sam bog jest madry. Dlatego bog pozo-
stanie zawsze nieosiggalnym ideatem, a podobienstwo do boga nigdy nie
wzniesie si¢ do poziomu réwnosci z bogiem”.*

Podobienstwo do boga jest ideatem, do ktorego rézni ludzie beda da-
zy¢ roznymi drogami. Ks. Potempa wyjasnia, ze wedtug wyobrazen grec-
kich istnieje nie jeden, ale wielu bogéw. Dlatego Platon przyjmujac ta-
kie wyobrazenia, mégt méwi¢ w ten sposéb, ze jedni ludzie biora takie-
g0, a inni jeszcze innego boga za wzor do nasladowania.

Stosunek cztowieka do prawdy wyraza wigc ogladanie idei (platon-
ski Swiat idei jako prawdziwego bytu). Ogladanie prawdy jest potaczone
z uczuciem rozkoszy i wprawia dusze w zachwyt, zwlaszcza ze przewaz-
nie chodzi o prawdy etyczne. JeSli bogowie ogladaja idee doskonale,
dusze ludzkie natomiast tylko z trudem, poniewaz przeszkadza im w tym
ten ,,zly rumak”, to Platon wyraza tutaj mysl, ze tylko sam bdg jest w po-
siadaniu prawdy, natomiast cztowiekowi w dazeniu do prawdy przeszka-
dzaja jego zadze.”

Poniewaz ogladanie prawdy uszczesliwia cztowieka, to doswiadcza-
nie szczeScia zalezy od posiadania prawdy. Bogowie sa w petnym posia-
daniu prawdy, dlatego tez sa szczesliwi i to na zawsze. Ks. Potempa, in-
terpretujac mysl Platona, stwierdza: ,,znaczy to nic innego, jak to, ze bo-
gowie s3 na zawsze chronieni przed ucielesnieniem, poniewaz na skutek
swej doskonatoSci moralnej sag w pelnym posiadaniu prawdy, do ktorej
przywiazane jest posiadanie szczesliwosci”.*® Natomiast dusze ludzkie
moga zapewni¢ sobie szczeSliwoS¢ tylko na pewien czas, poniewaz
w ogladaniu prawdy przeszkadza im ten ,,zty rumak”. Niekiedy wcale nie
ogladaja prawdy i jeszcze dotyka ich zapomnienie. Wtedy zostaja wygna-
ne ze $wiata idei (nieba) — jak to podaje Platon w nawiazaniu do kon-
cepcji orfickich — i umieszczone w ciele. Zanim wiec dusza przyjmie ludz-
kie ciato, prowadzi szczesliwe zycie posrod bogéw. Ciato przyjmuje do-
piero wtedy, gdy nie jest juz zdolna nawet do niedoskonalego ogladania
prawdy.

Ks. Potempa w swojej rozprawie doktorskiej, w takim wtasnie psy-
chologicznym i metafizycznym kontekscie mysli Platona, ukazuje jego
koncepcje mitosci. Istota mitoSci w Scistym (platonskim) sensie jest da-
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zenie czlowieka do pickna. Jesli sie jednak, idac za popedem nizszym
(cielesnym), pozada pieknosci tylko dla przyjemnosci zmystowych, be-
dzie to mito$¢ przewrotna, fatszywa. Czlowiek rozsadny jednak, kieru-
jacy sie¢ popedem wyzszym (szlachetniejszym) w swoim umitowaniu
piekna jako przedmiotu mitoSci, podaza za czysto duchowymi rozko-
szami, wtedy taka mito$¢ (prawdziwa) jest Zrédtem najwiekszego dla
niego szczgScia.”

W podsumowaniu ks. Potempa, wyprowadzajac jednoznacznie kon-
kluzje o podobienstwie etyki Platona do etyki chrzescijafiskiej, stwierdza:
,Etyka Fajdrosa zaczyna si¢ — podobnie jak chrzeScijanska — od tego, ze
w sercu cztowieka istnieje walka. Rozsadek i dazenia wyzsze wystepuja
tu przeciwko nizszym popedom. Niekiedy zwycieza poped zmystowy.
Wtedy cztowiek grzeszy pomimo swojej wiedzy. Wina moralna nazywa-
na jest ogllnie nieumiarkowaniem, pycha. Jest jej wiele rodzajow. Zwy-
ciestwo za$ elementow szlachetniejszych w cztowieku nazywa si¢ opano-
waniem, umiarkowaniem. Dazy si¢ do niego przez wzmacnianie lepszych
elementdw duszy i zwalczanie ztych. Pierwsze osiaga si¢ przez ksztalce-
nie intelektualne (filozofia) i estetyczne (w terminologii Platona «eroty-
ka»); drugie za$ przez zwalczanie rozkoszy zmystowych. Dzigki kontynu-
owanej walce osiaga si¢ wreszcie wlaSciwy, prawy stan duszy. Te walke
cztowiek musi prowadzi¢, bo tylko tak moze osiagnac swoje szczescie: tu
na ziemi i po $mierci”.®

Zdaniem ksiedza Potempy, etyka Platona, podobnie jak etyka chrze-
Scijanska, ktadzie zdecydowany nacisk na pielggnowanie zycia wewnetrz-
nego czlowieka, na uksztalttowanie przede wszystkim jego ,,prawej duszy”.
Dowodzi tego zwlaszcza tzw. modlitwa Fajdrosa umieszczona przez Pla-
tona na koficu dialogu. Zawiera ona trzy prosby skierowane do bogow:
1) ,,Dajcie mi to, Zzebym byt pickny od wewnatrz”; 2) ,,To, co jest ze-
wnetrzne, niech bedzie zgodne z tym, co jest w moim wnetrzu”; 3) ,,Obym
zawsze wierzyl, ze bogatym jest tylko cztowiek madry, a zlota niech tyl-
ko tyle mi przypadnie w udziale, ile cztowiek opanowany unies¢ i posia-
da¢ potrafi”.”

Ten platoniski tekst modlitwy Fajdrosa, zawierajacy prosbe gtownie
o moralng doskonatosc¢ cztowieka, ks. Potempa w zakoficzeniu swojej roz-
prawy zestawil nawet ze stowami Chrystusa z kazania na gorze: ,,Ta mo-
dlitwa jest wyrazem catego wytozonego przez Platona w Fajdrosie $wia-
topogladu [...]. Podobny Swiatopoglad wyraza sie w stowach kazania na
gorze (Mt 6, 33): «Szukajcie najpierw Krdlestwa Bozego i jego sprawie-
dliwosci»”.*
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Do filozofii Platona, a zwlaszcza jej relacji do pewnych idei chrze-
Scijanskich, w sposob juz bardziej obiektywny i krytyczny, ks. Potempa
powrdcit kilkanascie lat pdZniej w pracy Przyczyny wzietoSci Platona
u myslicieli chrzescijaniskich.*' Ukazujac wielki wpltyw, jaki dzieta Plato-
na wywarly na duchowy rozwdj ludzkosci (zaréwno na autoréw pogan-
skich, jak i mySlicieli chrzescijafiskich, ktorzy tworzyli pod wptywem pla-
tonizmu), stawia wazne pytanie: Czym wyttumaczy¢ ten wplyw, jaki Pla-
ton miat i ,,po dzi§ dzieh ma wsrdd myslicieli chrzescijanskich”? Odpo-
wiedZ na to zasadnicze pytanie nie jest jednak taka prosta i jednoznaczna,
jak we wnioskach wczesniejszej jego rozprawy doktorskiej. W pierwszej
czeSci omawianej pracy ks. Potempa jeszcze wprawdzie przyznal, ze przy-
czyna ogromnego znaczenia filozofii Platona 1 jej wplywu jest ,,przede
wszystkim zgodnos¢ wielu pogladow tego filozofa z nauka chrzescijanska.
Platon przeciez uznaje istnienie Boga, Opatrzno$¢, nieSmiertelno$¢ du-
szy, sankcje pozagrobowa, a nawet rzec by mozna — czySciec”.*

Analizujac jednak (kompetentnie i szczegétowo) najbardziej charak-
terystyczne pod tym wzgledem twierdzenia filozofii Platona z dziedziny
teodyceli, teorii poznania, psychologii, a zwlaszcza etyki, i zestawiajac je
z nauka chrzescijanska, dochodzi do wniosku, ze problem ten faktycz-
nie wyglada inaczej. Ks. Potempa stwierdza bowiem, Ze ,,nieraz brano za
podobienstwa rzeczywiste to, co tylko pozornie bylo podobne migdzy Pla-
tonem i nauka chrzeScijanska. Podobienstwa zas rzeczywiste, ktore tak
zjednywaly «boskiemu» Platonowi mySlicieli chrzescijanskich, chcieli nie-
ktorzy ojcowie ttumaczy¢ przez znajomos¢ Platona Pisma Swigtego Sta-
rego Testamentu. Dzi$ ten poglad jest zarzucony. Te podobiefstwa tatwo
wytlumaczy¢ pochodzeniem wszelkiej prawdy z jednego Zrddta, jakim jest
Bo6g. On przemawia do cztowieka nie tylko przez objawienie nadprzyro-
dzone, na ktorym opiera sie wiara, lecz objawil sie takze w przyrodzie
i w glosie sumienia — czyli przez objawienie przyrodzone”.** Moze wiec
cztowiek juz za pomoca naturalnego Swiatla samego tylko rozumu (tak
wlasnie byto w przypadku filozofii Platona) pozna¢ pewien zaséb prawd
religijnych i zasad moralnych, ktére w objawieniu nadprzyrodzonym le-
piej 1 szerzej zostaly ujete 1 dane czlowiekowi. Ks. Potempa, zafascyno-
wany Platonem, dodaje: ,,W starozytnoSci poganski duch ludzki wznidst
sic w Platonie pod tym wzgledem bodaj najwyzej”.*

Powyzsza uwaga, tak gloryfikujaca Platona, nie przeszkadza jednak
ksiedzu Potempie obiektywnie zauwazy¢, ze ,miedzy platonizmem
i naukg chrzescijanska zachodza glebokie rdznice, wida¢ w filozofii Pla-
tona bledy i braki. Dotycza one gléwnie etyki”.* Ks. Potempa logicznie
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1 rzeczowo wyjasnia, ze nie ma w tym fakcie nic dziwnego. Platon poda-
je przeciez zasady etyki tylko czysto naturalnej, ktéra bez pomocy obja-
wienia Bozego ,,wiecznie bedzie kulata”.

Te rdznice 1 bledy oraz stawiane przez ks. Potempe zarzuty dotycza
takze platonskiej filozofii Boga, antropologii (zwlaszcza koncepcji duszy)
oraz pogladéw etyczno-spotecznych Platona.*

Ostatecznie swojq ocen¢ Platona i jego filozofii, a zwtaszcza jej rela-
cji do nauki chrzescijanskiej, ks. Potempa zamyka konkluzja: ,,Nauka Pla-
tona jest mimo wszystkich podobiefistw od chrzedcijanistwa daleka. Ale
to, co ja z nasza wiara taczy, jest tak wznioste, tak picknie wyrazone i tak
bardzo przemawia do serca, ze nie dziw, iz filozof posiadat zawsze wielu
wielbicieli wsrod myslicieli chrzescijanskich”.?

2.2. Podrecznik historii filozofii

Ks. Potempa, mianowany w lutym 1924 r. profesorem filozofii w Wy-
zszym Seminarium Duchownym we Wtoctawku (aby wesprze¢ nieco prze-
ciazonego wyktadami ks. Adama Jankowskiego) uczyt historii filozofii na
kursach I i IT w wymiarze 2 godzin tygodniowo, na kazdym z tych kur-
s6w osobno.* Widzac potrzebe opracowania polskiego podrecznika do
historii filozofii dla studentéw teologii, ks. Potempa niezwlocznie zabrat
si¢ do pracy 1 w kwietniu 1925 r. miat juz przygotowany ,.kurs filozofii
greckiej”.” W czerwcu 1926 r. ukazata si¢ drukiem pierwsza cze$¢ pierw-
szego tomu jego Historii filozofii; objal w niej dzieje filozofii starozytnej
na Wschodzie oraz na Zachodzie od Talesa z Miletu do Platona wiacz-
nie.

Sam autor pisal o swoim dziele tak: ,,Aczkolwiek ta historia filozofii
przeznaczona jest w pierwszym rzedzie dla stuchaczy teologii, to jednak
bedzie przydatna zarowno studentom Swieckich wydziatow filozoficznych
jako tez i tym, ktOrzy chca si¢ zaznajomié z wielkimi zagadnieniami du-
cha ludzkiego w calym ich zakresie”.*

Historia filozofii ks. Potempy, jak na tamte czasy, jest do$s¢ udana
proba pierwszego polskiego podrecznika do historii filozofii dla semina-
riow duchownych w Polsce (szkoda tylko, Ze nie udato si¢ autorowi wy-
da¢ zamierzonej catoSci). Dotad bowiem najczesciej postugiwano sie
podrecznikami w jezyku niemieckim i facifskim. W tym czasie na przy-
ktad w seminarium wloctawskim uzywano jako podrecznika do historii
filozofii opracowania z lowanskiego tzw. mniejszego kursu filozofii.*!

Warto podkreslié, ze autor tegoz podrecznika, przedstawiajac dzieje
filozofii starozytnej, nie ograniczyt si¢ tylko do filozofii zachodniej, ale
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uwzglednit réwniez filozofie wschodnig (szczegdlnie indyjska i chinska),
opierajac si¢ na wynikach najnowszych wtedy badan archeologicznych
i etnograficznych. Przy opracowywaniu za$ starozytnej filozofii greckiej,
podzielonej na trzy okresy: filozofi¢ przedsokratyczng oraz filozofi¢ so-
kratejska i platonska (szczegdlnie rozbudowat te ostatnia), ks. Potempa
dobrze wykorzystat baze Zrddlowa, siegajac do zachowanych oryginalnych
tekstow omawianych filozoféw oraz opierajac si¢ na najwazniejszych
w tej dziedzinie Owczesnych dzietach takich autoréw, jak: E. Zeller,
P. Deussen, G. Gompers, A.E. Taylor, FE. Uerberweg, J. Bournet i inni.
Widac z tego, ze ksiadz Potempa wykorzystat zasadniczo jedynie litera-
ture niemiecka. Mozna mu tez postawi¢ zarzut, ze do kwestii czysto spe-
kulatywnych dofaczyt zagadnienia religijne, moralne i spoteczne, nie za-
wsze majace Scisty zwiazek z filozofia.

Recenzent Historii filozofii ks. Potempy, H. Romanowski, ocenit osta-
tecznie pozytywnie prace: ,,Autor, majac przede wszystkim na wzgledzie
potrzeby mtodziezy akademickiej, przedstawia swdj przedmiot mozliwie
Scisle i zwiezle, podaje to, co w dziejach filozofii jest istotne [...], jest ona
napisana mozliwie obiektywnie [...] i skutkiem tego zastuguje ze wszech
miar na polecenie”.*> Nalezy réwniez dodacd, ze ten podrecznik kilkakrot-
nie wymienia w literaturze przedmiotowej w swojej Historii filozofii Wta-
dystaw Tatarkiewicz.

Mimo to Historia filozofii ks. Potempy nie przyjeta sie jako podrecz-
nik w seminariach duchownych. Prawdopodobnie giéwnie dlatego, Ze nie
zostala ona ukoficzona, a poza tym w tym czasie ukazaly si¢ inne, cato-
Sciowe, opracowania historii filozofii.* Z tego zapewne wzgledu ks. Fran-
ciszek Kwiatkowski w 1929 r. na V Zjezdzie Zwiazku Zakladéw Teolo-
gicznych w Polsce, odbywajacym si¢ w fodzi, chociaz wymienit opraco-
wanie ks. Potempy wsrdd ostatnio wydanych podrecznikéw do historii
filozofii,* to jednak nie uznat za stosowne wymieni¢ go nawet wsrod
opracowan przydatnych profesorom filozofii do wyktadéw filozofii grec-
kiej.*

Niespodziewane odejScie ks. Potempy na probostwo zdecydowanie
zmniejszylo mozliwosci jego pracy naukowej, zwlaszcza na polu filozofii.*

3. Propagator psychologii w duszpasterstwie

Oprocz zainteresowan SciSle filozoficznych, pasja ks. Potempy byta
psychologia, a szczegOlnie jej praktyczne zastosowanie w duszpasterstwie.
Dal temu najpowazniejszy wyraz w swej pokaznej pracy pt. Wiecej psy-
chologii w duszpasterstwie, czyli teologia pasterska w Swietle psychologii
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(Wtoctawek 1938).%7 Kilka lat wcze$niej sygnalizowat juz tez te proble-
matyke w niewielkim artykule pt. Koniecznos¢ psychologicznego pogtebie-
nia duszpasterstwa.*

Mozna zapyta¢: skad si¢ wzieto u ks. Potempy zainteresowanie wia-
S$nie psychologia? On sam wyjasnia to nastepujaco: ,,Mysl wyzyskania
psychologii dla duszpasterstwa [...], siega do czaséw, kiedy bytem jesz-
cze studentem. Bylo to w roku 1911. Jeden z moich profesoréw, a mia-
nowicie Ziesche rzucit kiedy$ mysl, ze nie te dowody istnienia Pana Boga
przemawiaja do ludzi, ktére sg najbardziej logiczne, ale raczej te, ktore
najbardziej przemawiaja do serca [...]. Juz wtenczas nasun¢ta mi sie mysl,
ze w duszpasterstwie nalezy opieraé si¢ przede wszystkim na psycholo-
gii. Mysla ta kierowatem si¢ czesto przy swej pracy”.®

Ks. Potempa, uzasadniajac skutecznoS¢ pracy duszpasterskiej kapta-
néw koniecznoscia jej psychologicznego poglebienia, odwotuje sie do na-
stepujacych argumentéw. Oto psychologia (jako nauka pomagajaca poznad
i zrozumie¢ dusze ludzka, po prostu cztowieka) coraz czgSciej znajduje
szersze zastosowanie w pedagogice, sadownictwie, lecznictwie, handlu,
przemysle, wojsku itd. Zbyt mato natomiast stosuje si¢ ja w duszpasterstwie.
A przeciez juz sama nazwa ,,duszpasterstwo” wskazuje na potrzebe gleb-
szej znajomosci duszy ludzkie;.

Powotujac sie na Platona i jego dialog Fajdros, ks. Potempa stwier-
dza, ze w starozytnoSci na przyktad retoryka (jako sztuka przemawiania)
byla przede wszystkim umiejetnoscia prowadzenia dusz. Doskonaty méw-
ca musial by¢ przede wszystkim dobrym znawca tajnikow duszy ludzkie;j,
aby umiejetnie pociagna¢ stuchaczy do zamierzonego przez siebie celu.
,» Wszystko, co filozof méwi tutaj o retoryce, z wigkszym jeszcze prawem
i pozytkiem powiedzie¢ mozna o duszpasterstwie [...]. Warto zwrdci¢ uwa-
ge na to, ze geniusz Platona wyprzedzit rozw0j psychologii o wiele wie-
kéw, bo domaga sie psychologii takiej, jakiej jeszcze dzi§ nie ma, ale ja-
kiej nalezy zada¢ w interesie duszpasterza, mianowicie znajomosci typow
ludzi, nabytej nie tylko z ksiazek, ale i z zycia; dalej wskazuje filozof na
rozne sprezyny, ktére ludzie w czyn wprowadzaja [...]. Wobec tego taki
nasuwa sie wniosek: jezeli Platon dla mowcy domaga si¢ glebokiej zna-
jomosci duszy ludzkiej, to znajomoS¢ duszy ludzkiej tym bardziej jest ko-
nieczna dla duszpasterza, i to do tego stopnia, zZe stanowi nieodzowny wa-
runek wszelkiej owocnej pracy”.®

Ks. Potempa nie stawia ksiezom zarzutu nieznajomosci psychologii
w ogdle. Kandydaci do kaptanstwa maja przeciez w seminariach duchow-
nych i na uniwersytetach w dostatecznej mierze psychologi¢ tzw. na-
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ukowa. Ta jednak w ich przysztej dziatalnosci duszpasterskiej niewiele
sie¢ przydaje. ,,Psychologii, jakiej] domagam si¢ dla duszpasterza, nie
mozna nauczy€ si¢ z istniejacych podrecznikow. Bo, niestety, posiada-
my dwie od siebie zupetnie rozne psychologie: psychologie naukowa,
uprawiang w laboratoriach psychologicznych, albo tez przy biurku
a potem wyglaszang w ksiagzkach, czasopismach lub z katedry, i psycho-
logie zycia codziennego, o ktorej dotychczas nikt nie wyglasza wykta-
déw i nie pisze ksigzek”.!

Duszpasterze powinni wigc stara¢ si¢ o nabycie praktycznej wiedzy
o duszy ludzkiej. Zdaniem ks. Potempy, teologia pastoralna wprawdzie
stosuje juz w pewnym stopniu zdobycze psychologii naukowej w kateche-
tyce czy kaznodziejstwie, ale poza gloszeniem kazan 1 nauczaniem kate-
chetycznym, kaptani maja przeciez jeszcze wiele innych czynnosci dusz-
pasterskich, wymagajacych bezustannego stosowania zasad psychologii.
,Niepowodzenia w duszpasterstwie pochodza po wigkszej czesci z bra-
ku stosowania zasad psychologii. ZaoszczedzilibySmy sobie wiele niespo-
dzianek, gdybySmy podczas pracy w winnicy Panskiej wglebiali sie dalej
w nauke o duszy i do kazdego zadania zabierali si¢ dopiero po gruntow-
nym zbadaniu jego strony psychologicznej”.>

Ks. Potempa podkresla réwniez, ze praca duszpasterska kaptanow
staje si¢ dzisiaj coraz trudniejsza, gdyz umystowos$¢ cztowieka nowocze-
snego bardzo sie zmienita, a wiedza duszpasterska nie dostosowata si¢
jeszcze do tego. Na te zmiane wplynely rozne czynniki, m.in. wspotcze-
sne kierunki filozoficzne, postep techniki czy stosunki spoteczne. Pod-
recznikow do teologii duszpasterskiej posiadamy wprawdzie wiele, ale
wszystkie za mato liczg si¢ ze zmianami, jakie zaszty w umystowoSci
wielu ludzi.® Tymczasem, kazdy duszpasterz powinien umie¢ wykorzy-
sta¢ wszelkie zmiany, jakie w zyciu ludzkim zachodza, aby wplywac na
dusze mu powierzone. Do tego za$ potrzeba glebszej wiedzy psycholo-
gicznej.

Z powyzszych refleksji nad potrzeba stosowania wskazan psycholo-
gii w duszpasterstwie ks. Potempa wyprowadza ostateczng konkluzje:
»Jak cztowiek opanowal przyrode tylko dlatego, Zze szanuje jej prawa
1 stosuje si¢ do nich, tak zapanujemy nad duszami tylko wtenczas, gdy je
poznamy i bedziemy stuzyli ich zywotnym potrzebom. Do tego za$ po-
trzeba wielkiej znajomosci duszy ludzkiej w ogdle oraz wszystkich moz-
liwych zmian, zachodzacych wsréd najrozmaitszych warunkéw. A wiec:
pogltebianie swej wiedzy o duszy jest dla duszpasterza rzecza ko-
nieczng”.>*
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Tej, tak potrzebnej duszpasterzom, wiedzy psychologicznej dostarcza
powazne dzieto ks. Potempy. Trzeba rowniez podkreslié, ze jest ono nie
tylko Zrédiem takiej wiedzy, ale jednym wielkim apelem o konieczno$¢
stosowania psychologii w duszpasterstwie.

Catosc¢ pracy ks. Potempy w swym zasadniczym trzonie sktada sie
z dwoch czedci. Pierwsza stanowi odpowiedZ na pytanie: ,,Jaka jest du-
sza w oczach duszpasterza?” (s. 13-258). Druga zawiera odpowiedZ na
pytanie: ,JJak kierowa¢ duszami?” (s. 258-425). Przy odpowiedzi na
pierwsze pytanie ks. Potempa nie tylko podaje najwazniejsze wiadomo-
Sci z psychologii ogélnej, ale przedstawia takze podstawowe wspotczyn-
niki odchylen od normalnego przebiegu procesow psychicznych. Podob-
nie przy odpowiedzi na drugie pytanie nie tylko podaje zasadnicze wa-
runki wplywania na innych, ale poddaje tez ocenie najwazniejsze czyn-
nosci duszpasterskie.

Trzeba zauwazy¢, ze ks. Potempa, szczegOlnie w pierwszej czeSci
swego dzieta, zaznacza, iz nie zamierza dac¢ zadnego wyczerpujacego opi-
su zjawisk psychicznych, lecz jedynie to, czego duszpasterz najbardziej
potrzebuje w swej pracy.

Znajac wznioste intencje autora, nalezy jednak zapyta¢ o wartoSc jego
pracy, na ile faktycznie spetnia ona jego zamierzenia? Sam ks. Potempa
stwierdza skromnie: ,,Mysli tutaj przedstawione, nie mialy by¢ czyms§
ostatecznym, ale raczej prObami rozwigzania i zachetami dla innych ksigzy
do dalszej pracy [...]. Poza duszpasterzami praktycznymi wzywam do tej
pracy specjalistow, i to tak psychologéw jak i profesoréw teologii dusz-
pasterskiej. Tylko zbiorowa praca moze dac taka psychologie, jakiej po-
trzebujemy”.>

Rzeczywiscie, autor w swym pracowitym dziele starat sie rozpatrzy¢
wiekszoS¢ zagadnien Owczesnej teologii pastoralnej ze stanowiska psycho-
logii, nie pretendujac do ostatecznych rozwiazan, a szukajac raczej pew-
nych drog wlasciwego postepowania duszpasterskiego. Przede wszystkim
ks. Potempa, piszac swoje dzieto, nie miat zamiaréw SciSle naukowych.
,O tym Swiadczy przede wszystkim styl, ktory jest najczeSciej tonem ga-
wedy, czasem tonem przystepnego wyktadu. Dlatego tez liczne przykla-
dy (nieraz stronami), dygresje praktyczne, informacje z innych dziedzin
(np. szkolnictwa, higieny, nie zawsze $ciste), opinie subiektywne i opo-
wiadania osobiste, polecanie wydawnictw i dziennikéw itd.”.*

Mozna postawi¢ autorowi takze zastrzezenia co do wykorzystanej
literatury przedmiotu. Ks. Potempa cytuje bowiem rdzne prace dos¢ przy-
padkowo, niekiedy nawet bez wyraznego zwiazku z teologia pastoralna
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czy psychologia. Wymieniona literatura jest najczeSciej przestarzala
i gléwnie niemiecka. Zupetnie zostaly pominiete te dziedziny psycholo-
gii, ktore maja szczegolng wartoS¢ dla teologii pastoralnej, a wiec psy-
chologia religijnosci, moralnosci itd. Charakterystyczne dla dzieta ks. Po-
tempy jest czeste cytowanie przez niego poetdw, prawie bez wyjatku nie-
mieckich. Wida¢ takze wyrazny brak korekty, dotyczy to zwlaszcza nazw
obcych.

Na obrong ks. Potempy trzeba powiedzie¢, ze pisat on swoje dzieto
bedac na wiejskiej paratfii, z dala od warsztatu naukowego. Poza tym byta
to, jak na owe czasy, praca niewatpliwie pionierska. Recenzent pracy, ks.
K. Werbel, podsumowujac napisat: ,,Mimo wszystko moze ksigzka miec
wartoS¢ praktyczna, cho¢ nie jest w catosSci oparta na psychologii ksigz-
kowej. Ks. Potempa w wielu wypadkach najstuszniej korzysta z psycho-
logii popularnej, z praktycznej znajomoSci duszy, a czyni to na ogot kry-
tycznie. Tym samym uzupetnia niejako nauke Scista. Wiadomosci, jakie
zebral, przydadza si¢ na pewno duszpasterzowi [...]. Poza tym praca warta
przestudiowania i przemySlenia”.’” Wydaje sie, ze jest to opinia stuszna,
a o przydatnoSci i poczytnosci dzieta ks. Potempy w owych czasach swiad-
czy fakt, ze wydanie pierwsze rozeszto si¢ dos¢ szybko (w ciagu zaledwie
paru miesiecy) i ks. Potempa przygotowat w nastepnym roku wydanie
drugie, ktére jednak nie rozeszto si¢ z powodu wybuchu wojny, a poz-
niej juz si¢ zdezaktualizowalo.

*k % &

Podsumowujac nietatwe zycie i r6znorodng dziatalnosci ks. Wiktora
Filipa Potempy (autora prac z zakresu filozofii i psychologii, redaktora,
dziatacza plebiscytowego, nauczyciela gimnazjalnego, profesora semina-
rium duchownego, proboszcza i wi¢Znia obozow koncentracyjnych), moz-
na powiedzieé, ze uporczywie szukat on swego miejsca w zyciu i tak na-
prawde (na skutek zbiegu r6znych okolicznosci) do kofica pozostat kim$
niespetnionym.

Niezwykle zdolny, pracowity, wiele wymagajacy od siebie, posiadat
ks. Potempa rozlegla wiedze, zdobyl znajomos$¢ jezykow starozytnych
i nowozytnych (nawet w obozie koncentracyjnym uczyl si¢ jezyka angiel-
skiego i rosyjskiego™ ). Dramatem jego byt jednak brak zdolnosci peda-
gogiczno-dydaktycznych i dlatego nie potrafil we wlasciwy sposob prze-
kaza¢ swojej wiedzy innym.

Z drugiej jednak strony nalezy podkreslié, ze ks. Potempa w trakto-
waniu swych obowigzkéw byt bardzo gorliwy i sumienny, zawsze wierny
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swojemu powotaniu, oddany catkowicie w stuzbie KoSciotowi. Wzrusza-
jacy jest tekst jego testamentu: ,,Pienigdze zdobyte ze sprzedazy mych rze-
czy niech Kuria Biskupia obroci wedlug wlasnego uznania albo na ksztat-
cenie biednych chtopcow, ktorzy cheg zostac ksiezmi, albo po zmartwych-
wstaniu Polski na budowe $wiatyni OpatrznoSci Boskiej”.” Réwniez
w testamencie zapisal swdj znaczny ksiggozbior bibliotece seminaryjnej
we Wioctawku,® ale nie ma tu po nim zadnego §ladu.®® Prawdopodob-
nie w caloSci zostatl zniszczony w czasie 11 wojny Swiatowej, gdy po aresz-
towaniu ks. Potempy przez Niemcdw pozostal bezpaniski na plebanii
w Grabienicach.

PRZYPISY

I Zob. W. Potemp a, Der Phaidros in der Entwicklung der Ethik und der Reformgedanken
Platons, Breslau 1913, s. 69-70.

2 Por. S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej sposréd duchowieristwa diecezji wloctaw-
skiej 1939-1945, Whoctawek 1947, s. 124-125; K. Rulka, Potempa Wiktor Filip, w: Stow-
nik polskich teologow katolickich, pod red. L. Grzebienia, t. 6, Warszawa 1983, s. 715.

3 Por. S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej..., dz. cyt., s. 125.

* Do Wielkopolski zostat wywieziony przez cztonkéw POW (Polska Organizacja Wojskowa)
Gornego Slaska — E. Wyglend a, Potempa Wiktor, w: Stownik biograficzny katolickiego
duchowienstwa slgskiego XIX i XX wieku, pod red. M. Patera, Katowice 1996, s. 329.

5 S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej..., dz. cyt., s. 125; K. Rulk a, Potempa Wiktor
Filip, poz. cyt., s. 716.

6 Zob. Bibliografia katolickich czasopism religijnych w Polsce 1918-1944, oprac. i red. Z. Zie-
linski, Lublin 1981, s. 266, poz. 751.

7 Archiwum Diecezjalne we Wioctawku (ADWH), akta personalne ks. W.E. Potempy, sygn.:
pers. 269, k. 15.

8 Tamze, k. 51 6.

*S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej..., dz. cyt., s. 125.

10 ADWI, akta personalne ks. W.F. Potempy, k. 19; Zmiany w diecezji, ,,Kronika Diecezji
Wioctawskiej” (KDWY) 18(1924), s. 78.

""WE Potempa, Historia filozofii, t. 1, cz. 1, Wloctawek 1926, s. III.

12 ADWH, akta personalne ks. W.E. Potempy, k. 43.

13 Tamze.

4 Tamze, k. 34 i 48.

5 Tamze, k. 51.

16 Tamze, k. 53, 54, 55.

7 Tamze, k. 58. Czas wojennej zawieruchy i aresztowanie ks. Potempy sprawily, ze powies¢
ta nie ukazata si¢.

®S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej..., dz. cyt., s. 126. Wzmianke o $mierci ks. Po-
tempy (oprocz K. Rulki i E. Wyglendy) w obozie w Dachau, podaje réwniez E. Wichu-
ra-Zajdel, Z dziejow duchowieristwa Slgskiego w czasie wojny 1939-1945, Warszawa 1968,
s. 125. Krotki biogram podaje takze H. Gw 6zd z, Ks. dr Wiktor Potempa, w: Udzial du-
chowienstwa Slgskiego w akcji plebiscytowej i powstaniach (1919-1921), ,Slaskie Studia Hi-
storyczno-Teologiczne” 15(1982), s. 193. Warto takze dodad, ze Franciszek Szymiczek,
wspolautor Encyklopedii powstan Slgskich (Opole 1982), zgtosit biogram ks. W. Potempy
do Polskiego stownika biograficznego, ale ostatecznie nie wszedt on do tej publikacji, bo dw-
czesne publikacje, pozostajace jeszcze pod presja wladz komunistycznych, nie byly zbyt
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faskawe dla duchownych katolickich — zob. ADWH1, akta personalne ks. W.E. Potempy, pi-
smo luzem z dn. 28 X 1978.

19 Ks. Potempa znal doskonale jezyk niemiecki i dlatego w swej tworczoSci przewaznie ko-
rzystat z dziel autoréw piszacych w tym jezyku.

2'W. Potemp a, Der Phaidros in der Entwicklung..., dz. cyt., s. I1L.

2 Por. Tamze, s. 29-35.

22 Tamze, s. 53.

2 Tamze, s. 55.

2 Tamze, s. 58.

25 Tamze, s. 57.

2 Tamze, s. 57-58.

27 Tamze, s. 59-60.

8 Tamze, s. 63.

2 Tamze, s. 67.

30 Tamze, s. 68.

31'W. Potemp a, Przyczyny wzietosci Platona u myslicieli chrzescijaniskich, ,,Ateneum Kaptan-
skie” (AK) 16(1919-1925), s. 56-72. — Toz w osobn. odb., Wioctawek 1925, s. 23.

2 Tamze, s. 57.

3 Tamze, s. 68-69.

3 Tamze, s. 69.

3% Tamze.

36 Tamze, s. 69-71.

37 Tamze, s. 72.

3% Rozpoczecie roku szkolnego[1924/25]w Seminarium Duchownym, KDWt 18(1924), s. 405.

¥ A. Szymanski, Wyniki ankiety w sprawie podrecznika do filozofii, w: Pamietnik Tizecie-
go Zjazdu [Zwiqzku Zaktadow Teologicznych w Polsce] odbytego w £omzy 15/IV — 17/IV 1925
roku, Lublin 1925, s. 217.

“W. Potemp a, Historia filozofii, dz. cyt., s. V.

" A. Szymanski, Wyniki ankiety w sprawie podrecznika do filozofii, art. cyt., s. 217. Warto
tutaj dodad, ze od 1925 r. ks. W. Potempa nalezal, najpierw jako profesor, a potem jako
byly profesor do Zwiazku Zaktadéw Teologicznych w Polsce i niekiedy uczestniczyl w jego
zjazdach, np. w 1925 r.

2 AK 19(1927), s. 411-413.

# Sa to nastepujace pozycje: A. Stockl, J. Weingéartner, Historia filozofii w zarysie,
thum. F Kwiatkowski, Krakow 1927 (wyd. 2 — 1928, wyd. 3 — 1930); W. Gasiorowski,
Historia filozofii, Sandomierz 1928; a zwlaszcza, wydany nieco pdzniej, znakomity podrecz-
nik W. Tatarkiewicza, Historia filozofii, t. 1-2, Lwéw 1931.

# F. Kwiatkowski, Metoda nauczania filozofii w seminariach duchownych oraz sprawa pod-
recznikow, w: Pamietnik Pigtego Zjazdu [Zwigzku Zaktadow Teologicznych w Polsce] w f.odzi
31V - 5/1V1929 roku, Kielce 1929, s. 116.

4 Tamze, s. 117.

# Ks. Potempa, bedac juz na parafii, wspomina o swojej pracy badawczej nad filozofig Ary-
stotelesa i zamiarem wydania kolejnego tomu Historii filozofii, ale z tego okresu pochodza
jedynie jego recenzje takich dziet filozoficznych, jak: R. Jolivet, Essai sur le bergsoni-
sme, Paris 1932, AK 29(1932), s. 307-308; E. Sawicki, Dusza nowoczesnego czlowieka,
Pelplin 1931, AK 30(1932), s. 421-422; F. Sawicki, Philosophie der Liebe, Paderborn
1910; AK 29(1932), s. 75-80; J. Zielewicz, Szkice filozoficzne, Krakéw 1931,
AK 29(1932), s. 500-502.

47 W artykule niniejszym korzystam z wyd. 2 (uzupelionego) pt. Wiecej psychologii w dusz-
pasterstwie! (Teologia pasterska w swietle psychologii), Wtoctawek 1939, s. VIII, 488.

# AK 31(1933), s. 267-270.

¥ W. Potempa, Wiecej psychologii..., dz. cyt., s. 429.

30 Tamze, s. 3.

S Tamze, s. 4-5.
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32 Tamze, s. 7.

53 Por. W. Pote m p a, Koniecznosé¢ psychologicznego poglebienia duszpasterstwa, AK 31(1933),
s. 267.

*'W. Potempa, Wiecej psychologii... dz. cyt. s. 9.

3 Tamze, s. 430.

¢ Recenzja ks. K. Werbla zamieszczona w AK 42(1938), s. 308.

7 Tamze, s. 308-309.

8 Zob. S. Librowski, Ofiary zbrodni niemieckiej..., dz. cyt., s. 125.

5 ADWH, akta personalne ks. W.E. Potempy, k. 60.

0 Tamze, k. 61.

1 Wedtug ks. Stanistawa Librowskiego, ks. Potempa miat spora biblioteke osobista w swo-
im mieszkaniu, ktore miescito si¢ w dawnej ,,Krupopdwee”. Strzegt on jednak swoich ksia-
zek zazdro$nie i nie pozyczat ich nikomu. Tak odpowiedziat Stanistawowi Librowskiemu,
ktory jako uczefi liceum im. Piusa X chcial od niego pozyczy¢ Dziewice Orleariskq po nie-
miecku: ,,U mnie to je taki zakon, co sie ksiazek nie pozyczo” (relacja ustna ks. Librow-
skiego z dnia 7 XI 1999, powtarzana tez kilka razy wczeéniej).
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