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GOSCINNOSC EUCHARYSTYCZNA
Prorocka tesknota czy ekumeniczne naduzycie?

,, Wiatr wieje tam, gdzie chce, i szum jego slyszysz, lecz nie wiesz, skad
przychodzi i dokad podaza” — méwi Jezus w Janowej ewangelii do zagu-
bionego w swojej ludzkiej madrosci Nikodema. ,,Jakzez moze si¢ to stac?”
— pyta dalej Nikodem zastanawiajac si¢, co moga oznacza¢ w praktyce
Jezusowe stowa o ,,nowych narodzinach czlowieka”.

Te wiasnie stowa przychodzity mi na mySl w bolesnych chwilach po-
grzebu Ojca Swietego Jana Pawla II. W czasie, gdy wiatr Ducha Swictego
zrzucat z gléw piuski hierarchom Kosciota oraz targat czerwonymi szata-
mi liturgicznymi kardynaléw, gdy przewracat stronice Pisma Swietego —
Ksiegi Zycia, ztlozonej na trumnie zmarlego papieza, w tym samym czasie
inny pokorny ,;stuga Winnicy Pafskiej”, protestant, brat Roger Schutz
z Taizé przyjmowat z rak przysztego Ojca Swietego komunie $wicta. Fakt
ten odnotowaly r6zne agencje informacyjne. Podobno w dtugim szeregu
przystepujacych do komunii §wietej miat by¢ tez inny niemiecki teolog pro-
testancki, dobrze znany kardynatowi Ratzingerowi. Czyzby zatem ponow-
nie Kosciot miat rozluzni¢ dyscypling zwigzang z dopuszczaniem chrzesci-
jan niekatolikdw do Eucharystii — pytali niektérzy teologowie? A moze
w okresie sede vacante, gdy brakowalo ,,widzialnej przeszkody na drodze
do jednosci” (czytaj: prymatu papieskiego) tzw. goScinnos$¢ eucharystycz-
na, bo o niej tu mowa, przeméwita wyrazniej, na oczach catego $wiata.
Okazato sie¢ bowiem, ze mozna. W wyjatkowych co prawda okolicznosciach,
ale mozna by¢ juz razem takze w jednoSci eucharystyczne;.

To wydarzenie, niezwykle w swojej wymowie, cho¢ ze zrozumiatych
wzgledow nie roztrzasane wowczas, jest inspiracja do postawienia na nowo
pytania o ,,goscinno$¢ eucharystyczng”, zawtaszcza teraz w Roku Eucha-
rystii, kiedy nasza uwaga i poboznos¢ skupia sie¢ wokot ,,najwyzszego sa-
kramentu jednosci Ludu Bozego”, bedacego jej stosownym znakiem i cu-
downa przyczyna — by uzy¢ stow papieza Jana Pawta II." W tym kontek-

71



Scie nalezy wspomnie€ interesujaca, aczkolwiek dosy¢ kontrowersyjna ini-
cjatywe, ktora ujrzata Swiatto dzienne na dziesie¢ dni przed ogloszeniem
papieskiego dokumentu o Eucharystii w zyciu Kosciota. Chodzi tutaj mia-
nowicie o dokument wydany wspolnie przez trzy instytuty ekumeniczne
w Niemczech i Francji — Instytut Badan Wyznaniowych Zwiagzku Ewan-
gelickiego w Bensheim, Instytut Badan Ekumenicznych Swiatowej Fede-
racji Luteranskiej w Strasburgu i Instytut Ekumeniczny Wydziatu Teolo-
gii Katolickiej Uniwersytetu w Tybindze. Dokument ten, zatytutowany
Wspolnota Wieczerzy Paniskiej jest mozliwa. Tezy w sprawie goscinnosci eu-
charystycznej* , stanowi apel skierowany do wladz Kosciota rzymskokato-
lickiego oraz Kosciotéw luteranskich o ponowne przemyslenie mozliwo-
Sci pelnego uczestnictwa (w okreslonych okolicznoSciach) wiernych z tych
Kosciotlow w sakramencie Ottarza. Powodem owego ,,przemyslenia” do-
tychczasowej praktyki regulujacej normy wspdlnego i pelnego uczestnic-
twa przy stole Pafiskim sa — wedtug autoréw tego dokumentu — wyniki
dotychczasowych dialogéw ekumenicznych na temat Eucharystii oraz urze-
du koScielnego. Do dokumentu tego wrocimy w dalszej czeSci artykutu.
Niniejsze krotkie opracowanie stawia sobie za zadanie szkicowe uka-
zanie spojrzenia na problem goScinnosci eucharystycznej, zwlaszcza z per-
spektywy ostatnich rzymskokatolickich dokumentéw na temat Eucharystii,
widzianych w konteksScie réznorakich inicjatyw teologicznych, jak i pasto-
ralnych, obecnych juz dzi§ w ekumenicznej wspotpracy, a zmierzajacych do
swoistego ,,poszerzenia przestrzeni” dla goscinnoSci eucharystyczne;.

1. Wyjasnienie podstawowych pojeé

W czasie spotkania ekumenicznego z przedstawicielami réznych
Kosciotéw chrzescijanskich podczas swojej trzeciej pielgrzymki do Ojczy-
zny Ojciec Swiety Jan Pawel II, cytujac Dokument z Limy (Chrzest —
Eucharystia — Postugiwanie duchowne, Lima 1982),> zauwazyl, iz ,,naszej
wspOlnej uwadze nie moze ujs¢ bolesny fakt, Zze chrzescijanie zjednoczeni
w chrzcie, pozostaja rozdzieleni w sprawowaniu Wieczerzy Panskiej |...].
To, ze chrzescijanie nie moga si¢ zjednoczy¢ w pelnej wspdlnocie wokot
tego samego stotu, aby spozywac ten sam chleb i pi€ z tego samego kie-
licha, ostabia misyjne Swiadectwo, zarowno na plaszczyznie indywidual-
nej jak i zbiorowej. Ostatecznie bowiem tylko Kosciot eucharystycz-
nie pojednany [podkr. R.M.] bedzie wiarygodnym znakiem — sakra-
mentem jednoSci catej rodziny ludzkiej i pokoju w §wiecie”.*

Dtuga, i kreta niejednokrotnie, droga réznorakich wysitkow ekume-
nicznych, podejmowanych w ostatnich latach (zwlaszcza po II Soborze
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Watykaniskim) uswiadamia nam, ze r6zne Koscioty i Wspélnoty eklezjalne
sa ciagle w drodze do tego, by by¢ jednym KoSciotem ,,eucharystycznie
pojednanym”. Dekret o ekumenizmie, ktory przed czterdziestu laty roz-
poczat w Kosciele rzymskokatolickim droge otwarcia i dialogu wobec in-
nych chrzescijan, sprawujacych wedtug swoich tradycji pamiatke Wiecze-
rzy Panskiej, mowi, ze to Chrystus w Kosciele swoim ustanowit przedziw-
ny sakrament Eucharystii, ktory oznaczai sprawia [podkr. R.M.] jed-
no$¢ (DE, nr 2). Nieco dalej natomiast ten sam dokument okreSla
wspOlne sprawowanie Eucharystii z braémi odlaczonymi jako cel ruchu
ekumenicznego (zob. DE, nr 4).

Bez wchodzenia w szczeglly mozna powiedzied, ze wspolczesne dia-
logi ekumeniczne, zwlaszcza podejmujace kwestie rozumienia tajemni-
cy Wieczerzy Panskiej oraz koscielnego postugiwania® wypracowaly trzy
gléwne modele wspolnoty eucharystycznej. Kazdy z tych wariantéw
w rézny sposob wyraza wspdlnote wokoét Stotu Panskiego:©

1. Interkomunia. Oznacza ona wzajemne zaproszenie dwoch lub
wiecej Kosciotéw do udzialu we wlasnej Eucharystii, ktdre zostaje wypo-
wiedziane po obustronnych konsultacjach. Jest ona udzialem i uczestnic-
twem w Uczcie eucharystycznej ludzi ochrzczonych i wierzacych w Chry-
stusa. Przyktadem takiej interkomunii moze by¢ Konkordia Leuenberska,
zawarta w 1973 r. pomiedzy 66 KoSciotami protestanckimi z Europy oraz
czterema KoSciolami protestanckimi z Ameryki Poludniowej, odnawia-
jaca mozliwos$¢ wspdlnoty ambony i ottarza pomiedzy KoSciotami refor-
macyjnymi r6znego typu (luterafiskimi, reformowanymi, unijnymi: lute-
rafisko-reformowanymi, waldensami i Bra¢mi Czeskimi;’

2. Goscinnos$¢ eucharystyczna. Jest to otwarte zaproszenie skierowa-
ne do wszystkich tych chrzescijan, ktorzy podzielaja eucharystyczna wiare
wspolnoty gromadzacej sie, by przystapi¢ do Stolu Panskiego. Przy czym
goScinno$¢ eucharystyczna nie jest najczeSciej rozumiana jako tzw. ,,in-
terkomunia wolna” (przystepowanie do komunii Swietej przez wszystkich
chrzedcijan ze wszystkich KoSciotéw), lecz ogranicza si¢ na przyktad do
grup praktykujacych ze soba intensywng wspolprace ekumeniczna, do
malzenstw mieszanych oraz sytuacji, w ktorych chrzeScijanie uczestnicza
na przyktad w §lubach, chrztach, nabozenstwach potaczonych z udziela-
niem pierwszej komunii Swigtej, sakramentu bierzmowania w koSciele
innej konfesji.

3. Koncelebracja i intercelebracja. Zaktada istnienie pelnej wspol-
noty eucharystycznej (uznanie sakramentéw) i koscielnej (uznanie urze-
déw). W przypadku celebracji duchowni réznych wyznah wspotprzewod-
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nicza nabozenstwom potaczonym z komunig Swieta. Natomiast interce-
lebracja ma miejsce wowczas, gdy dwa lub wiecej KoSciotéw dopuszcza
duchownych z siostrzanych KoSciotéw do prowadzenia nabozenstw oraz
sprawowania sakramentu Eucharystii w swoim KosSciele.

2. Stanowisko KoSciota rzymskokatolickiego
wobec goscinnosci eucharystycznej

Aktualne stanowisko KoSciota rzymskokatolickiego wobec coraz sze-
rzej zataczajacej kregi w Swiecie protestanckim goscinnoSci eucharystycz-
nej jest w zasadzie niezmienne od wielu lat.® Sprowadza si¢ ono do na-
stepujacego stanowiska: ,,tak” — ale tylko w bardzo szczegdlnych przypad-
kach 1 to po spetnieniu tacznie kilku warunkow.

Nowe Dyrektorium ekumeniczne z 1993 r.° zaznacza, ze sprawowa-
nie sakramentéw w konkretnej wspdlnocie jest znakiem jednoSci w wie-
rze, kulcie 1 zyciu wspdlnotowym. Stad tez sakramenty, a szczegdlnie
Eucharystia, sa zZrodlem jednoSci wspolnoty chrzescijanskiej oraz zycia
duchowego, a takze Srodkami ich rozwoju. A zatem, konkluduje doku-
ment, ,,w konsekwencji komunia eucharystyczna wiaze si¢ nierozdzielnie
z pelna [podkr. R.M.] komunig eklezjalna” (tamze, nr 129). Réwno-
cze$nie jednak Dyrektorium — powotujac sie¢ na Dekret o ekumenizmie
(nr 22) — wskazuje na sakrament chrztu, ktory — udzielany w innych Ko-
Sciotach i Wspolnotach eklezjalnych — stanowi przeciez podstawe dla re-
alnej, chociaz niedoskonatej, komunii z KoSciotem katolickim. Dlatego
tez, biorac pod uwage te dwie donioste zasady teologiczne, ,,KoSciot ka-
tolicki, w sposdb ogodlny, dopuszcza do komunii eucharystycznej oraz do
sakramentow pokuty i namaszczenia chorych wylacznie tych, ktorzy po-
zostaja w jednoSci jego wiary, kultu i zycia eklezjalnego” (Dyrektorium
ekumeniczne, nr 129). Z tych samych jednak powodéw Koscidt uznaje
takze — dopowiada ten dokument — ,ze w pewnych okolicznoSciach,
w sposOb wyjatkowy 1 pod pewnymi warunkami, mozna si¢ zgodzi¢, a na-
wet zaleci¢ dopuszczanie do tych sakramentow chrzescijan innych Ko-
Sciotéw i Wspodlnot eklezjalnych” (tamze). Nowe Dyrektorium ekumenicz-
ne z 1993 r. nie wnosi zatem tutaj zadnej zmiany, jesli chodzi o praktyke
tzw. communicatio in sacris w odniesieniu do ogdlnych zasad, wczesniej
okreSlonych w tej materii w punkcie smym Dekretu o ekumenizmie. To,
jak nalezy rozumie¢ owe ,,pewne okolicznoSci 1 warunki” dopuszczania
wiernych nie bedacych w petnej jednosci z Kosciotem katolickim, Dyrek-
torium precyzuje w nastepnych dwoch punktach (130-131) wymieniajac:
1) niebezpieczenistwo $mierci; 2) ,,wielka i naglacg konieczno$¢ duszpa-
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sterska”; 3) brak mozliwoSci udania si¢ do szafarza wlasnego KoSciota,
badz wspolnoty eklezjalnej; 4) szczera i jasng chec przyjecia sakramentu;
5) wyznawanie katolickiej wiary w odniesieniu do rzeczywistosci, ktorg sa-
krament oznacza i sprawia; 6) nalezyta dyspozycja duchowa. Dyrektorium
przy tym zaleca, aby te wskazania zostaly wczeSniej poprzedzone na szcze-
blu kosciotéw lokalnych konsultacjami z odpowiednimi wtadzami innych
zainteresowanych Kosciotow lub Wspolnot eklezjalnych. Dokument dopo-
wiada rowniez, ze w podobnych sytuacjach katolik moze prosi¢ o udziele-
nie tych sakramentéw jedynie od szafarzy tych Kosciotéw, w ktorych sa-
kramenty sa wazne, badZz od szafarza, ktéry — zgodnie z katolicka nauka
o $wigceniach — uznany jest za waznie wyswieconego (132).

Podobna nauke przywotuje encyklika Ut unum sint (1995 r.), postu-
lujac istnienie pewnej praktyki wzajemnoSci w udzielaniu cztonkom in-
nych Kosciotéw powyzej wspomnianych sakrament6éw (nr 46). Papiez Jan
Pawet II zaznacza jednoczes$nie w tym dokumencie, ze z powodu rozbiez-
nosci w sprawach wiary nie jest jeszcze mozliwe wspolne sprawowanie
tej samej liturgii eucharystycznej (nr 45). Choc encyklika o tym nie méwi
wprost, to jednak nalezy sie domyslac, ze chodzi tu gléwnie o istniejace
rozbieznoSci w rozumieniu natury sakramentu kaptanstwa oraz niekto-
rych elementéw w teologii Eucharystii. JednoczeSnie papiez wyraza
wspoOlne pragnienie, by ,,odprawiac razem jedyna Eucharysti¢ Chrystu-
sa”. To pragnienie juz teraz staje si¢ ,,wspOlnym uwielbieniem, wspolng
modlitwa blagalng” (tamze).

Rowniez w ostatnim dokumencie o Eucharystii papiez jasno stwier-
dza, ze na obecnym etapie ekumenicznej drogi ku jednoSci KoSciota
,W zadnym wypadku nie jest upowazniona koncelebracja, gdy brak pel-
nej jednoSci” (Ecclesia de Eucharistia, nr 45). Tego rodzaju koncelebra-
cja nie bylaby waznym Srodkiem, a wrecz moglaby okazac si¢ ,,przeszkoda
do osiagniecia pelnej komunii”, pomniejszajac poczucie dystansu dzie-
lacego nas od celu 1 wprowadzajac lub uwiarygodniajac niescistosci w ro-
zumieniu takiej czy innej prawdy wiary. ,,Droga ku petnej jednosci moze
by¢ realizowana tylko w prawdzie” (tamze, nr 44) — konkluduje papiez.
W dwoch nastepnych punktach najnowszego dokumentu o Eucharystii
Jan Pawet II przytacza i podtrzymuje powyzej naszkicowane normy przyj-
mowania Eucharystii przez wiernych z Kosciotéw i Wspolnot koScielnych
nie pozostajacych w pelnej jednosci z KoSciolem katolickim. Zaznacza
jednoczesnie, ze tego rodzaju praktyka ograniczonej goScinnoSci eucha-
rystycznej, dopuszczalna w szczegdlnych okolicznoSciach, zasadza si¢ na
trosce o ,,zaspokojenie powaznej potrzeby duchowej dla zbawienia wiecz-
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nego poszczegllnych wiernych” (tamze, nr 45). Jej celem nie jest nato-
miast realizacja interkomunii, niemozliwej dopoty, dopdki nie beda
w petlni zacieSnione widzialne wiezy komunii koScielnej (tamze).

Kilka punktow wczesniej czytamy, ze to gtownie w sakramencie Eu-
charystii wyraza si¢ owa wieZz komunii koScielnej, zaréwno w wymiarze
niewidzialnym (zjednoczenie z tajemnica Boga w Trdjcy Jedynego), jak
i widzialnym (trwanie w nauce apostolskiej, jedno$¢ sakramentéw i porzad-
ku hierarchicznego). Tylko w takim kontek$cie mamy do czynienia z pra-
wowitg celebracja Eucharystii i z prawdziwym w niej uczestnictwem (tam-
ze, nr 35). O ile gdy chodzi o komuni¢ w wymiarze niewidzialnym, jakg
zakltada i sprawia sakrament Eucharystii, panuje dzi§ posrdd podzielonych
chrzescijan zasadnicza zgoda, o tyle pewne trudnosci, wymagajace dalsze-
go cierpliwego dialogu ekumenicznego, dotycza warunku trwania w komu-
nii widzialnej (zwtaszcza, gdy chodzi o jedno$¢ w porzadku hierarchicznym)
do waznego sprawowania sakramentu Ciala 1 Krwi Panskiej. W nrze 39
encykliki Ecclesia de Eucharistia czytamy bowiem: ,,Kazda celebracja do-
konuje si¢ nie tylko w jednosci z wlasnym biskupem, ale takze z Papiezem,
z Kolegium Biskupéw, z calym duchowiefistwem i catym ludem. Kazda
wazna celebracja Eucharystii wyraza t¢ powszechna komuni¢ z Piotrem
i z caltym KoSciotem lub tez przywotuje ja obiektywnie, jak dzieje sic w wy-
padku Koscioléw chrzescijaniskich odlaczonych od Rzymu”.

Juz z powyzszego fragmentu encykliki wynika, ze na drodze do wspol-
nego Stotu eucharystycznego jawi si¢ powazna przeszkoda r6znego rozu-
mienia urzedu koScielnego przez Koscidt rzymskokatolicki i gtéwnie przez
Wspolnoty koScielne wyroste z Reformacji. Wigze sie z tym problem prze-
wodniczenia eucharystycznemu wydarzeniu oraz ewentualna mozliwos¢
dostepu katolikow do goscinnosci eucharystycznej w Kosciotach protestanc-
kich. W cytowanym Dokumencie z Limy czytamy: ,,W celebracji Euchary-
stii Chrystus gromadzi, poucza i karmi swoj KosSciét. To Chrystus zapra-
sza na uczte 1 jej przewodniczy. Jest On Pasterzem, ktory prowadzi Lud
Bozy; Prorokiem, ktory glosi stowo Boze; Kaptanem, ktory celebruje mi-
sterium Boga. W wigkszoSci KoSciotéw to przewodniczenie przez Chrystusa
wyraza si¢ w podobnej funkcji spelnianej przez ordynowanego duchowne-
go. Ten, kto przewodniczy celebracji eucharystycznej w imieniu Chrystu-
sa, okazuje, ze zgromadzenie nie jest wlascicielem sprawowanego rytu, nie
jest Panem Eucharystii: otrzymuje ja jako dar Chrystusa zyjacego w swo-
im Kosciele. Sprawujacy Eucharysti¢ jest wystannikiem, ktory reprezentuje
inicjatywe Boga i wyraza zwigzek lokalnej wspdlnoty z innymi wspolnota-
mi w powszechnym Kosciele”.!” Co wiecej, przewodniczenie Eucharystii
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sprawowane przez urzedowego szafarza nie oznacza manifestacji jakiej$
nadprzyrodzonej sily osoby wySwieconej, lecz jest stuzebnym i charyzma-
tycznym dzialaniem in persona Christi.

Te prawde mocno i czytelnie podkresla ostatni dokument o tajem-
nicy Eucharystii w zyciu KoSciota w nastepujacych stowach: ,,In persona
to znaczy: w swoistym sakramentalnym utozsamieniu si¢ z Prawdziwym
1 Wiecznym Kaptanem, ktéry Sam tylko Jeden jest prawdziwym i prawo-
witym Podmiotem i Sprawca tej swojej Ofiary — i przez nikogo wtasciwie
nie moze by¢ w jej spetnianiu wyreczony” (Ecclesia de Eucharistia, nr 29).
Stad wynika wniosek, ze zgromadzenie wiernych potrzebuje , kaptana
z moca Swigcen”, ktory by jej przewodniczyl tak, aby mogto ono by¢ rze-
czywiScie zgromadzeniem eucharystycznym. Z drugiej strony — méwi
papiez — ,,wspolnota nie jest w stanie sama z siebie ustanowi¢ kaptana
z mocg $wiecen. Jest on darem, ktory wspolnota otrzymuje dzieki sukce-
sji biskupiej pochodzqcej od Apostotow” (por. tamze, nr 29).

Wydaje sie, ze dla kwestii poszerzenia przestrzeni goScinnosci eucha-
rystycznej (zwlaszcza mamy na mysli przypadki uczestniczenia katolikow
w Wieczerzy Panskiej w KoSciotach protestanckich) wlasnie to zagadnie-
nie ma szczegdlne znaczenie. Zdaniem wielu teologow ekumenistow,
traktowanie sukcesji apostolskiej jako nieprzerwanego taficucha nakta-
dania rak jest jednym, istotnym, aczkolwiek nie jedynym elementem suk-
cesji. Ograniczenie tej problematyki tylko do perspektywy prawnej i le-
galistycznej, postrzegajacej w optyce tego kryterium ,,wazno$¢” badz tez
,niewaznos¢” Swiecen szafarzy protestanckich wydaje si¢ by¢ zubozeniem
1 ograniczeniem o wiele bogatszej rzeczywistosci, jaka jest sukcesja apo-
stolska.!!

Roéwniez dokument przygotowawczy (Lineamenta) X1 Zwyczajnego
Zgromadzenia Biskup6w zatytutowany Eucharystia: Zrodlo i szczyt zZycia
I postannictwa Kosciota poSwieca jeden punkt problematyce interkomu-
nii 1 goScinnoSci eucharystycznej. Na samym jego poczatku czytamy, ze:
,»Musimy traktowac tak zwang interkomunie z wielka pokora i cierpliwo-
Scig”. Zamiast niektorych doSwiadczen, ktére pozbawiaja Misterium swo-
jej wielkosci, ograniczajac Eucharystie do narzedzia w naszych rekach,
jest wskazanym nastawicC si¢, poprzez modlitwe 1 nadzieje, na ,,poszano-
wanie wymogow wyplywajacych z faktu, ze jest on Sakramentem komu-
nii w wierze i w sukcesji apostolskiej” (tamze, nr 28)."? Natomiast nieco
dalej dokument stwierdza, ze oprdcz innych niebezpieczenstw zwigzanych
z praktykowanag w szczegdlnych okolicznosciach goScinnoScia euchary-
styczng, duszpasterze powinni zwraca¢ uwage, by w takich wypadkach
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unikac posadzenia o praktyke prozelityzmu. To ostrzezenie pada w kon-
tekScie dopuszczania do Stotu eucharystycznego wiernych z KosSciotow
prawostawnych. Takze cztonkowie Wspodlnot koScielnych pochodzacych
z reformy, przede wszystkim luteranie — podkresla dokument — ,,wierza
w obecno$¢ rzeczywista Chrystusa tylko podczas celebracji, lecz na sku-
tek braku sakramentu Swigcen nie zachowaly prawdziwej i catej substan-
cji tajemnicy Eucharystii. Istnieja proby zblizenia, lecz nie osiagneliSmy
jeszcze pelnej zgody. Dlatego tez tylko w przypadkach potrzeby ducho-
wej cztonek niekatolicki, dobrze przygotowany, to znaczy ktéry wyznaje
te samg wiar¢ w Eucharysti¢, moze ja przyjac; podczas gdy katolik moze
to uczynic tylko wtedy, kiedy szafarz jest waznie wySwiecony” (tamze).

W swietle cytowanych powyzej dokumentow widzimy, ze praktyka
goscinnosci eucharystycznej jest w KosSciele katolickim dopuszczona, ale
jedynie w szczegdlnych okoliczno$ciach, o ktorych bytla mowa powyze;.
Nalezy stwierdzi¢, ze wtaSciwie od ogdlnych wytycznych w tym przedmio-
cie, zawartych juz w Dekrecie o ekumenizmie 11 Soboru Watykanskiego,
nie zaszly istotne zmiany. PdZniejsze oficjalne wypowiedzi odwotuja sie
do soborowej nauki, gdzieniegdzie wprowadzajac tylko pastoralne kon-
kretyzacje. Wydaje si¢ jednak, ze w oficjalnych dokumentach KoSciota
katolickiego na ten temat nie zauwaza si¢ recepcji dialogéw ekumenicz-
nych prowadzonych od wielu lat, szczegdlnie tych na temat rozumienia
Eucharystii oraz koScielnego urzedu. Jest ich bardzo wiele, i to znacza-
cych. Bywa, ze te uzgodnienia czesto licza juz po kilkadziesiat lat, nadal
zachowujac swoja aktualnoS¢ 1 oczekujac na swoja realizacje. Szczegdl-
nie donioste w tej sprawie wydaja si¢ by¢ interkonfesyjne ustalenia za-
warte w Dokumencie z Limy.

3. Ekumeniczne rozbieznosci i oczekiwania
wobec praktyki goscinnosci eucharystycznej
Encyklika Ecclesia de Eucharistia, jak wynika z jej tytulu zawartego
na pierwszej stronie oficjalnej watykanskiej edycji, jest w pierwszym rze-
dzie skierowana do ,biskupow, kaptanéw i diakonéw, do zakonnikéw
1 zakonnic, do katolikow Swieckich”. Krag jej odbiorcow zostat jednak
w tym przypadku poszerzony o ,,wszystkich ludzi dobrej woli”. Nic wiec
dziwnego, ze ten dokument jest pilnie czytany, komentowany a takze
poddawany czasami krytyce przez teologow 1 zwierzchnikow innych Ko-
Sciotow chrzeScijanskich.
Niemal natychmiast po ogloszeniu papieskiego dokumentu, 17 kwiet-
nia 2003 r., o§wiadczenie na jej temat wydat sekretarz generalny Swia-

78



towej Federacji Luteranskiej, ks. dr Ishmael Noko. Stwierdza w nim, ze
dokument ten bedzie starannie studiowany przez luteran, szczegdlnie za$
jego czesci poswiecone duchowemu wymiarowi Eucharystii, ktore nie
budza w nich kontrowersji. JednoczeSnie zauwaza, ze encyklika przywo-
huje ,,znaczace osiagniecia dialogéw ekumenicznych, prowadzonych przez
Kosciot katolicki w ostatnich latach”. Budza one nadzieje na przysztos¢.
Jak podkresla luteranski reprezentant, watykanski dokument raz jeszcze
stwierdza brak waznych Swiecenn duchownych opartych na sukcesji apo-
stolskiej w KoSciotach wyrostych z Reformacji. Dlatego tez KoScioly te,
ktore nie sa w komunii z KoSciotem katolickim, nie celebruja rowniez —
wedlug encykliki — pelni misterium Sakramentu Ottarza. Tak sformuto-
wany wniosek pokazuje, ze ustalenia dialogéw ekumenicznych ostatnich
lat nie zaowocowaly ewolucja stanowiska katolickiego Magisterium. Bi-
lateralne dialogi, w ktére zaangazowany jest Kosciot katolicki, nie pro-
wadza, po jego stronie, do zmian w zasadach dotyczacych administrowa-
nia sakramentem Eucharystii — stwierdzit sekretarz generalny Swiatowej
Federacji Luteranskie;j.

Ostrze krytyki luteranskich komentatoréw kierowanej pod adresem
encykliki oscyluje gtéwnie wokot trzech tematéw: 1) brak recepcji dialo-
g6éw ekumenicznych na temat Eucharystii; 2) waskie i jurydyczne patrze-
nie na problem sukcesji apostolskiej, czy raczej jej braku w Kosciotach
luteranskich; 3) nieliczenie si¢ z sytuacja na przyklad matzenstw miesza-
nych, zywiacych nadzieje na zmiane i wigksza otwarto$¢ KoSciota kato-
lickiego wobec dotychczasowej praktyki duszpasterskiej ,,bardzo ograni-
czonej” gosScinnosci eucharystycznej.

W najblizszym czasie nie nalezy zatem oczekiwac katolicko-ewange-
lickiej interkomunii badz koncelebracji eucharystycznej, niemniej na
drodze do ich osiagni¢cia trzeba, zdaniem ks. Noko, mie¢ nadzieje na
podjecie duszpasterskich ustalen umozliwiajacych w szerszym zakresie
praktykowanie eucharystycznej goScinnosci. Jest to szczegdlnie wazne dla
tradycji koScielnych takich jak luteranizm, w ktorym zycie sakramental-
ne stanowi istote rozumienia KoSciota i jego jednosci.”

Gtlosy w podobnym tonie dalo si¢ ustysze¢ takze ze strony przedsta-
wicieli Kosciotow zrzeszonych we Wspolnocie Anglikanskiej. Co wiecej, na
pie¢ lat przed publikacja encykliki o Eucharystii Konferencje Biskupow
Katolickich Anglii i Walii oraz Irlandii i Szkocji opublikowaty dokument
pt. One Bread, One Body (Jeden Chleb, Jedno Cialo) ustalajacy obowiazu-
jace normy sakramentalnego wspotuczestnictwa w komunii Swietej przez
chrzedcijan nie bedacych w petnej wspdlnocie z Kosciotem katolickim.'*
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Dokument ten w swej zasadniczej tresci jest zgodny z encyklikg Jana
Pawta II.

Jego autorzy, nawiazujac do stow §w. Pawta: ,, Kto bowiem spozywa
i pije nie zwazajac na Ciato Pafiskie, wyrok sobie spozywa i pije” (1Kor 11,
29), podkreslaja, ze odnosza si¢ one zaréwno do Ciata eucharystycznego,
jak 1 Ciata eklezjalnego — Kosciota. Chrystus ofiaruje siebie poprzez Ko-
Sciol, stad, jak méwi Dyrektorium ekumeniczne, komunia eucharystyczna
jest nierozerwalnie zwiazana z petna, wyrazana widzialnie, komunia ekle-
zjalng (One Bread, One Body, nr 93).> W zakoficzeniu dokumentu bisku-
pi stwierdzaja, iz zdaja sobie sprawe z tego, ze nauczanie KoSciota kato-
lickiego dotyczace tego, kto moze (i nie moze) by¢ dopuszczany do Ko-
munii budzi cierpienie, zar6wno wsrdd innych chrzescijan, jak i niektorych
katolikow. Caly trzeci rozdzial dokumentu, zatytutowany Together yet divi-
ded (Razem lecz w rozdzieleniu) jest poSwiecony wlasnie trudnym sytuacjom,
w jakich znajduja si¢ szczegllnie matzenstwa mieszane oraz matzonkowie
zyjacy w separacji, jak 1 ci, ktorzy zawarli ponowne zwiazki cywilne.

W dokumencie powtdrzony zostaje ponadto zakaz przystepowania
przez katolikow do sakramentéw Eucharystii, spowiedzi i namaszczenia
chorych, udzielanych przez duchownych Wspdlnoty Anglikanskiej z po-
wodu niewaznosci (z katolickiego punktu widzenia) §wigcen anglikan-
skich. Z tego wzgledu przypadki udzielania sakramentow pomiedzy
Kosciotem katolickim a KosSciotami Wspolnoty Anglikanskiej nawet
w szczegllnych okolicznoSciach nie moga by¢ wzajemne, w przeciwien-
stwie na przyktad do relacji katolicko-prawostawnych.

Odpowiedzig biskupow Kosciota Anglii byl, opublikowany w 2001 r.,
dokument The Eucharist: Sacrament of Unity.'* Obok stwierdzenia zasad-
niczych zbieznosSci co do doktryny wyrazonej w One Bread, One Body,
biskupi anglikanscy wskazuja, ze KoScidt Anglii wierzy w rzeczywistg
obecnos¢ Chrystusa w Eucharystii, nie podejmujac jednak spekulacji na
temat jej charakteru. W tym kontekScie przytoczono fragment Deklara-
¢ji z Porvoo z 1996 r., na mocy ktorej Wspolnota Anglikanska i niektore
z europejskich Kosciotéw luteranskich zawarly wspdlnote kosScielna:
,Ciato 1 Krew Chrystusa sa rzeczywiscie obecne, rozdawane i otrzymy-
wane pod postaciami chleba i wina”.

Anglikanie obecnie uznaja, ze goscinno$¢ eucharystyczna stanowi
wlasciwa antycypacje petnej, widzialnej jednoSci Kosciota. Ich zdaniem
Eucharystia, jako jeden z najwickszych darow Boga danych Kosciotowi,
jest tez srodkiem do budowania Ciata Chrystusa. Stad Komunia eucha-
rystyczna nie powinna byc¢ realizowana dopiero po osiagnigciu catkowi-
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tej komunii eklezjalnej.!” Powyzsza teza stoi — jak widzimy — w sprzecz-
nosci z tradycyjnym nauczaniem KoSciota katolickiego, wyrazonym cho¢-
by w encyklice Ecclesia de Eucharistia”.

Czy istnieje zatem szansa na wyjscie z tego ,,ekumenicznego impa-
su”? Wydaje sie, ze w tak delikatnej materii potrzeba z jednej strony
duzej ostroznosci i cierpliwosci ekumenistom oraz wiernym (np. zZyjacym
w malzefistwach mieszanych), ktérzy w swoim wlasnym zyciu doSwiad-
czaja dramatu niemozliwoSci uczestniczenia we wspolnej Eucharystii.
Z drugiej strony natomiast, nalezy mie¢ nadzieje, ze cierpliwy i mozolny
dialog ekumeniczny, zwlaszcza na temat rozumienia Eucharystii oraz
koscielnego urzedu, znajdzie wreszcie swoja recepcje w postaci mniej
restrykcyjnego stanowiska Kosciota katolickiego wobec goscinnosci eu-
charystycznej. Dotyczy to zwlaszcza tradycyjnych Kosciotow luteranskich
oraz anglikafskich, ktore przyjmuja i wyznaja wiar¢ w realna obecnos¢
Chrystusa w znakach chleba i wina.

4. Propozycja trzech instytutéow ekumenicznych
w kwestii goScinnosci eucharystycznej

Wspomniany na wstepie dokument przygotowany przez trzy instytuty
ekumeniczne z Bensheim, Strasburga i Tybingi, zatytutlowany Wspédlnota
Wieczerzy Panskiej jest mozliwa. Tezy w sprawie goscinnosci eucharystycz-
nej, jest dokumentem swoistego rodzaju. Stanowi on apel do pasterzy Ko-
Sciofa katolickiego oraz zwierzchnikéw Kosciotéw protestanckich (gtow-
nie luteranskiej proweniencji) o to, by w §wietle dotychczasowych eku-
menicznych dialogéw na temat Eucharystii oraz postugiwania koscielnego
zrewidowaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie praktyki wzajem-
nego dopuszczania do Stotu Panskiego wiernych swoich Kosciotow. We
wprowadzeniu do polskiego thumaczenia dokumentu prof. Karol Karski
pisze, ze ,instytuty opowiadaja si¢ za goScinnoScia eucharystyczng jako
normalnym przypadkiem w zyciu ludzi, ktorzy praktykuja ze soba inten-
sywng wspolnote ekumeniczng. Przy okazji powotuja si¢ na matzefistwa
i rodziny o réznej przynaleznoSci wyznaniowej, czlonkéw ekumenicznych
grup roboczych, sytuacje, w ktorych chrzescijanie uczestnicza w Slubach,
chrztach, nabozefistwach potaczonych z bierzmowaniem lub konfirmacja
w kosciele innej konfesji”.!®

Dokument ma ksztatt jedenastu tez, ktorym towarzysza krotkie ,,0b-
jaSnienia”, ,;stan dyskusji” 1 ,,perspektywy”. Instytuty uzasadniaja, ze doj-
rzal juz czas na wyciaggniecie praktycznych konsekwencji z wynikow pro-
wadzonego od 25 lat dialogu ekumenicznego. Spodziewaja si¢, ze Koscio-
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ly powaznie przemysla mozliwo$¢ wzajemnego uznania si¢ za uprawnio-
ny przejaw jednego Kosciota Jezusa Chrystusa, co w konsekwencji po-
ciggnetoby rozluznienie dotychczasowej dyscypliny w odniesieniu do
praktykowanej juz w ograniczonym stopniu goScinnosci eucharystyczne;j.
Celem zawartych w dokumencie tez jest udokumentowanie i uzasadnie-
nie, ze eucharystyczna goScinnoS¢ w sensie bardziej otwartego za-
praszania chrzeScijan innych wyznan do udzialu we wspdlnocie stotu
z Chrystusem jest mozliwa, a w wielu wypadkach nawet wskazana mimo
jeszcze istniejacych roznic w teologicznym rozumieniu i praktykowaniu
tego sakramentu w zyciu Kosciotow.

Dokument, opierajac si¢ na wynikach dotychczasowych dialogow
ekumenicznych, ma wigc charakter postulatywny. Jest pewnego rodzaju
propozycja, przyznajmy — Smiala, a co za tym idzie dla niektérych kre-
gow kontrowersyjna. Jednak, jak sami jego autorzy zaznaczaja, stanowi
on ,,apel, ktory nie jest skierowany przeciw nikomu, lecz konsekwentnie
kieruje spojrzenie na ekumeniczna przysztos¢ Kosciotow”."

Wydaje sie¢ wskazanym przytoczenie w tym miejscu wszystkich tez
w sprawie goScinnoSci eucharystycznej. Pamigta¢ w tym miejscu nalezy,
ze stanowia one swego rodzaju materiat dany do dalszej dyskusji ekume-
nicznej w kwestii goScinnosci eucharystycznej. Nie sa natomiast zadnym
wynikiem oficjalnego dialogu ekumenicznego, ktory obligowatby do re-
cepcji swoich wynikow.

Teza 1

Nie fakt dopuszczenia ochrzczonych chrzescijan do wspolnej Wiecze-
rzy Panskiej, lecz niedopuszczenie do niej wymaga uzasadnienia.
Teza 2

Zachodzi sprzecznos¢é pomiedzy przezywang lokalnie wspolnotq ekume-
niczng a brakiem wspolnoty Wieczerzy Panskiej. Fakt ten ostabia swiadec-
two powierzone Kosciotom i sprawia, ze w obliczu spotecznych wyzwan ich
wizerunek staje sie niewiarygodny.

Teza 3

W licznych wyjgtkowych przypadkach juz dzisiaj dopuszcza sie pojedyn-
cze osoby do wspdlnoty Wieczerzy Paniskiej.
Teza 4

Chrzest jest bramq do wspolnoty Kosciota, Ciata Chrystusa, ktore za
kazdym razem konstytuuje sie — na nowo w Wieczerzy Panskiej.
Teza 5

Jezus Chrystus zaprasza do Wieczerzy Paniskiej. On jest dawcq i darem.
Wylqcznie w Jego imieniu i na Jego polecenie Kosciot wypowiada zaprosze-
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nie. Tutaj nie moze by¢ dowolnosci, lecz wszystko musi dzia¢ sie zgodnie
z wolg Jezusa Chrystusa.
Teza 6

Wspélnota Wieczerzy Panskiej siega dalej niz wspélnota koscielna.
Teza 7

Zycie Kosciota jako wspélnoty opiera sie na zwiastowaniu, nabozeristwie
i stuzbie dla Swiata. Warunkiem wspolnoty koscielnej jest przyjecie tych ele-
mentow i wspolnego rozumienia fundamentu Kosciota, natomiast nie za-
chodzi potrzeba akceptowania jego konkretnego historycznego ksztattu.
Teza 7.1

Wspdlne poglgdy w sprawach wiary: rézne poglgdy na swiadectwo ko-
Scielne i wigzqcq wyktadnie wspolnej wiary w Jezusa Chrystusa jako zba-
wienie Swiata nie muszq by¢ czynnikiem koscielno-roztamowym.

Teza 7.2

Wspolne poglady w pojmowaniu Wieczerzy Panskiej: Dialogi ekumeniczne
doprowadzily do daleko idgcej zgodnosci w tradycyjnie kontrowersyjnej tema-
tyce dotyczqcej pojmowania Wieczerzy Panskiej. Dlatego nadal istniejgce roz-
nice nie stanowiq przeszkody we wspolnym sprawowaniu Wieczerzy Pariskiej.
Teza 7.3

Wspdlne poglady w rozumieniu urzedu: mimo dalej istniejgcych sprzecz-
nosci w zagadnieniu urzedu osiggnieto dzisiaj zblizenie w sprawach zasad-
niczych, ktére umozliwia goscinnos¢ eucharystyczng.

Teza 7.4

Wspélne poglady na stuzbe wobec Swiata: diakonia, wspélnota i Wie-
czerza Panska warunkujq sie wzajemnie.

Postawione przez trzy instytuty ekumeniczne tezy domagaja sie, zgod-
nie z intencja ich autoroéw, komentarzy, dopowiedzen i dyskusji. To jed-
nak przekraczaloby ramy niniejszego opracowania. Warto jednak, by 6w
dokument zostal zauwazony i wziety jako materiat do dyskusji nad dal-
szym ksztaltem goScinnosci eucharystycznej. Wydaje sie, ze szczegdlnie
do tego uprawnione sg zarowno instytuty ekumeniczne, zajmujace si¢
naukowa refleksja nad kwestiami zwigzanymi z dazeniem do jednoSci
Kosciota, jak 1 roznego rodzaju rady i1 komisje ekumeniczne.

* * &

Dotychczasowa praktyka ograniczonej goscinnoSci eucharystycznej,
dopuszczana przez KosSciol rzymskokatolicki w szczegdlnych okoliczno-
Sciach, a potwierdzona cho¢by w ostatnich dokumentach magisterialnych,
stanowi wyraz wspOlnej tesknoty za petna koScielng jednoscia. I cho¢ —
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jak zauwaza papiez Jan Pawet II w ostatniej encyklice o Eucharystii — nie
moze by¢ rozumiana jako narzedzie prowadzace do interkomunii, to jed-
nak jest gleboka, duchowa potrzeba tych, ktorzy osobiscie bardzo moc-
no przezywaja dramat ,,zjednoczenia w chrzcie 1 podziatu w Eucharystii”.
Wydaje si¢ réwniez, ze dotychczasowe ustalenia dialogéw ekumenicznych
pozwalaja na wigcej. Kardynal W. Kasper, idac w §lad za ostatnimi do-
kumentami KoSciota wypowiadajacymi sie w tej kwestii, ostrzega przed
praktykami tzw. ,,dzikiego i niecierpliwego ekumenizmu”, ktdry zdaje si¢
czasami ignorowac aktualne stanowisko Kosciota w tej materii.” Pamig-
ta¢ jednak nalezy, ze ekumenizm wymaga — jak mowi W. Hryniewicz —
,odwagi w poszukiwaniu nowych drég i mozliwosci. Odpowiedzialno$¢
za stan podziatu cigzy na kazdym chrzescijaninie i na kazdym KoSciele.
JesteSmy wciaz zbyt ostrozni, matoduszni 1 bojazliwi wobec podziatu,
ktory zuboza kazdego z nas i pozbawia czego$, co nalezy do peti chrze-
Scijanstwa”.?!
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reg pozytywnych, jak i krytycznych komentarzy ze strony luteranskiej i anglikafskiej skie-
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Catos¢ dokumentu zob. w internecie pod adresem: http://www.catholic-ew.org.uk/resour-
ce/obob/obob03.htm

‘Discerning the body’ refers both to Christ’s eucharistic body (Holy Communion) and to
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komunig, zorganizowane 29 maja 2003 r. w Berlinie w ramach Ekumenicznego Dnia Ko-
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