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NAUKA SPOLECZNA KOSCIOEA
I ZADANIA AKCJI KATOLICKIEJ
A FUNKCJONOWANIE FOLWARKOW I REFORMA ROLNA
W SWIETLE PAMIETNIKA I PUBLICYSTYKI
ZIEMIANINA EUGENIUSZA KELOCZOWSKIEGO

Rozw¢j przemystu i duzych folwarkéw ziemiafnskich powodowat
w XIX 1 XX wieku wzrost liczby ludnoSci zatrudnionej w tych gateziach
gospodarki. Wtasciciele przyjmujacy do pracy robotnikow czesto nie za-
bezpieczali ich podstawowych potrzeb. Wynagrodzenia byly niskie, sys-
tem ubezpieczen w zasadzie nie funkcjonowat, szwankowata opieka me-
dyczna, wiekszoS¢ dzieci zamiast uczeszczac¢ do szkoly pracowata w fa-
bryce lub na folwarcznym polu. Taka sytuacja z jednej strony pogtebia-
fa ubostwo rodzin robotniczych, z drugiej zachecala do tworzenia
zwiazkow zawodowych, a czasem duzo bardziej radykalnych organiza-
cji, nie tylko upominajacych si¢ o prawa robotnikéw, ale czesto zada-
jacych radykalnej przebudowy systemdéw politycznych, spolecznych
1 gospodarczych.

Ubdstwo znacznej czeSci spoteczenistw poszczegdlnych krajow skia-
niato do refleksji nad zaistnialg sytuacja takze przedstawicieli warstw
uprzywilejowanych, wlascicieli ziemskich i przemystowych oraz inteligen-
cje. Wielu z nich rozumiato, ze radykalizacja nastrojow spotecznych moze
sie okaza¢ niebezpieczna.

Roéwniez Kosciot katolicki dostrzegatl problem pauperyzacji niekto-
rych grup spotecznych, a takze ich odchodzenie od wiary i garnigcie sie
ku ruchom radykalnym. W 1891 r. papiez Leon XIII zajat sie¢ problema-
mi robotniczymi w encyklice Rerum novarum. Wskazywat on, ze biedni
i bogaci to dwa pierwiastki tego samego spoteczefistwa, ktore powinny
si¢ uzupetnia¢. Podkreslat, ze nie wolno nedzarzy wykorzystywac, aby
osiggnac prywatny zysk. Pafistwo powinno strzec wtasnosci prywatnej, ale
jest tez zobowiazane do ochraniania interesow pracowniczych'.
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W czterdzieSci lat pozniej papiez Pius XI, w obliczu kryzysu, jaki
dotknat system kapitalistyczny, ogtosit encyklike Quadragesimo anno,
w ktorej apelowal o polepszenie sytuacji materialnej ludzi pracy. Wzy-
wal do zaniechania walk klasowych i do kierowania si¢ zasadami spra-
wiedliwosci spotecznej. Proponowal tworzenie korporacji, w ramach kto-
rych dziataliby na zasadzie porozumienia i wspOlpracy wlasciciele 1 ro-
botnicy. Podkreslat rowniez fakt upadku moralnoSci w spoleczenstwie,
ktory jest wiekszym zagrozeniem niz sam wyzysk. Zwracat uwage na ko-
nieczno$¢ udziatu Kosciota w wychowaniu mlodziezy i reewangelizacji,
ktora Kosciot prowadzitby przy pomocy organizacji spoteczno-religijnych

W Polsce realizacja postulatéw katolicyzmu spolecznego zajeta si¢
istniejagca od 1930 r. Akcja Katolicka. Organizacja ta stawiata sobie kil-
ka celow. Przede wszystkim chciala si¢ zaja¢ upowszechnianiem idei
,apostolstwa §wieckich”. Swieccy mieli dziata¢ w tacznosci z hierarchia
kosScielng i pod jej kierownictwem. Duchowni mieli by¢ doradcami
w sprawach wiary 1 obyczajow, ale szerokg inicjatywe pozostawiano Swiec-
kim czlonkom Akcji Katolickiej. Mieli oni zdobywaé wiedze religijna i do-
swiadczenie w bractwach 1 sodalicjach, a nast¢pnie — jako Swiatli 1 Swia-
domi katolicy — zwracajac si¢ do ludzi nalezacych do réznych grup spo-
tecznych, dazy¢ do odbudowania ich wiary i naprawy obyczajéw. Zada-
niem cztonkow Akcji byto takze zapoznawanie si¢ z sytuacja ekonomiczng
najubozszych i podejmowanie prob przeksztalcenia stosunkéw spotecz-
nych w duchu zasad ewangelicznych’.

W organizacje i dzialalnos¢ Akcji Katolickiej na wsi szczegOlnie za-
angazowali si¢ ziemianie. Uwazali si¢ oni za wiejska inteligencje 1 Swia-
tlych katolikéw, czuli si¢ zobowiazani do reewangelizacji prostego ludu.
Udzial ziemian w Akcji nie byl wprawdzie powszechny, ale stosunkowo
liczny, gdyz w wielu dworach istniata tradycja ,,pracy z ludem”, ktora zwy-
kle sie szczycono, nie wnikajac w szczegdly dotyczace jej efektow.

Czlonkini Kota Mtodych Ziemianek, Magdalena Skarzyfska, pisala:
,ogarniecie ludu Akcja Katolickag w Polsce nie bedzie trudne, gdyz lud
jest tu przewaznie religijny, ale autentyczne apostolstwo, przemienia-
nie rodziny 1 spoleczenstwa doglebnie nie bedzie fatwe. Tego musi si¢
podjac inteligencja, a jej wiara 1 religijnoS¢ czesto bywa chwiejna i po-
wierzchowna. Dlatego inteligencja, kierownicy Akcji Katolickiej, musi
najpierw pracowac nad swoim pogtebieniem wiary 1 wiedzy religijnej,
musi uczestniczy¢ w praktykach religijnych i rekolekcjach zamknietych
i dopiero gdy w nich samych dokona si¢ przemiana, bedzie mogta pra-
cowaé nad ludem™.
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Wydaje si¢, iz opinia Skarzynskiej na temat powierzchownosci prze-
konan religijnych ziemiafistwa byta uzasadniona. Potwierdzat ja Wactaw
Auleytner, wiasciciel Studzianek, w swoim pamietniku: ,,Wprawdzie ro-
dziny ziemianskie uczestniczyly w niedzielnych mszach Swietych, bywaly
u proboszcza, gromadzily si¢ dla przyjecia biskupa w czasie jego dusz-
pasterskiej wizytacji, ale z praktykowaniem bylo czesto gorzej, gdyz in-
teligencja ziemianska byta (szczeg6lnie starsza) na ogét pod wpltywem
XIX-wiecznego racjonalizmu i w gruncie rzeczy mezczyzni ziemianskich
rodzin byli czesto niedowiarkami™.

Do grupy ziemian najbardziej zaangazowanych w dziatalnos¢ Akcji
Katolickiej w okresie migdzywojennym nalezat Eugeniusz Kloczowski.
Byl on wilascicielem majatku Bogdany w powiecie przasnyskim, a przy tym
czlowiekiem gleboko wierzacym. Czesto wspominat na kartach swego
pamietnika religijng atmosfere domu rodzinnego, pobozno$¢ matki,
a takze uczciwoscC 1 spoleczne zaangazowanie obojga rodzicow. W doro-
stym zyciu, jako czlonek Akcji Katolickiej 1 Stowarzyszenia Mezow Ka-
tolickich, starat si¢ Iaczy¢ 1 weiela¢ w zycie postulaty religijne i spolecz-
ne encyklik papieskich z kofica XIX i poczatku XX wieku.

Byl on przekonany, jak wielu 6wczesnych ziemian, o doniostosci roli
inteligencji wiejskiej w procesie przebudowy stosunkéw spotecznych, ale
zdawat sobie rOwniez sprawe z powierzchownosci wiedzy i wiary wielu
ziemian, a takze ich przywigzania do prywatnej wlasnosci i stronnictw
politycznych. Cho¢ Kloczowski podkreslat, ze ziemianie powinni zrezy-
gnowac z pozycji ,,panow” 1 podjac wspotprace z ludem, to czgsto w jego
wypowiedziach zauwazamy Slady ,,patriarchalnego” traktowania podwtad-
nych. Ziemianie w jego przekonaniu mieli by¢ rzecznikami porozumie-
nia miedzy katolikami na wsi 1 jesli uwierzymy w jego relacje, w swoim
majatku udato mu si¢ ten postulat zrealizowac. Kloczowski podkreslat,
ze ,,niewielu bylo ludzi, ktérzy rozumieli przetomowe znaczenie poczy-
nafn Akcji Katolickiej [...] i ludzi zdatnych do akcji pionierskiej”®.

Bogdany znane byly w dekanacie przasnyskim, a nawet w catej die-
cezji z owocnej wspOtpracy miedzy dziedzicami i miejscowa ludnoScia.
Dlatego Ktoczowskiemu od poczatku powierzono zadanie zorganizowa-
nia Akcji Katolickiej w parafii w Krzynowlodze Wielkiej. Bardzo powaz-
nie traktowal powierzone mu zadanie. Przystapil wiec do organizowania
Stowarzyszenia Mezow Katolickich na terenie swojej parafii. Zaktadat,
iz powinny powstac¢ dwa typy organizacji. Do jednej z nich naleze¢ mieli
robotnicy rolni i wlasciciele ziemscy. Przedsiewzigcie miato na celu stwo-
rzenie korporacji, w ramach ktdrej pracodawca i pracownicy porozumie-

343



waliby sie co do zasad wspotpracy 1 wynagrodzenia. Ktoczowski przyzna-
wal, ze realizacja tego zadania nastreczyta mu wiele trudnoSci. Obie grupy
niechetnie podchodzity do idei wspdtpracy. Ziemianie nie bardzo inte-
resowali si¢ losem swoich pracownikow, a gdy juz doszto do konfliktu,
rozwiazywali problem za poSrednictwem zwiazkéw zawodowych. Robot-
nicy folwarczni za$ nie ufali swoim ,,dziedzicom”. Kloczowskiemu trud-
no bylo zaakceptowac taki sposdb postepowania. Uwazal, ze robotnicy
nie przystepuja do korporacji, gdyz zostali zindoktrynowani przez dzia-
faczy socjalistycznych zwigzkéw zawodowych, ktorzy jego zdaniem nie
tylko podsycali idee ,,walki klas”, ale tez przekonywali, Ze obszarnik to
wyzyskiwacz, ktdremu trzeba si¢ przeciwstawi€. Pracownikoéw folwarcz-
nych ziemianin z Bogdan czeSciowo usprawiedliwial. Przekonywat, ze
ludzie ci potrzebuja przywodcow, czekaja na kogos, kto ich poprowadzi.
Obywatelom ziemskim zarzucal natomiast, Zze odwracaja si¢ od ludu,
ktory na nich liczy, unikaja odpowiedzialnoSci za niego i tym samym
pchaja go w objecia obcej polskim obyczajom i tradycji religijnej, niebez-
piecznej ideologii’.

Eugeniusz Kloczowski nie zrezygnowal jednak z ambitnych plandw.
Mimo braku poparcia ze strony wielu ziemian zaczat w swoim majatku
urzeczywistniaé zatozenia Akcji Katolickiej, wierzac, ze gdy zaczng one
przynosi¢ owoce, przylacza si¢ do niego inni wlasciciele. Po latach pisat
w swoim pami¢tniku: ,,podjatem w Bogdanach wysitek, aby stosunki mie-
dzy pracodawca i pracownikiem oprze¢ o zasady chrzescijanskie.

Na pierwsze spotkanie Stowarzyszenia Mezow Katolickich przynidst
ziemianin uktad zbiorowy i zaproponowat, ze bedzie on podstawa wszel-
kich dyskusji dotyczacych czasu pracy i wynagrodzenia. Obiecal zgroma-
dzonym, ze zagwarantuje im przynajmniej takie warunki pracy, jakie ow
uktad przewidywal. Swoich pracownikéw prosit o jasne formutowanie
zadan i szczera rozmowe w razie ewentualnych niejasnosci. Uwazal, ze
mieszanie si¢ przedstawicieli organizacji robotniczych w wewngtrzne spra-
wy folwarku sytuacje moze jedynie skomplikowac i zaognic¢. Natomiast
uczciwe postepowanie i wzajemny szacunek miedzy pracodawca i pracow-
nikami zawsze doprowadzi do porozumienia. Wielokrotnie zadawat py-
tanie: ,,dlaczego katolik z katolikiem nie mieliby si¢ dogadac?”.

Kloczowski szczycil sie tym, ze w jego majatku robotnicy nie straj-
kowali, a to pozwolito duzo bardziej racjonalnie gospodarowac. Nie zda-
rzaly sie na przyktad przestoje w szczytowym okresie zniw czy wykopek,
nie tracono cennego czasu. Podkre§lat, ze dobre relacje z pracownikiem
utrzymuje si¢ nie tylko poprzez zapewnienie godziwych warunkow pra-
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cy, ale tez codzienne, zyczliwe zainteresowanie. Wiasciciel Bogdan znat
swoich robotnikéw, ich rodziny, pomagat im na przyktad wowczas, gdy
zachorowaly ich dzieci. Sktadat im zyczenia Swiateczne. Kloczowski szcze-
gblnie zapamietal spotkanie noworoczne w Swietlicy Stowarzyszenia
Mezow w 1939 r. Zebrala si¢ wowczas cata zaloga folwarku. ,,Dziedzic”
moéwit do nich jak ,,0jciec” o niepewnych czasach i apelowal by zaufali
Bogu, a w swoim pamigtniku napisatl: ,,Widziatem wyrazne wzruszenie
na twarzach, przekonany jestem najglebiej o zyczliwosci tych ludzi do
przedstawiciela rzekomo «wrogiej klasy», jakim bytem”°.

Celem Akcji Katolickiej na wsi byto tez tworzenie organizacji sku-
piajacych rolnikéw-gospodarzy. Ktoczowski podkreslat, iz to oni stano-
wili trzon ludnoSci parafii. Uwazal, iz lud nalezy edukowac, ale praco-
wac ,,z nim, nie nad nim”, traktowac chtopa jak partnera, a nie jak przed-
miot zmian dokonujacych si¢ na wsi. Wielokrotnie méwil o potrzebie
przemienienia chlopéw w prawdziwych patriotow, obywateli, katolikdw.
Sadzil, iz w realizacji tych celow moze pomdc Akcja Katolicka, gdyz
wszystkie problemy wsi mozna rozwiazad, jesli odstapi si¢ od demago-
gii. Swoje poglady staral si¢ propagowac wsrdd innych ziemian, ktérych
uwazal za autentycznych wiejskich przywddcow, przeciwstawiajac ich ,,lu-
dowcom”, nalezacym do r6znych partii i zwiazkow, siejacych, jego zda-
niem, ferment na wsi, w celu odniesienia prywatnych korzySci. Z prze-
konaniami Kloczowskiego mogli si¢ zapoznac czytelnicy ,,Gazety Rolni-
czej”, z ktora wspotpracowat od potowy lat trzydziestych do roku 1939.

Niektore z pogladow Kloczowskiego spotkaly si¢ nawet z zywym od-
dzwiekiem wsrod czytelnikow ,,Gazety Rolnicze]” 1 wywotaly polemike.
Mam tu na myS§li szczegdlnie artykuly pisane w odpowiedzi na jego pu-
blikacje zatytutowang Most zgody. Ktoczowski ttumaczyt w niej argumenty,
jakie przySwiecaly cztonkom Rady Spotecznej przy Prymasie Polski, opra-
cowujacym ,,.Deklaracje w sprawie stanu gospodarczo-spolecznego wsi
polskiej”!!.

Rada Spoteczna zostala powotana w 1933 r. Na jej czele stat ks. An-
toni Szymanski, rektor KUL. Miata ona opracowaé program reform,
ktore przyniostyby poprawe sytuacji najubozszych i roztadowaly napie-
cia spoleczne. Ktoczowski okreslat cztonkow Rady jako ,,dobrych katoli-
koéw”, a przy tym znawcOw problematyki spotecznej, etycznej i ekono-
micznej.

Niektore zagadnienia podniesione przez czlonkéw Rady w ,,Dekla-
racji” spotkaly si¢ ze sprzeciwem, a nawet z oburzeniem wsrdd ziemian.
Whikliwie i czasem nieprzychylnie komentowat tekst ,,Deklaracji” zna-
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ny w dwudziestoleciu miedzywojennym publicysta i dziatacz ziemianski
Jan Lutostawski.

Lutostawski wyrazat opinig, ze autorzy ,,Deklaracji” zbyt dramatycznie nakre-
§lili sytuacje polskiej wsi, demonizowali dziatalno$¢ tzw. elementéw wywrotowych
wsrdd chtopéw, a w szczegdlnosci zupetie niestusznie oskarzali whascicieli ziemskich
o porzucenie ideatéw solidaryzmu spotecznego. Lutostawski zgadzat si¢ z twierdze-
niem, iz trudne warunki zycia ,,prowadza do obnizenia poziomu moralnego ludno-
Sci wiejskiej, a w dalszych konsekwencjach takze do ostabienia jej uczué religijnych
i przywiazania do KoSciota”, nie godzit si¢ jednak na to, by ziemian obarczaé odpo-
wiedzialnoSciag za wszelkie zlo, jakie si¢ na wsi spotyka, a tym bardziej odrzucat wy-
wlaszczenie wiekszej whasnosci jako metode poprawy stosunkéw na wsi'2,

Publicyste oburzat fakt, iz ,,Deklaracja”: ,,promuje i uSwieca sama zasade wy-
wlaszczenia. Przy tem ze sposobu, w jaki postuguje si¢ treScia ostatnich encyklik,
wprowadzajac w odpowiednio wybranym miejscu cytaty z nich, mozna by mniemac,
ze szuka i znajduje w encyklikach oparcia dla postulatu parcelacji przymusowej. Tym-
czasem na reforme rolna polegajaca na tym, ze panstwo wywtaszcza przymusowo jed-
nych prawych wtascicieli, a oddaje czy odsprzedaje te sama ziemi¢ innym, nie moz-
na przytoczy¢ z encyklik papieskich, ani bezposrednio, ani poSrednio zadnego zgota
przekonywujacego dowodu”’?.

Wydaje sig, iz Lutostawski uwazat, ze Rada przekroczyta swoje kompetencje
doradzajac przymusowa parcelacje. Miata ona by¢ ciatem doradczym przy Episko-
pacie Polski, a formutowata sady i wskazywata cele, ktorych realizacji mogt si¢ pod-
jac tylko Parlament i Rzad. Na poparcie swoich twierdzen Lutostawski przytaczat wy-
powiedZ prymasa kard. A. Hlonda z 1935 r., bedaca komentarzem do polskiego tek-
stu encykliki Quadragesimo anno: ,nie jest zadaniem KoSciota ustala¢ przyszte for-
my ustrojowe lub technike i tempo przemian. [...] obowigzkiem KoSciota jest podad
etyke zmian ustrojowych i wyswietli¢ ze strony moralnej takie zagadnienia jak sto-
sunek jednostki do spoteczenstwa, prawo wlasnosci, uwlaszczenie proletariatu itd.”!.

Lutostawski podkreslal, ze odebranie whasnosci prawowitym wtascicielom wca-
le nie poprawi nastrojow spotecznych. Bezwzgledna parcelacja raczej zacheca do
walki klas niz ja niweluje, a uwtaszczenie proletariatu moze nastapic tylko w efek-
cie dlugotrwatego i rozsadnie przeprowadzonego procesu zmian, nie moze si¢ na-
tomiast dokona¢ w wyniku odgdérnego dekretu.

Co do przydatnosci spotecznej ziemian Lutostawski nie mial watpliwosci. Po-
dawat on liczne przyktady wyspecjalizowanych gospodarstw, zajmujacych si¢ doswiad-
czalnictwem, hodowla zarodowa, specjalizacja upraw, bez ktérych wie§ nie mogtaby
sie rozwijac. Ale wigksza wlasnos¢ to przeciez nie tylko gwarancja rozwoju kultury
rolnej. Wedtug Lutostawskiego to przede wszystkim kilkusetletnia tradycja narodo-
wa i obywatelska, to wyksztalcenie i dbato$¢ o obyczaje. Jezeli zabraknie przedsta-
wicieli wigkszej whasno$ci na wsi, to zabraknie réwniez ,,reprezentacyjnych i kierow-
niczych osobistosci w Akcji Katolickiej, gdyz dotychczas na wsi dostarczato ich tyl-
ko ziemiafistwo”. Publicysta przewidywat, ze moga si¢ w wyniku tego zachwia¢ pod-
stawy samej Akcji, mozliwe, ze beda musialy si¢ zmienic jej cele®.

Komentarz Lutostawskiego do treSci zawartych w ,,Deklaracji” Rady
Spotecznej bardzo musial zaniepokoi¢ Eugeniusza Kloczowskiego, gdyz
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opublikowal on wkroétce szereg artykulow wyjasniajacych poszczegdlne
punkty ,,Deklaracji”, mozna nawet powiedzieé, thumaczacych jej przestan-
ki. Pisal m.in.: ,/Ten 1 6w ziemianin nastroiwszy si¢ sceptycznie do De-
klaracji Rady Spotecznej, gotow zniechecic sie w ogole do Akcji Kato-
lickiej, odwrdci€ sie od wszystkich prac nad przebudowa spoteczna, kto-
rej linig kresli wielka Encyklika «Quadragesimo anno». A niejeden za-
famujac rece, zawota zdezorientowany, zniechecony pod adresem
Kosciota: «Et tu Brute contra me?». Tego za$ rodzaju nastroje i tragizm
sa naprawde rzecza bezsensowna i dowodzityby tylko jednego, a miano-
wicie, ze nasza spolecznoS¢ ziemianska nie zna ducha wspolczesnego
katolicyzmu spotecznego, ze odstaje nieco od pradu mySlowego, ktory
orze grunt pod nowe czasy 1 co byloby juz istotna tragedia, przestaje byc¢
elita intelektualna katolicka, wladng zaptadniac zycie btogostawienstwem
odrodzenia™'®.

Wedhug Ktoczowskiego nieche¢é ziemianstwa do niektorych tresci za-
mieszczonych w ,,Deklaracji” nie moze si¢ przenosi¢ na Akcje Katolicka
czy instytucje koScielne. Jego zdaniem Rada Spolteczna nie jest nieomyl-
nym organem Kosciola, gloszacym zasady wiary i obyczajow. Stuzy jedy-
nie temu, by komentowac niektore przejawy zycia spotecznego. Jej opi-
nia nie moze by¢ utozsamiana z opinia Episkopatu Polski, Watykanu czy
Akcji Katolickiej. Kosciol nie wydat Zadnych szczegétowych przepiséw,
dotyczacych przebudowy stosunkow agrarnych w jakims kraju i nie dazy
do pozbawienia kogokolwiek jego prywatnej wlasnosci. Wzywa jedynie
wiernych, by w codziennym Zyciu — wigc takze w kontaktach z podwtad-
nymi — kierowali si¢ zasadami ewangelicznymi.

Postulat uwlaszczenia proletariatu nalezy, zdaniem Kloczowskiego,
rozumie¢ jako upowszechnienie wlasnosci i konieczno$¢ likwidacji ubo-
stwa. Autor z jednej strony uznaje za stuszne twierdzenia cztonkow Rady
dotyczace koniecznoS$ci przeprowadzenia reformy rolnej, ale z drugiej
strony stara si¢ fagodzi¢ ich najbardziej radykalne pomysly. Bledem jest,
jego zdaniem, dzielenie dobrze dziatajacych folwarkow na gospodarstwa
jedno- czy dwumorgowe i rozdawanie ich maksymalnie duzej liczbie
bezrolnych, gdyz taka reforma mogtaby si¢ przyczyniC jedynie do jesz-
cze wigksze] pauperyzacji wsi 1 jej mieszkancow. Ziemianin wyjasniat, iz
w intencji papieza Piusa XI lezato doprowadzenie do takiej sytuacji,
w ktorej kazdy pracownik otrzymywalby godziwe wynagrodzenie za swoja
prace, takie wynagrodzenie, ktore umozliwialoby mu zatozenie i utrzy-
manie rodziny, a w przysztosci uzyskanie nadwyzek finansowych dajacych
szans¢ na zakup ziemi na wlasnos¢'.
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Kloczowski nie byl zwolennikiem ,,wywlaszczania obszarnikéw”. Sam
byl ziemianinem bardzo przywiazanym do swego majatku. Przekonany
byt réwniez o wielkiej roli, wrecz misji, jaka ziemiafnstwo ma do wyko-
nania na wsi polskiej. Zachecatl jednak, by dobrowolnie parcelowac cze-
Sci majatkéw, aby uzyskaé Srodki na podnoszenie fachowosci pozostate-
go ,warsztatu pracy”. Krytykowat tych ziemian, ktérzy dobrowolnie nie
chcieli parcelowac swojej ziemi, a pozostawiali grunty odtogiem, nie dbali
o rozw0j gospodarstwa, oddawali je w dzierzawe lub co najgorsze, miesz-
kali w miescie, a w majatku pozostawiali zarzadce — czasem Zyda. Nie
spetniali wiec swoich obowiazkow ani wzgledem gospodarstwa, ani wzgle-
dem spoteczefstwa, a rownoczeSnie odbierali wltoScianinowi szans¢ za-
gospodarowania ich gruntow.

Wtasciciel Bogdan zdecydowanie odrzucal mozliwo$¢ wywlaszczenia
bez odszkodowania. Krytykowal tez sposdb regulowania naleznoSci za
rozparcelowang ziemie. Pisal, iz dziedzic zabranego na cele reformy rol-
nej majatku dostaje 25% rynkowej, sztucznie zanizonej ceny. Ponadto
placi si¢ mu nie gotowka, a papierami wartoSciowymi, ktorych nie spo-
sob spienigzy¢. PodkreSlat, Ze takie postepowanie jest niezgodne z etyka
katolicka, wskazywatl jednak, ze Rada Spoteczna takich rozwigzan row-
niez nie proponuje ani nie pochwala’®.

Bezwzglednym przeciwnikiem parcelacji przymusowej Kloczowski
jednak nie byt Sadzil, ze jesli wlasciciel nie dba o gospodarstwo, jest
ogromnie zadtuzony, nie spetnia powinnosci przypisanych jego stanowi,
mozna mu ziemi¢ odebrac. Twierdzenie to bylo nawigzaniem do kwestii
uzytecznosci spotecznej ziemiafnstwa, poruszanej przez Rade. Dodawat
jednak, ze wielu tzw. ziemian nie utozsamia si¢ z obowiazkami i obycza-
jami swojego stanu, gdyz faktycznie sa oni tylko dorobkiewiczami, kto-
rzy nabyli ziemie, ludzac si¢, ze przyniesie im ona bogactwo i prestiz,
a gdy okazalo si¢, ze posiadanie roli wiaze si¢ z ciezka praca, przestali
si¢ nig interesowac.

Kloczowski twierdzit, ze wzorowo zagospodarowane folwarki posia-
daja wielkie walory kulturalno-fachowe i sa autentycznym bogactwem wsi.
Ten fakt, jego zdaniem, powinien by¢ bardziej eksponowany w katolic-
kim programie agrarnym. Jasne wyznaczenie granicy miedzy majatkami
pozytecznymi i Zle zarzadzanymi bedzie zadaniem Akcji Katolickiej na
wsi. Na jej zebraniach ziemianin-katolik powinien broni¢ fachowych go-
spodarstw 1 nie bedzie to przejawem egoizmu klasowego. Powinien on
takze umiec przyznad, Ze sq majatki Zle funkcjonujace i gospodarstwa wio-
$cianskie gotowe przyjmowac na siebie nowe obowiazki.
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Punkt widzenia zaprezentowany przez wlasciciela Bogdan miat wsrod
ziemian wielu przeciwnikow. Niektorzy kwestionowali samg zasade wy-
wlaszczenia jako niezgodna z etyka chrzeScijanska i1 odrzucali wszelkie
argumenty przemawiajace za wprowadzeniem jej w zycie. Inni oponenci
Kloczowskiego wskazywali, ze kryterium ,,pozytecznoSci spolecznej” jest
bardzo mato czytelne i trudno je zastosowac w praktyce. Dlatego dopusz-
czanie parcelacji przymusowej w przypadku niektorych folwarkow, a nie-
stosowanie jej w innych postrzegali takze jako sprzeczne z zasada soli-
daryzmu spotecznego.

Kloczowski odpowiadal przeciwnikom w kolejnych artykutach. Pod-
kreslat, Ze jesli ziemianie nie zdobeda si¢ na Zadne ustepstwa, to nie uda
si¢ im przetamac swoistej ,,antyobszarniczej psychozy”, ktéra rozpo-
wszechniaja juz nie tylko ,,radykatowie”, ale ktdra zaczyna przebijaé
z programéw umiarkowanych ugrupowan. Przekonywal, iz rezygnacja
z czeScl swego stanu posiadania bedzie najbardziej czytelnym sygnatem
dla mas, ze ziemianie nie koncentruja si¢ jedynie na swoim dobru, zZe s3
w stanie efektywnie dziata¢ w spoteczenstwie i na rzecz spoteczenstwa®.

Ogromne szanse integracji warstwy ziemianskiej z reszta spoteczen-
stwa Kloczowski widziat ciagle w Akcji Katolickiej: ,,Udziat w pracach
Akgji Katolickiej daje ziemianinowi sposobnos¢ spotkania si¢ z szeroki-
mi warstwami ludnoSci wiejskiej w takim zakresie, do jakiego dotad ni-
gdy nie dochodzito, z mtodym nacjonalizmem polskim, odradzajacym si¢
spontanicznie do zycia religijnego, z kwiatem inteligencji polskiej wszyst-
kich zawoddéw, na gruncie spotecznym z wtasng stuzba folwarczna, ktérg
za wszelka cene Akcja Katolicka musi zorganizowac¢ w chrzescijanskie
zwiazki robotnicze™?!.

Wspdtdziatanie z r6znymi grupami, poznawanie si¢, ale takze préba
znalezienia wspOlnych intereséw byly wedlug Kloczowskiego gwarantem
zazegnania wasni spotecznych. Radykalne hasta socjalistyczne czy komu-
nistyczne nie dadzg lepszych rezultatéw, gdyz ich realizacja musi si¢ wig-
za¢ z krzywda jednych w celu poprawy sytuacji innych. Ziemianski pro-
gram katolicki daje szanse na lepszg przyszto$s¢ wszystkim.

Z wypowiedzi Ktoczowskiego jasno wynika, iz byl on przekonany, ze
autentyczny zwrot ku zasadom chrzescijanskim rozwiaze konflikty spotecz-
ne, rozladuje wzajemne uprzedzenia i przyniesie poprawe sytuacji wszyst-
kich grup. Program ten nosil wiele cech idealizmu. Z pewnoscia dziatal-
nos¢ w Akcji Katolickiej przyczyniala sie do zmniejszania radykalizmu mas,
a oczekiwania chrzeScijanskich zwiazkéw zawodowych, z nig wspotpracu-
jacych, nie przewidywaly tak zdecydowanych rozwiazan, jakie dopuszcza-
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1y organizacje o rodowodzie lewicowym, np. komunistycznym. Zasieg dzia-
falnosci Akcji Katolickiej byt jednak ograniczony, a wcielanie w zycie za-
sad ewangelicznych czesto dalekie bylo od zatozefi. Sam Kloczowski przy-
znawal, ze nie tylko ,,lud” nie garnat si¢ do tego rodzaju dziatalnosci, ale
tez i wigkszo$¢ ziemian z niewielkim zapalem zabierata si¢ do wspOtpracy
ze swoja stuzba folwarczna we wspolnych stowarzyszeniach.

W dwudziestoleciu miedzywojennym wiele folwarkow borykato si¢
z problemami ekonomicznymi. WlaSciciele ziemscy bardzo obawiali sie
reformy rolnej i wszelkie proby jej przeprowadzenia identyfikowali z za-
machem na ich wlasno$¢ oraz z wywlaszczeniem. Niewielu bylo obywa-
teli ziemskich, ktorzy jak Kloczowski dopuszczali w pewnym zakresie
mozliwo$¢ parcelacji przymusowej. Zreszta sam Ktoczowski takze stwier-
dzal, ze wywlaszcza¢ mozna tylko gospodarstwa Zle zarzadzane i podkre-
Slat, Ze ich wtaScicielami nie sa najczeSciej prawdziwi ziemianie. Z jed-
nej strony staral si¢ ttumaczy¢ przedstawicielom swojej klasy nowe pra-
dy katolicyzmu spotecznego i uSwiadamia¢ im ich nowe obowiazki, ale
z drugiej probowal odsuwaé od ziemian odpowiedzialno$¢ za niepoko-
jace zjawiska, ktore na wsi polskiej byly obecne. Zazwyczaj podkreslat
moralny 1 intelektualny autorytet ziemian, gleboko zakorzeniony w tra-
dycji i obyczajach. Wierzyl, ze uda si¢ na wsi stworzy¢ korporacje gru-
pujace pracodawcOow 1 robotnikow, ale tylko pod kierunkiem ziemian.
Pisat m.in.: ,,Jesli sam ciemny chtop-rolnik ma tworzy¢ korporacje, to sam
sie tatwo przekona, ze nie dordst jeszcze do tego zadania, bo przeciez do
kazdego wielkiego przedsiewziecia potrzeba duzo waloréw intelektual-
nych. Motorem i mozgiem korporacji rolniczej musza byc¢ inteligentni
producenci rolni, tkwigcy rekami i nogami w zespole wiejskim”.

Chociaz dziedzic z Bogdan nawotywat do wprowadzenia w zycie no-
wego sposobu mysSlenia, to zdaje si¢, ze w jego przekonaniu gleboko za-
korzeniony byt patriarchalny model relacji miedzy panem a stuzba z fol-
warku i chtopami z okolicznych wsi. Ziemianin miat by¢ opiekunem tej
ludnosci, miat jej wskazywa¢ wlasciwe rozwiazania, petnic¢ funkcje auto-
rytetu i wzoru do naSladowania tak w sprawach ekonomicznych, rolni-
czych, jak i moralnych czy religijnych. Faktem jest, Ze obywatelowi ziem-
skiemu Kloczowski stawial wysokie wymagania. Miat on by¢ fachowym
rolnikiem, dobrym gospodarzem, wyrozumiatym pracodawca i prawym
katolikiem. Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, ze wedtug niego wiasci-
ciel folwarku miat o wiele wieksze prawo do wywierania wplywu na lud-
nos¢ wiejska, niz na przyktad przedstawiciele zwiazkéw zawodowych czy
agitatorzy partyjni. Ich Eugeniusz Ktoczowski nazywal wichrzycielami,
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ktorzy niepotrzebnie jatrza na wsi i nie przyczyniaja si¢ do rozwoju lud-
nosci wiejskiej w jakiejkolwiek dziedzinie. Z pewnoScia nie ulegl ziemia-
nin popularnemu, szczegdlnie wsrdd inteligencji przetomu wiekéw, pra-
dowi ,,chtopomanii”. Twierdzit, ze chtopa mozna edukowac, ale nie prze-
cenial jego naturalnych predyspozycji®.

Trudno dzi§ odpowiedzie¢ na pytanie, czy gdyby nie wybuchia
IT wojna Swiatowa i gdyby nie doszto do likwidacji warstwy ziemianskiej,
katolicki program ziemiafski rozpowszechnitby sie. Czy udatoby sie od-
powiedzie¢ na wiele trudnych pytan, rozstrzygnac¢ kwestie sporne, pogo-
dzi¢ postulaty upowszechnienia wlasnosci i stopniowej parcelacji? Nale-
zy zapytaé wreszcie, czy udaloby sie zrezygnowac z wlasnych intereséw
dla dobra innych? Jednoznacznej odpowiedzi na te pytania nie da si¢
udzieli¢. Pod koniec lat trzydziestych grupa ziemian sktaniajacych si¢ ku
temu programowi byla znaczna, cho¢ réwnie wielu bylo tych, ktorzy py-
tali, jak w praktyce zastosowac jego postulaty.
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