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Stowo wstepne

W czerwcu br. ukazala si¢ pierwsza encyklika papieza Franciszka Lumen fidei.
W jej wprowadzeniu Ojciec Swiety napisal: , Te refleksje na temat wiary - zgodne
z tym, co Magisterium Ko$ciola powiedzialo o tej cnocie teologalnej — pragne do-
taczy¢ do tego, co Benedykt XVI napisat w encyklikach o milosci i nadziei. Prawie
skonczyt on prace nad pierwszym szkicem encykliki o wierze. Jestem mu gleboko
wdzieczny i w duchu Chrystusowego braterstwa przejmuje jego cenne dzieto, do-
dajac do tekstu kilka wlasnych przemyslen. Nastepca Piotra, wczoraj, dzis i jutro,
jest bowiem zawsze wezwany do utwierdzania braci w tym niezmierzonym skar-
bie, jakim jest wiara, ktora Bog daje jako $wiatlo na drodze kazdego cztowieka” (7).

Trwajac w Roku Wiary, wezytujemy si¢ w stowa Piotra naszych czaséw. Po-
przez nie bardziej rozpoznajemy osobistg kondycje przezywanej wiary. One réw-
niez pozwalaja wnikliwiej dostrzec to wszystko, co do niej wprost lub nie wprost
sie odnosi. Chodzi zatem o szeroko rozumiang kulture, a wigc wyraz ludzkiej
obecnosci, doswiadczenia smutku i radosci, cierpienia i $mierci oraz pracy i mod-
litwy. Wiara rzeczywiscie jest $wiattem, ktore oswieca wszystkie zakamarki osobi-
stego i spotecznego zycia czlowieka. Wchodzi w jego egzystencje i w jakims sensie
utwierdza jego esencjalny wymiar.

Wiara jest obecna rowniez w pracy naukowej. To ona u$wiadamia cel, ktdory
rozum tesknie odczytuje jako prawde. Kolejny numer Legnickich Studiéw Teolo-
giczno-Historycznych PERSPECTIVA jest owocem naukowej pracy autoréw; jest
réwniez $wiadectwem owej wiary, bowiem ,,pachnie” zaszczepionym przez Boga
finalem; jest takze nowa ewangelizacja, poniewaz przez refleksje intelektualna
uswiadamia koniecznos¢ oczyszczenia.

Ks. Bogustaw Drozdz
Redaktor naczelny

Legnica, 29 czerwca 2013 roku, w uroczystos¢ Swigtych Apostotéw Piotra i Pawta
- gtownych patronow diecezji legnickiej.
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RAFALr Szopra

CZY ISTNIEJE ATEIZM FILOZOFICZNY?

Ateizm jest obecnie zjawiskiem tak szeroko rozpowszechnionym, jak nigdy
w dziejach. Stad powstala potrzeba usystematyzowania informacji o ateizmie.
Gléwnym problemem artykulu jest odpowiedz na pytanie, czy ateizm mozna uza-
sadni¢ filozoficznie, czyli czy jest wynikiem naturalnej konsekwencji poznawania
$wiata przez cztowieka, czy jest raczej tylko $wiatopogladem, ktory zostal wybrany
przezjego zwolennikow bez filozoficznego (naukowego) uzasadnienia. Filozoficzne
uzasadnienie istnienia Boga jest mozliwe tylko w filozofii klasycznej i w metafizyce
tomistycznej. Tylko w tomizmie istnienie Boga narzuca si¢ rozumowi ludzkiemu
w sposdb nieodparty, gdyz bez Boga istnienie $wiata byloby wewnetrznie sprzecz-
ne (a istnienie sprzeczne by¢ nie moze). Zaden inny kierunek filozoficzny nie daje
satysfakcjonujgcej odpowiedzi za istnieniem Boga, ani zaden nie moze w sposéb
niezbity zaprzeczy¢ temu istnieniu wbrew metafizyce tomistycznej'. Nieliczenie
sie jednak z jej wynikami prowadzi wprost do ateizmu albo do fideizmu?®. Skupimy
sie na pierwszym zjawisku. Najpierw wiec zostanie oméwiony problem powstania
nowego ateizmu, poglady na istnienie Boga Stephena Hawkinga oraz agnostycyzm
Bertranda Russella. Sg to tylko wybrane przyklady obrazujace prawdziwos¢ wyzej
postawionej tezy: bez metafizyki nie ma teizmu.

! Oczywiscie pokazanie tego wymagaloby osobnego opracowania.

2 Bog, w ktorego istnienie mozna jedynie wierzy¢ bez udzialu rozumu, bytby sprowadzony do pozio-
mu sprawnosci ludzkiej (wiara jako cnota, a ta jest przez Akwinate nazywana sprawnoscia), a wigc
Jego obiektywne istnienie niezalezne od czlowieka byloby w fideizmie niemozliwe.
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1. POWSTANIE ATEIZMU

Wspolczesna debata filozoficzna o Bogu ogniskuje si¢ wokdt pytania o istnienie
Boga. Zasadniczo wszystkie kwestie zwigzane z méwieniem o Bogu mozna spro-
wadzi¢ do podstawowego pytania o Jego egzystencje. Jezeli bowiem Bog istnieje, to
skutkuje to szeregiem konsekwencji, ktérych odrzucenie powoduje automatycznie
odrzucenie istnienia Boga. Wszechobecnos¢ Boza wyklucza np. mozliwos¢ dziele-
nia rzeczywistosci na sacrum i profanum, gdyz podzial taki suponuje, ze jest taki
obszar rzeczywistosci, ktory jest wylaczony spod Bozej obecnosci’. To za$ impli-
kuje praktyczny ateizm. Powstaje pytanie: Czy taki ateizm jest rzeczywiscie atei-
zmem, to znaczy czy jest to postawa zreflektowana, teoretyczna? Nalezy odrdzni¢
ateizm od niewiary, ,,ateizm bowiem zdaje si¢ zaktada¢ wyzszy poziom zorgani-
zowania przekonan $wiatopogladowych niz niewiara. W ateizmie mamy zespot
na swdj sposdb usystematyzowanych pogladow; sam fakt niewiary jakiejkolwiek
systematyzacji nie wymaga™. W zwigzku z tym trzeba zapyta¢, czy istnieje ateizm
filozoficzny, czyli czy filozofia powinna prowadzi¢ do ateizmu?

Wspolczesnie mozemy zauwazy¢ silnie rozwijajacy sie nurt tzw. nowego
ateizmu. Zapytac nalezy o jego geneze i charakterystyczne cechy. Aby zrozumie¢
»nowos$¢” nowego ateizmu, trzeba jednak zobaczy¢, w jaki sposdb ateizm powstat
w ogole. W starozytnosci ateizm mial zwigzek z polityka®. Klasycznym przykia-
dem jest tutaj Sokrates, ktérego oskarzono o czczenie innego boga niz oficjalne
béstwa®. O ateizm oskarzano tez chrzescijan. Przyczyna bylo nieuczestniczenie
chrzescijan w poganskim kulcie publicznym’. Skoro zatem w starozytnosci istniat
publiczny kult bogdw, to co do ich istnienia nikt nie mial watpliwosci. Oto wypo-
wiedz Cycerona odnos$nie do tej kwestii: ,Quales sint varium est: esse nemo negat”
- ,Co do ich cech, wlasciwosci (bogdw), istniejg rozmaite opinie, ale ich istnienia
nikt nie kwestionuje - takze i filozofowie temu nie zaprzeczajg™®.

W $redniowieczu ateizm takze nie byl rozpowszechniony. Tomasz z Akwi-
nu zadajac pytanie o istnienie Boga, uwazal, ze Jego istnienie jest wszystkim -
przynajmniej mgliscie - jasne’. Mimo to znajduje Akwinata dwa ,argumenty”

* Gdyby rzeczywisto$¢ zawierata w sobie sfere sacrum i profanum, to i czlowiek bylby w ten sposéb
zdywersyfikowany (czlowiek jako ,element” rzeczywistosci podlegajacy jej prawom). Tymczasem
czlowiek jest zawsze ten sam. Nie ma w nas jakiej§ wewnetrznej linii podzialu na $wigto$¢ i swie-
ckos¢. Cialo i dusza tworzg jedna substancje czlowieka.

*7J. BABINSKI. Irreligia. Peplin 2010 s. 11.

> A.K. WUCHERER-HUNDENFELD. Doniostos¢ fenomenu wspolczesnego ateizmu. Ttum. F. Adamski.
W: Ateizm oraz irreligia i sekularyzacja. Oprac. i thum. E Adamski. Krakéw 2011 s. 231.

¢ Tamze. s. 232.

7 F. DRACZKOWSKI. Patrologia. Peplin-Lublin 2007 s. 57.

8 WUCHERER-HUNDENFELD. Doniostos¢ fenomenu. s. 237.

® Tamze. s. 237-238.
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za nieistnieniem Boga. Pierwszy polega na przeciwstawieniu dobrego Boga i zla.
Bog, jako przeciwnik zla, powinien sprawi¢, ze zta nie bedzie, zwlaszcza, ze Bog
jest przeciwnikiem nieskonczonej sity'. Drugi argument stwierdza, ze wyjasnia-
jac istnienie réznorakich skutkéw, nie trzeba si¢ odwotywa¢ do Boga, bo mozna
wszystko wyjasni¢ albo dzialaniem natury, albo dzialaniem czlowieka''. W odpo-
wiedzi na postawione przez siebie zarzuty Tomasz odpowiada stynnymi piecioma
drogami.

Ciekawe jest to, ze niektdrzy zarzucajg Tomaszowi z Akwinu zainicjowanie
nowozytnego ateizmu. Bog bowiem zostat sprowadzony przez Akwinate do ogdl-
nej wizji $wiata, stal sie czescia systemu. Tomasz ,,sprowadza istnienie Boga do
poziomu kamienia lub gwiazdy, czyniac ateizm nie tylko mozliwym, ale prawie
nieuniknionym, jak udowodnil pdzniejszy rozwoj zdarzen™?. A 6w pdzniejszy
rozwdj zdarzen, to dalsze ,wpychanie” Boga w systemy naukowe Newtona, Ke-
plera i Galileusza, poniewaz w tych systemach Bog byl zwornikiem, aby wszystkie
elementy §wiata mogly razem funkcjonowaé. W pdzniejszych czasach wystarczyto
tylko umie¢ wyjasni¢ dzialanie przyrody bez Boga i w konsekwencji zaja¢ stano-
wisko ateistyczne'’. Mozna wiec postawi¢ wniosek, ze ,ateizm zawsze zachowuje
swoj charakter dialektyczny”'. Jezeli tak jest rzeczywiscie, to ateizm jest wrecz nie-
uchronny, wystarczy bowiem tylko zacza¢ mysle¢ o istnieniu Boga i juz otwieramy
furtke dla ateizmu.

Inng implikacjg tezy o dialektycznym rozwoju ateizmu na podstawie teizmu
jest wykluczenie metafizyki. Istnienie Boga staje si¢ oczywiste tylko w badaniach
metafizycznych, ktérych celem jest wskazanie ostatecznych przyczyn istnienia rze-
czywisto$ci'®. Wskazanie takich ostatecznych uzasadnien nie jest mozliwe na bazie
nauk szczegdétowych's. Nauki szczegolowe chca bowiem odpowiedzie¢ na pytanie
»jak” rzeczywistos¢ funkcjonuje, a nie ,,dlaczego” w ogole istnieje. Nie jest zatem
stuszne twierdzenie Buckleya, Ze mowienie o Bogu w ramach teorii opracowywa-
nych na bazie nauk szczegétowych doprowadzi w sposéb konieczny do przeksztat-
cenia teizmu w ateizm. W obrebie nauk szczegétowych nie ma nawet mozliwosci
zapytac o istnienie Boga, wiec nie mozna tez — na podstawie tych nauk - odpo-
wiedzie¢ na to pytanie. Jezeli wigc kto§ udziela odpowiedzi na pytanie o istnienie

10Sth. 1. q. 2. a. 3c.

" Tamze.

2 P. TiLLICH. The Two Types of Philosophy of Religion. Cyt. za: M.]. BUCKLEY. Ateizm w sporze z religig.
Thum. M. Frankiewicz. Krakéw 2009 s. 102.

3 Por. BUCKLEY. Ateizm w sporze. s. 23-62.

" A. GRUMELLL G. BorLiNo. Cechy wspétczesnego ateizmu. W: Ateizm oraz irreligia. s. 293.

> M.A. KrAPIEC. Metafizyka. Lublin 1984 s. 55.

16 Tamze.
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Boga na podstawie nauk szczegdtowych, to jest to jego prywatna opinia'’. Buckley
taczy ze soba dwa zupelnie rézne porzadki poznania: metafizyczny i nauk szczego-
fowych. Jest to wielki blad, bowiem utozsamia on przedmiot formalny metafizyki
i nauk szczegétowych na podstawie ich wspdlnego przedmiotu materialnego'®. Po
takim zabiegu (inna kwestia, czy §wiadomym, czy nie) istnienie Boga pozostaje juz
tylko w sferze mistyki. I owszem, Buckley to otwarcie przyznaje". Problem w tym,
ze doswiadczenie mistyczne nie jest intersubiektywnie przekazywalne, a zatem
i istnienie Boga pozostaje tylko w sferze poznania subiektywnego.

Inng koncepcje rozwoju ateizmu w Europie przedstawil Tomas Halik. Ana-
lizuje on pojecie religio i jego historie. W starozytnym Rzymie religia byla sitg
integrujaca spoleczenstwo®. Chrzescijanstwo nie pasowato do tak pojetej religii
i istniato wiele antagonizméw miedzy religia panstwowg a chrzescijanami, dla
ktorych religia rzymska byla balwochwalstwem?.. Sytuacja zmienila si¢ po Edyk-
cie Konstantyna Wielkiego, kiedy to chrzescijanstwo przejeto role dawnej religii
rzymskiej. Chrzescijanstwo nigdy jednak nie upodobnito si¢ do rzymskiej reli-
gii poprzez swoja wewnetrzna strukture?. Do o$wiecenia religia obejmuje calos¢
zycia spotecznego, przenika kazda jego sfere”. Halik wymienia kilka przyczyn
sekularyzacji: 1) religia chrzescijanska przestata by¢ ,jezykiem zywym” w dobie
o$wiecenia; 2) wiara i religia chrzescijanska rozchodzg sig; 3) zastagpienie religii
nauka i sztuka?!. Kolejna faza rozwoju ateizmu wedlug Halika to utozsamienie reli-
gio z rezimami totalitarnymi i nacjonalizmem, co wida¢ zwlaszcza na przyktadzie
nazizmu i komunizmu®. Obecnie role religio przejely media: ,,Media przejmuja
wiele aspektow roli tradycyjnych religii: oferuja symbole, interpretuja $wiat, przed-
stawiajg intrygujace opowiesci, wplywaja na sposéb myslenia i zachowania ludzi,
tworza sie¢ informacji, przekazuja spoteczne do$wiadczenia i wspdlne tematy.
Sq takze i przede wszystkim arbitrami prawdy — prawdziwe i wazne staje si¢ to,
co ludzie zobacza «na wlasne oczy» w wiadomosciach telewizyjnych”*. Halik

17 Specjalista z nauk szczegdtowych nie moze odpowiedzie¢ na to pytanie ani twierdzaco, ani prze-
czaco, bo nie ma tu bezposredniej ciaglosci pomigdzy przestankami a wnioskiem, gdyz przedmiot
formalny nauk szczegélowych jest z natury inny niz przedmiot formalny metafizyki.

'8 Tstotnie, nie ma bowiem takiego ,skrawka” rzeczywistosci, ktorym nie zajmowalyby si¢ nauki
szczegblowe, ale ich przedmiot formalny jest tak rézny od tegoz przedmiotu metafizyki, ze istnienie
tej réznicy pozwala wyodrebnic filozofi¢ jako osobng nauke.

¥ Por. BUCKLEY. Ateizm w sporze. s. 230-239.

2 T. HALIK. Wezwany czy nie wezwany Bog sie tutaj zjawi. Europejskie wyktady z socjologii i dziejow
chrzescijanistwa. Ttum. A. Babuchowski. Krakéw 2006 s. 22.

2 Tamze. s. 24.

2 Tamze. s. 25.

2 Tamze. s. 26-27.

2 Tamze. s. 29-30. Taki stan rzeczy — wedlug czeskiego uczonego - trwat do XX w.

» Tamze. s. 33-34.

* Tamze. s. 34.
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uwaza jednak, ze zsekularyzowane chrzescijanstwo jest tylko jedng z form mutacji
chrzescijanistwa, a nie szczytem jego rozwoju”. Czy nie jest to jednak inna wersja
rozwoju dialektycznego, ktora zostala zaprezentowana przez Buckleya? Rowniez
Halik stwierdza, ze w pewnym momencie wystarczyto zastapi¢ tradycyjnie poj-
mowang religie przez nauke, aby zepchna¢ religie w inny sektor, a tym samym
sprawi¢, ze przestala by¢ naczelng zasadg zycia spotecznego. Dalszy rozwdéj wyda-
rzen prowadzi juz nieuchronnie do ateizmu.

2. CECHY I ARGUMENTY NOWEGO ATEIZMU

Czym rozni si¢ nowy ateizm od starego? W odroéznieniu od ateizmu nowozytnego,
wspolczesny jego nurt wystepuje w skali ,,przedtem nie notowanej. Zdobywa on
coraz rozleglejsze tereny i coraz wigksze znaczenie”*®. W XVIII w. byl zarezerwo-
wany dla elit spotecznych, wolnomyslicieli, podczas gdy wspotczesnie ateizm ogar-
nia niemal caly §wiat*. Nie wdawajac si¢ w szczegdly, wymienmy jedynie zrédla
ateizmu, na ktore wskazuje F. Bargiel®:
A. Powody intelektualno poznawcze:

- brak wiedzy religijnej i trudnosci na drodze jej zdobywania,

- wspolczesne wyksztalcenie jest jednostronne, empiryczno-praktyczne,

- przeakcentowanie wolnosci, wielkosci i potegi cztowieka.
B. Motywy moralne i spoleczne:

- bunt przeciwko wymaganiom wiary i zaniechanie praktykowania jej,

- zgorszenie zyciem chrzescijan i zty przyklad plynacy z historii Kosciofa,

- materializm wspolczesnej cywilizacji i nastawienie na doczesno$¢ zycia,

- przyczyny pozaracjonalne: emocje, urazy, brak czasu, stabo$¢ woli.

Nowy ateizm ma swoich czterech gléwnych przedstawicieli. Sg to: Dawkins,
Dennett, Harris, Hitchens. Wymienieni autorzy postulujg odrzucenie religii w imie
nauki, argumentujac, ze religia jest zrédlem zla, a nauka przynosi tylko dobro, bo
jest intersubiektywnie sprawdzalna. Warto zauwazy¢, ze nowy ateizm powstal za-
sadniczo po 11 wrzesnia 2001 r., aczkolwiek przedstawiciele owego nurtu juz
wczesniej opowiadali sie za ateizmem. Przytoczmy zatem — za Gerhardem Lohfin-
kiem - podstawowe argumenty nowego ateizmu:

¥ Tamze. s. 53.

2 F. BARGIEL. Niektore Zrodla wspélczesnego ateizmu. W: Ateizm oraz irreligia. s. 248.
» Tamze.

* Tamze. s. 256-282.
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1. ,Boga nikt nigdy nie widzial. Zatem Go nie ma>'.
»BOg jest projekcja czlowieka. Jesli ta projekcja zostata rozpoznana, to mozna
z niej zrezygnowac .

3. ,Czlowiek rozwingl sie z krolestwa zwierzat. Zatem nie potrzebuje Stwo-
rzyciela”.

4. ,Tak zwane dobro mozna tatwo wyjasni¢ za pomocy teorii ewolucji. Dlatego
nie potrzebujemy Boga, aby by¢ dobrymi™*.

5. W $wiecie jest nieskonczenie wiele cierpienia. To czyni smiesznym wszelkg
wiare w Boga™.

6. ,Religie wnoszg do $wiata przemoc. Dlatego sq bardzo niebezpieczne™.

7. ,Biblijny obraz Boga jest prymitywny i odrazajacy. Dlatego w przysztosci trzeba
zrobi¢ wszystko, aby nie poddawac dzieci indoktrynacji religijnej”.

8. ,Spojrzenie na tamten $wiat paralizuje. Chodzi o to, aby ten $wiat przemieni¢™*.

Postawmy pytanie: Czy s3 to argumenty filozoficzne? Otéz przedmiotem
poznania filozoficznego jest ,,«wszytsko, co realnie istnieje», czyli byty”*. Jest to
przedmiot materialny. Przedmiotem formalnym za$ jest ,,badanie rzeczy, zdarzen
czy procesow, a takze wlasciwosci pod katem ich istnienia™*. Filozof powinien pa-
trze¢ na rzeczywistos¢ calosciowo i wyjasniac jej istnienie pod katem ostatecznych
przyczyn. Kazdy element rzeczywisto$ci powinien by¢ badany pod katem istnie-
nia w $wietle ostatecznych przyczyn. To samo dotyczy religii. Odpowiedzi, ktore
udzielajg nowi ateisci nie majg charakteru ostatecznosciowego, bo najczesciej od-
wolujg si¢ do nauk szczegélowych, ktdre nie majg mozliwosci odpowiedzie¢, czy
istnieje Bog jako ostateczna przyczyna wszystkiego, co istnieje, bo inny jest przed-
miot formalny nauk szczegélowych. To wlasnie inny aspekt, pod ktérym nauki
szczegbOtowe badajg rzeczywistos¢, wyklucza je z mozliwoéci udzielania ostatecz-
nych odpowiedzi.

Na argumenty nowych ateistow dos¢ tatwo odpowiedzie¢. To, ze Boga nikt
nigdy nie widzial powinno by¢ wiasciwie potwierdzeniem Jego istnienia. Gdyby
bowiem Boga mozna bylto zobaczy¢, znaczyloby to, Ze Bég ma granice, ze przez

*! G. LOHFINK. Jakie argumenty ma nowy ateizm. Krytyczna dyskusja. Ttum. J. Machnacz. Wroctaw
2009 s. 23.

32 Tamze. s. 38.
¥ Tamze. s. 55.
3 Tamze. s. 66.
* Tamze. s. 82.
% Tamze. s. 97.
37 Tamze. s. 115.

*® Tamze. s. 124.

¥ A. MARYNIARCZYK. Zeszyty z metafizyki. Nr 1: Monistyczna i dualistyczna interpretacja rzeczywi-
stosci. Lublin 2006 s. 26.

0 Tamze. s. 28.
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percepcje zmystowa jesteSmy w stanie dostrzec nieskoniczony Aboslut. Bytaby to
sprzeczno$¢, a wiec Boga by nie bylo.

Moéwigc, ze Bog jest projekcja czlowieka, nowi ateisci odwotuja sie do po-
gladoéw Feuerbacha, ze ,Ludzie daja Bogu to, co sami biorg z czlowieczenstwa™!.
Bog bytby tylko nieskonczong multiplifikacja potencjalnosci cztowieka. Ale to nie
jest Bog, a co najwyzej nadczlowiek. Poza tym, wedlug Feuerbacha istnienie Boga
wyklucza istnienie przyrody, §wiata i ludzko$ci, poniewaz to co materialne wobec
Boga jest praktycznie niczym i istnieje tylko od woli Boga*.

Argument o pochodzeniu cztowieka z ewolucji i tym samym o nieistnieniu
Boga jest takze tatwy do zbicia. Wystarczy wykaza¢, ze cztowiek podmiotuje du-
chowe akty, ktére wymagaja duchowego podloza zgodnie z zasadg ,,agere sequitur
esse”. Jezeli czlowiek dziala takze na sposdb duchowy, a wiec posiada rozum i wol-
ng wole, to te dwa czynniki tkwigce w cztowieku nie moga pochodzi¢ z ewolucji,
gdyz mielibySmy wtedy do czynienia ze skokiem dialektycznym. Nagromadzenie
materii nigdy nie da nowej jako$ci w postaci duchowej duszy, gdyz wtedy i niekto-
re zwierzeta mialyby dusze i nalezaloby je traktowac jak osoby, co zresztg zdarza
sie np. u Petera Singera, ktory za osoby uwaza np. szympansy, goryle, wieloryby
i delfiny®. Argument ze skoku dialektycznego jest nawigzaniem do marksizmu.

Istnienia dobra takze nie mozna wyjasni¢ z ewolucji. Czlowiek nie tylko
pragnie dobra, ale pragnie on dobra nieskonczonego. Gdyby pragnienie nieskon-
czonego dobra pochodzito z ewolucji, to przyroda bylaby absurdalna, gdyz wypro-
dukowalaby byt, ktory sie jej przeciwstawia, a wlasciwie nalezaloby stwierdzi¢, ze
przyroda w czlowieku zwrdcilaby sie przeciwko sobie, gdyz w rzeczywistosci przy-
rodniczej nie ma sposobu zaspokojenia dobra nieskonczonego. Musi istnie¢ §wiat
duchowy, ktéry jest wlasciwg rzeczywistoscig realizacji tak okreslonego dobra.

Argument z cierpienia obecnego w $wiecie jest o tyle trudny do zbicia, Ze nie
mozna do konca wyjasni¢ owego misterium iniquitatis. Ale z tego nie wynika,
ze Boga nie ma. Argument 6w zaklada, ze gdyby Bog byt, to nie dopuscilby zla.
Wynika stad wniosek, ze cztowiek wie, co powinien robi¢ Bég - nie dopuszczad
zfa. Gdyby jednak skonczony umyst cztowieka wiedzial, co powinien robi¢ Ab-
solut, to taki ,,Bog” nie bylby Bogiem, gdyz skonczony umyst czlowieka mogiby
przewidzie¢ dzialanie umyslu Bozego, a wigc ten ostatni musialby mie¢ jakis
zwigzek ze skonczonoscia, aby da¢ si¢ przewidzie¢ w swoich poczynaniach. Jed-
nak taki Absolut, ktory bytby jednoczesnie nieskonczony i skonczony zawieratby
w sobie sprzecznos¢ i na mocy zasady (nie)sprzecznosci nie mogtby istnie¢. Zatem
niemozno$¢ wyjasnienia istnienia zla wskazuje na istnienie Boga. Nie oznacza to,
ze istnienie zfa jest jakim§ dowodem na istnienie Boga. Chodzi jedynie o to, ze

1 BUCKLEY. Ateizm w sporze. s. 177.
2 Tamze. Por. Z.]. ZDYBICKA. Czlowiek i religia. Zarys filozofii religii. Lublin 1984 s. 59-62.
* A. ANZENBACHER. Wprowadzenie do etyki. Ttum. J. Zychowicz. Krakow 2008 s. 267.



Czy istnieje ateizm filozoficzny? 167

niemoznos$¢ wyjasnienia istnienia zla przez czlowieka domaga si¢ odpowiedzi ze
strony Boga.

Twierdzenie nastepne, ze religie wnosza do $wiata przemoc, wiec s niebez-
pieczne, nie implikuje nieistnienia Boga. Wystarczy tylko wskaza¢, ze wprowadza-
nie przemocy nie nalezy do istoty religii. Religia jest relacja wertykalna miedzy
czlowiekiem a Bogiem. Taka relacja wyklucza zlo. Przemoc jest zjawiskiem ho-
ryzontalnym i jej Zrédlo lezy w czltowieku, a nie w Bogu. Nie mozna tez mowic,
ze Bog daje cztowiekowi pretekst do przemocy, gdyz taki Bég sam musialby by¢
zrodtem zta, a zlo jako brak dobra nie dotyczy Boga, gdyz Bég nie ma zadnych
brakow. Poza tym, powszechnos¢ zjawiska religii wskazuje, ze cztowiek jest ze swej
istoty bytem religijnym. Ale czlowiek nie moze dziata¢ jakosciowo tak samo jak
Bog, wiec juz sam fakt przygodnosci istnienia czlowieka implikuje, ze we wszyst-
kim, co czlowiek robi kryje sie jaki§ brak dobra, a wiec zlo. Zto zatem pochodzi
z przygodnosci bytu ludzkiego, a nie z religii.

Obraz Boga w Biblii nie jest odrazajacy. Problem w tym, Ze nowi ateisci nie
rozumieja zasad egzegezy biblijnej. Bibli¢ przeciez nalezy czyta¢ calosciowo. Bog
powiedziat o sobie wszystko, ale w Jezusie Chrystusie, a nie w Starym Testamencie.

Ostatni argument probuje przeciwstawi¢ swiat duchowy materialnemu. Wy-
korzystujac ludzki lek przed nieznanym, nowi ateisci chcg odwrdci¢ uwage ludzi
z dazenia do poznania §wiata nadnaturalnego. A przeciez to brak wiedzy powodu-
je lek, a nie odwrotnie. Poznajac nieznane, oswajamy to — dotyczy to takze $wiata
duchowego. Wraz z poznaniem znika lek.

Na powstanie nowego ateizmu mialy wiec wplyw dwa czynniki: a) zawezenie
religii do faktu czysto ludzkiego oraz b) ekstrapolacji wynikéw nauk szczegolo-
wych na calg rzeczywisto$¢. Zajmijmy sie teraz tg druga kwestia.

3. BLPZZDY W ARGUMENTAC]JI NOWEGO ATEIZMU

Richard Dawkins twierdzi np., ze ,,Ewolucja nie ma dlugoterminowego celu. Nie
ma zadnego odleglego wzorca, nic ostatecznie doskonatego, co mogloby odegra¢
role kryterium doboru - cho¢ prézno$¢ ludzka uwielbia absurdalng koncepcje na-
szego gatunku jako ostatecznego celu ewolucji. W prawdziwym zyciu kryterium
doboru jest zawsze chwilowe, dotyczy albo po prostu przetrwania, albo — bardziej
ogolnie — sukcesu reprodukcyjnego”*. Dawkins ma racje — ewolucja nie ma swo-
jego celu, ale to jeszcze nie oznacza, Ze nie dziala celowo. Méwil o tym $w. Tomasz
z Akwinu w swojej pigtej drodze: ,Quinata via sumitur ex gubernatione rerum. Vi-
demus enim quo aliqua quae cognitionem carent, scilicet corpora naturalia, ope-
rantur Procter finem: quo apparet ex hoc quo semper aut frequentius eodem modo

“R. Dawkins. Slepy zegarmistrz. Ttum. A. Hoffman. Warszawa 1994 s. 92.
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operantur, ut consequantur id quod est optimum; unde patet quod non a casu, sed
ex intentione perveniunt, ad finem. Ea autem quae non habet cognitionem, non
tendunt in finem nisi directa ab aliquot cognoscente et intelligente, sicut sagitta
a sagittante. Ergo est aliquid intelligens, a quo omnes res naturals ordinantur ad
finem; et hoc dicimus Deus™®

Blad, ktéry popelnia Dawkins polega na tym, ze ekstrapoluje on wyniki ba-
dan biologii na cala rzeczywisto$¢, tzn. skoro ewolucja nie zawiera immanentnej
celowosci, to nie ma zadnej celowosci. Ale to jest juz nadinterpretacja. Nowi ateisci
radzg sobie tez z faktem istnienia w czlowieku umystowosci. Kolega Dawkinsa,
Daniel Dennett twierdzi, ze ,Dualizm (poglad, wedlug ktérego umyst sktada si¢
z jakiej$ niefizycznej, absolutnie tajemniczej substancji) oraz witalizm (poglad,
wedlug ktdrego organizmy zywe zawieraja w sobie jakis specjalny, fizyczny, lecz
réwnie tajemniczy element - élan vital) zostaly juz odlozone do lamusa wraz z al-
chemig i astrologia. Jesli nie jestes gotow rdwniez na to, by twierdzi¢, ze ziemia jest
plaska, a stonice to ognisty rydwan ciagniety przez skrzydlate konie - jesli innymi
stowy, twdj updr wobec wspolczesnej nauki nie jest catkowity — nie znajdziesz so-
bie miejsca, by walczy¢ o te przestarzale idee [...]. By¢ moze idea, ze nasze umysty
rozwinely sie z prostszych umysiow, jednak nie jest taka zta™.

Argumentacja Dennetta zawiera dwa bledy. Po pierwsze, uznawanie, ze czlo-
wiek posiada umyst natury duchowej (u Dennetta jest to tajemnicza substancja)
nie oznacza przyjecia dualizmu Platonskiego, gdyz cztowiek to jedna substancja
sktadajaca si¢ z duszy i z ciala. ,Tak stwierdzona dusza ludzka posiada inng nature
anizeli dusza, o ktorej mowig teorie Platona i Arystotelesa. Jest to dusza, ktéra
samodzielnie istnieje w sobie jako w podmiocie i, istniejagc w sobie, organizuje
materie do bycia ludzkim cialem™. Jest wiec odwrotnie niz sadzg ateisci: to dusza
organizuje u cztowieka materig¢, a nie rozwoj materii organizuje dusze¢! Po dru-
gie, Dennett odrzuca réznice jako$ciowa miedzy czlowiekiem a zwierzeciem, bo
wedlug niego umyst ludzki rozwinal sie z umystu zwierzecego, a wiec zwierzeta
majg umysly. Takie stanowisko musi skutkowa¢ monistyczng interpretacja rzeczy-
wistosci, w ktorej nie ma miejsca dla Boga, gdyz wszystko jest tylko multiplifikacja
czynnika materialnego.

Jeszcze jedno wazne zagadnienie. Gléwny przedstawiciel nowego ateizmu,
czyli Dawkins, uzasadnia swoje ateistyczne stanowisko teorig ewolucji. Co powie-
dzialby na to sam ojciec ewolucjonizmu, Darwin? Podejscie Darwina do wiary
w Boga wydaje si¢ jasne: ,,Prywatna korespondencja Darwina dowodzi, ze Darwin
nie tylko nie wierzyt w jakiekolwiek interwencje Boga w trakcie ewolucji, ale nie

#Sth. L. q. 2. a. 3. c. Por. na temat celowosci w przyrodzie: S. KowaLczyk. Filozofia Boga. Lublin 2001
s. 155-165.

¢ D. DENNETT. Natura umystow. Ttum. W. Turopolski. Warszawa 1997 s. 36.

¥ M.A. KraPIEC. Odzyska( swiat realny. Lublin 1999 s. 518.
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wierzyl takze, by Bog dokonal «pierwszego pchniecia» ewolucji, by stworzyl
zycie”™®. Ten poglad Darwina jest osadzony w tzw. naturalizmie metodologicznym,
ktéry mowi, ze ,,zjawiska tego Swiata nalezy wyjasniac przez zjawiska tego swiata,
nie odwotujac si¢ do przyczyn nadnaturalnych”. Jezeli to jest przyczyna ateizmu
Darwina i Dawkinsa, to Zrodlem takiej postawy jest po prostu odrzucenie metafi-
zyki. Darwin i Dawkins zdajg si¢ poszukiwa¢ Boga tam, gdzie go nie ma, szukajg
bowiem ostatecznej przyczyny, postugujac sie metodg nauk szczegélowych, a takie
zadanie jest niewykonalne.

4. SAMOSTWORZENIE SWIATA A CREATIO EX NIHILO

O ile nowy ateizm ogniskuje si¢ jakos wokot darwinizmu®, to warto przywotaé
jeszcze przyklad ateizmu reprezentowanego przez Stephena Hawkinga. Podczas
gdy Dawkins uzasadniajac ateizm, odwoluje si¢ do, mozna powiedzie¢, blizszych
przyczyn®', czyli do ewolucji biologicznej, o tyle Hawking chce pokazaé samowy-
starczalnos¢ calego wszech$wiata, jezeli chodzi o istnienie.

Hawking cale Zycie pracowal nad wielka teorig unifikacji (zwang tez teorig
wszystkiego). Jest to proba polaczenia ogolnej teorii wzglednosci Einsteina z me-
chanika kwantowa. Wydaje sie, ze jest to zadanie awykonalne. Podejmuje si¢ jednak
proby, bo trudno sobie wyobrazi¢, ze wszech$wiat bytby wewnetrznie sprzeczny.
Chodzi o to, ze ogdlna teoria wzglednosci $wietnie opisuje wszystko, co istnieje
w skali makro, ale jest bezradna w $wiecie kwantow. A przeciez mikroczgsteczki to
budulce wszystkiego, co istnieje we wszechs$wiecie. To tak, jakby réwnania Einste-
ina opisywaly zachowanie si¢ domu, ale nie pasowaty do opisu cegiet budujacych
dom. Ogdlna teoria wzglednosci radzi sobie tam, gdzie na mikroczasteczki patrzy-
my jakby zbiorowo, kiedy badamy, jak zachowuja si¢ wszystkie na raz. Jezeli zas
bierzemy pod uwage kazda z osobna, to teoria Einsteina nie dziala. Wtedy trzeba
sie postuzy¢ mechanika kwantowa. Wobec tego uczeni probujg polaczy¢ te dwie
teorie w jedng calos¢.

Hawking chce stworzy¢ kwantowa teorie grawitacji. Podstawg tej teorii s
czarne dziury. Fizyk pokazal, ze czarne dziury moga emitowaé promieniowanie,
nazwane promieniowaniem Hawkinga. Wynikaloby z tego, ze czarne dziury moga
nawet wybucha¢. Kolejny wniosek to juz stwierdzenie, ze wszechswiat byl na po-

* K. Jopkowskl. Poglgdy teologiczne Darwina. W: Ewolucja, filozofia, religia. Red. D. Leszczynski.
Wroctaw 2010 s. 70.

¥ Tamze. s. 157 (jest to wypowiedz K. Jodkowskiego w czesci pt. Dyskusja).

W tym sensie, ze gdyby darwinizm okazat si¢ bledng teorig, to caly ruch nowego ateizmu, na czele
z Dawkinsem, stracilby gtéwny orez w walce z religia.

*! Poczatek ewolucji biologicznej na Ziemi w poréwnaniu z poczatkiem ewolucji wszechswiata jest
okresem o wiele pdzniejszym.
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czatku takg czarng dziurg (osobliwoscig), ktora wybuchta. Wszechswiat sam sie¢
stworzyl, a zatem nie potrzebujemy odwotywac si¢ do Stworcy. Taka konkluzja
daje nam jeden wybdr: albo Bdg, albo natura. Sam Hawking tak méwi na temat
promieniowania czarnych dziur: ,Promieniowanie czarnych dziur bylo pierw-
szym przewidywanym procesem fizycznym, zaleznym w istotny sposéb od wiel-
kich teorii dwudziestego wieku - teorii wzglednosci i mechaniki kwantowe;j”*~
A zatem grawitacyjne zapadanie nie jest nieodwracalne™.

Hawking moéwi tez o zasadach antropicznych, wedle ktorych, nasz wszech-
$wiat jest tak urzadzony, aby mogl go obserwowac rozumny obserwator. A prze-
ciez wlasnie taki wszech$wiat mamy. Skoro tak, to stan poczatkowy wszechswiata
w momencie wielkiego wybuchu musial zosta¢ bardzo precyzyjnie wybrany, bo
kazda najmniejsza niedokladnos¢ spowodowataby, ze we wszech$wiecie nie po-
wstanie rozumny obserwator. Hawking wyjasnia: ,,Z drugiej strony, jezeli stan
poczatkowy wszechswiata musial by¢ wybrany wyjatkowo precyzyjnie, aby dopro-
wadzi¢ do pojawienia si¢ wszechswiata podobnego do tego, jaki widzimy wokot
nas, to wszechswiat powstaly z przypadkowego stanu poczatkowego najprawdo-
podobniej nie zawieralby ani jednego regionu, w ktérym mogtoby powstac zycie.
W opisanym powyzej modelu wielkiego wybuchu, we wczesnym okresie rozwoju
wszechs$wiata brak bylo czasu, by cieplo mogto przeptynac z jednego obszaru do
drugiego. Oznacza to, ze wszech§wiat w swym stanie poczatkowym musial mie¢
wszedzie jednakowg temperature, inaczej mikrofalowe promieniowanie tla nie
mogloby mie¢ identycznej temperatury we wszystkich kierunkach. Réwnie sta-
rannie nalezalo dobra¢ poczatkowa warto$¢ tempa ekspansji, by po dzi§ dzien
byta ona niemal roéwna wartos$ci krytycznej, potrzebnej do unikniecia skurczenia
sie wszechswiata. Oznacza to, ze je$li standardowy model wielkiego wybuchu jest
poprawny az do poczatkowej osobliwosci, to stan poczatkowy wszechswiata mu-
sial by¢ wybrany z nadzwyczajng precyzja. Byloby bardzo trudno wyjasni¢, czemu
wszech$wiat musial rozpocza¢ swa ewolucje od takiego wlasnie stanu, chyba ze byt
to akt Boga, chcacego stworzy¢ istoty takie jak my”>*.

Whiosek, ze zasada antropiczna implikuje istnienie Boga nie jest jednak
zgodny z intencjami Hawkinga. Obstaje bowiem przy tzw. modelu inflacyjnym
wszech$wiata, z ktdrego wynika, zZe wszechswiat méglt mie¢ rézne stany poczatko-
we”. Implikuje to wniosek, ze 6w stan poczatkowy nie musial by¢ wybrany przez
Boga, ale istnial jakby chaos. Wszechswiat powstal z wielkiego wybuchu, ale jest
to wszech$wiat, ktdrego czasoprzestrzen jest bez granic. ,,Z koncepcji czasu i prze-
strzeni tworzacych jeden skonczony obiekt bez brzegéw wynikajg réwniez glebo-

2 S. HAWKING. Krdtka historia czasu. Od Wielkiego Wybuchu do czarnych dziur. Ttum. P. Amster-
damski. Warszawa 2007 s. 46.

3 Tamze.

** Tamze. s. 50.

» Tamze. s. 52.
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kie implikacje dotyczace roli, jaka moze odgrywaé Bég w sprawach tego swiata.
W miare postepu nauki wiekszos¢ ludzi doszta do przekonania, ze Bog pozwala
$wiatu ewoluowac zgodnie z okreslonym zbiorem praw i nie famie tych praw, by
ingerowa¢ w bieg wydarzen. Prawa te nie mowig jednak, jak powinien wyglada¢
wszech$wiat w chwili poczatkowej, zatem Bog wciaz jest tym, kto nakrecil zega-
rek i wybral sposéb uruchomienia go. Tak dlugo, jak wszechswiat ma poczatek,
mozna przypuszczad, ze istnieje jego Stworca. Ale jezeli wszech$wiat jest naprawde
samowystarczalny, nie ma zadnych granic ani brzegéw, to nie ma tez poczatku ani
konca, po prostu istnieje. Gdzie jest wtedy miejsce dla Stworcy?”.

Z powyzszego stwierdzenia wynika, ze Hawking sadzi, jakoby nauki przy-
rodnicze byly w stanie odpowiedzie¢ na ostateczne filozoficzne pytania. William
Carroll tak o tym moéwi: ,,Czesto te zdobycze naukowe wykorzystywane byly do
wsparcia czego$ w rodzaju «totalizujagcego naturalizmu», wedle ktérego wszech-
$wiat i procesy w nim zachodzace nie potrzebujg innego wyjasnienia poza kate-
goriami nauk przyrodniczych. Do pewnego stopnia taka konkluzja odpowiada
filozoficznemu twierdzeniu, Ze istnienie jest «czystym faktem», ktory nie domaga
sie Zadnego wyjasnienia poza nim samym. Stad tylko powstanie nowych rzeczy
z juz istniejacych rzeczywistosci, albo ich zanikanie, albo inne rodzaje zmian do-
magaja sie wyjasnienia; zas zwykle istnienie tego, co podlega zmianie, wedlug tej
koncepcji, nie potrzebuje wyjasnienia. Rozumowanie opiera si¢ na przekonaniu,
ze nauki przyrodnicze s3 w zupelnosci wystarczajace, przynajmniej zasadniczo,
by wytlumaczy¢ wszystko, co tylko potrzeba wyttumaczy¢ we wszechswiecie. Czy
to mowimy o rzekomym wyjasnieniu samego Wielkiego Wybuchu (jak np. przez
kwantowy tuneling z niczego), czy o jakiejs wersji hipotezy wieloswiata, czy o sa-
moorganizujacych sie zasadach w zmianie biologicznej (wlaczajac w to czasami
takze odwotania do losowosci i przypadku jako ostatecznych wyjasnien), wniosek,
ktéry wielu wydaje sie nieuchronny, jest taki, Ze nie ma zadnej potrzeby odwoty-
wac sie do jakiegos stworcy, czyli do jakiej$ przyczyny, ktdra jest poza porzadkiem
naturalnym”™’.

Hawking wydaje sie nie widzie¢ sensu do odwolywania si¢ do innych nauk,
w tym do teologii i metafizyki, aby wyjasni¢ tajemnice powstania $wiata. A co na
stanowisko Hawkinga odpowiada ks. Heller? Przytoczmy jego stowa: ,W najnow-
szych ujeciach filozoficznych (a zwlaszcza teologicznych) kreacjonizm z reguly ro-
zumie sie ewolucjonistycznie. Podkresla sie, ze Bog jest nie tylko transcendentny
(«ponad $wiatem»), lecz takze immanentny («w $wiecie»). A wiec Bog nie dziala
przez interwencje z zewnatrz ani tez jako Przyczyna obok innych przyczyn natu-
ralnych, np. uzupelniajac ich niewystarczalnos¢. Bog dziala bezposrednio w przy-

¢ Tamze. s. 55.
7 W.E. CARROLL. Stworzenie a samowystarczalny wszechswiat. http://www.it.dominikanie.pl/main
/20089/ca-wyklad.pdf's. 1-2 (edycja: 28.12.2011).
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czynach naturalnych, dzieki jego dzialaniu przyczyny naturalne w ogoéle moga by¢
przyczynami [..]. W tym ujeciu ewolucja nie jest przeciwstawieniem si¢ aktu
stworczego, lecz jego kontynuacja. Wiecej, ewolucja i kreacja s3 dwoma obliczami
tej samej rzeczywistosci stawania si¢”*.

Odnosnie do kreacjonizmu, Heller rozpatruje go w swietle pytania o mate-
matyczno$¢ przyrody. Istniejg trzy mozliwos$ci rozwigzania tego pytania: 1) ,Racja
matematycznosci przyrody lezy w materii’; 2) ,,Racja matematycznosci przyrody
lezy w czlowieku”; 3) ,,Czyms$ pierwotnym nie jest ani cztowiek, ani przyroda, lecz
matematyka”. Heller wybiera trzecig opcje. Uwaza on, ze jest to ,jeden z elemen-
tow kreacjonizmu™®. Matematyka eliminuje bowiem chaos i umozliwia nam od-
krywanie informacji zawartych w przyrodzie. Jest to jej sens logiczny, ktory ks.
Heller utozsamia z Bogiem®, gdyz to On jest wlasnie matematyka!

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Postawmy na koncu jeszcze jedno pytanie: Dlaczego w ogoéle ludzie odrzucajg ist-
nienie Boga? Ateizm wymaga przeciez $wiadomej decyzji. Ateisci nigdy nie prze-
staja o Bogu mysle¢, bo wtedy przestaliby by¢ ateistami. Skoro bowiem ateizm jest
$wiadomym odrzuceniem Boga, to ateista musi caly czas Boga odrzucaé, tak jak
wierzacy musi sie modli¢, aby utrzymac swojg wiez z Bogiem. Warto jeszcze do-
da¢, ze wymog nieustannego odrzucania Boga przez ateiste bierze si¢ stad, ze Bog
istnieje! Jego istnienie narzuca si¢ czlowiekowi subtelnie, ale nieodparcie. Gdyby
tak nie bylo, to ateista nie musialby Boga odrzuca¢, wystarczyltoby, zeby sie Nim
nie zajmowal. Jednak ,aby pomysle¢, ze moze by¢ tak, iz nie istnieje warunek
prawdziwosci dla sadu «Istnieje najdoskonalsza istota», istota ta musi istnie¢ jako
warunek mozliwosci tego sadu, bo nic nie jest mozliwe, gdy co$ nie jest konieczne
- a zatem Boég istnieje”®. Dlaczego zatem ateisci odrzucajg istnienie Boga?

Na to pytanie daje odpowiedz Z. Zdybicka: ,,Gdyby sacrum bylo kategoria
pierwotng — dang wprost w ludzkim poznaniu — w jaki sposéb mozna byloby wy-
tlumaczy¢ fakt odrzucenia religii przez wielu ludzi? Wlasnie dlatego, ze Bog nie
jest wprost dany doswiadczalnie i przyjecie Go wymaga jakiego$ — cho¢by najbar-
dziej spontanicznego - rozumowania, mozliwe jest nieprzyjecie Go. Do rozumo-
wania bowiem moze wkra$¢ sie blad lub cztowiek moze nie zastanawiaé sie nad

% M. HELLER. Poczgtek swiata. Krakow 1976 s. 172.

¥ Tamze. s. 178.

% Tamze. s. 180.

¢ Tamze. s. 183.

¢ S. Jupyckl. Dwa aprioryczne dowody na istnienie Boga. ,,Internetowe Czasopismo Filozoficzne
Diametros” 2005 nr 4 s. 208.
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problemem ostatecznej racji swego istnienia”®. Ateizm rodzi si¢ zatem z bledu
poznawczego czltowieka.

Takze inny chrzescijanski filozof — E. Gilson - uwaza, Ze ,negacja istnienia
Boga jest czym$ wtérnym, poniewaz najpierw pojawia sie konieczno$¢ istnienia
Boga jako racji, ze co$ raczej jest niz nie jest. Poczatek afirmacji istnienia Boga
tkwi w rzeczywisto$ci poza podmiotowej”*. J. Sochon odpowiadajac, kim jest ate-
ista, stwierdza, ze jest to kto$, kto: 1) nie wierzy w Boga lub bogéw osobowych
i swoje postepowanie zyciowe uzasadnia pozareligijnie, 2) nie wierzy w istnienie
Opatrznosci, 3) ,uwaza religie za iluzje zmystow, przesad i kulturowy ciezar, ktory
powinno si¢ przezwyciezy¢”®. Odnosénie za$ do istnienia ateizmu filozoficznego
Sochon moéwi, Ze ateizm:

»— jest tylko w tym sensie filozoficzny [...], gdy glosi, Ze Bog nie istnieje zardwno
jako predykat (Feuerbach), jak i jako podmiot;

- neguje Boga religii;

- neguje rowniez Boga filozofii (marksizm);

- wyklucza metafizyke, zastepujac ja réznymi formami «filozofii naukowej»;

- uwaza siebie za element walki politycznej, prowadzacej do wyzwolenia ludzko-
$ci spod tyranii zabobonu religijnego;

- przyjmuje $wiat i czlowieka jako wyjasniajacych sie w ramach wlasnej imma-
nencji;

- ma charakter czysto negatywny, sugerujac, ze Bog nie jest przedmiotem pozna-
nia filozoficznego;

- w marksizmie, u Nietschego i Sartrea, wigze si¢ z pozytywnymi konsekwen-
cjami filozoficznymi. Zaklada istnienie natury podlegtej nieztomnym prawom,
nakazuje postepowac zgodnie z logika ewolucji, historii albo kaze buntowac si¢
przeciwko Bogu™®.

Ateizm moglby by¢ filozoficzny, gdyby poprzez analize bytu wykazat, ze ist-
nienie Boga i przyrody jest jednoczesnie sprzeczne. Ale wlasnie poprzez badania
metafizyczne dochodzimy do wniosku, ze racja istnienia przyrody jest poza nia.
»Przy zachowaniu zatem metafizyki, umozliwiajacej kontemplacje rzeczy natural-
nych, ateizm staje sie faktem catkowicie absurdalnym i wtasciwie nie moze istnie¢
jako wniosek filozoficzny [...]. I jezeli ateizm jest stanowiskiem nie do udowodnie-
nia, jest rowniez stanowiskiem nie do odparcia. Ateizm jest wyborem™.

© ZDYBICKA. Czlowiek i religia. s. 280-281.
%471, SocHON. Ateizm. Warszawa 2003. s. 90.
% Tamze. s. 20.

% Tamze. s. 244.

7 Tamze. s. 310.
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DOES EXIST PHILOSOPHICAL ATHEISM?
Summary

Main problem of this article is the answer the question, if faith in God and atheism are
equal because conviction, that God exists depends on religious believes only, which are
beyond of our reason and hence everything, what we can do is accept God’s existence wit-
hout possibility of philosophical evidences, or such ones there are because acquaintance
of God’s existence isn’t limited to supernatural sources. Philosophical atheism would be
correct, if reasons of existence of the reality could be explained by structure of it. However
metaphysics shows, that existence of Universe is absurd without God, so atheism is always
a choice.

Slowa kluczowe: ateizm, Bog, filozofia Boga, filozofia religii.

Key words: atheism, God, philosophy of God, philosophy of religion.
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