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RECENZJE

Bibliografia matieristwa i rodziny 1945-1989ed. bp Edward OzOROWSKI,
Warszawa: Wyd. UKSW 2005, ss. 636.

Publikacja polskiej bibliografii na temat niehstwa i rodziny, zredagowana pod kierun-
kiem bp. prof. dra hab. Edwarda Ozorowskiego, zagtuna uwag kazdego badacza tej pro-
blematyki. Jest to praca niezwykle zgteczna, gdy gromadzi informacje bibliograficzne,
rozrzucone po mhych czasopismach, seriach wydawniczych lub dZietiorowych, cgsto
takze malo znanych lub trudno dgshych dzisiejszemu czytelnikowi. Ponadto pretendige
kompletnego ujcia polskiego pimiennictwa za caty okres powojenny @ roku 1989. Od-
zwierciedla zatem stan badaad matenstwem i rodzia w epoce komunizmu, ktérego dzia-
tania programowe, oparte na ideologdiniatopoghdzie marksistowskim miaty wae znacze-
nie dla polityki spotecznej w Polsce. Oddajeztaktan doktryny katolickiej, ktgmw tym okre-
sie rozwijat Kaciot powszechny i polski Kiot lokalny.

Na szczegblp uwag; zastuguje podziat tematyczny i chronologiczny Bigtafii. W jej
pierwszej czsci wzigto pod uwag tresci nauczania papieskiego, Stolicy Apostolskiej, jak
réwniez Episkopatu Polski i poszczegdlnych biskupdwsdfota polskiego. Natomiast draig
cze$¢ stanowy opracowania uposglkowane wedtug dyscyplin naukowych $k&d nich znaj-
dujemy podziat na opracowania filozoficzne, teatage, psychologiczno-pedagogiczne, bio-
medyczne, spoteczne i prawne. Poza tym podziatestalgaimieszczone opracowania ogoéine,
obejmupce literatug, ktdrej tré¢ nie pozwalata na szczegétowe dheaie tematyki. Podziat
ten jest bardzo przejrzysty i dobrze paizuje problematyk makenska i rodzinm z punktu
widzenia tréci. Dodatkowym utatwieniem pozwalgym na lepsze rozeznanie sV prezen-
towanej literaturze jest jej chronologiczny uktsld ramach tego uktadu poszczegoéine pozycje
bibliograficzne uporadkowane zostaly alfabetycznie, wedtug autoréw lulprzypadku ich
braku, wedtug tytutdw. Nazwiska autorow zostaly lugzczone, co pozawala na szyh&h
identyfikacg. Cenn rzeca jest take uwzgtdnienie ré@nych wyda tych samych pozycji bi-
bliograficznych, ktére zostaly przytoczone mniejazgirukiem jako podezine lub powtarza-
jace st wielokrotnie. Kady opis ugty na pozycji gtbwnej zostat oznaczony wkasnym rnume
rem poradkowym. Dzeki temu wiadomoze Bibliografia zawiera 6441 gtéwnych jednostek
informacji. Numery te niessjednak dostatecznie wykorzystane do identyfikapjsu biblio-
graficznego.

Bibliografia zostala tate opatrzona wykazem skrotéw oraz indeksem autdrieks ten
jest jeszcze jednym przewodnikiem do bibliogrdfiizy nazwisku autora zostat zamieszczony
numer strony, na ktorej znajdziemy poszukiwaneregigie w bibliografii. Referencje te byty-
by jeszcze bardziej precyzyjne, gdyby dotyczyly awmjednostki bibliograficznej, tak jak
czyni to zwykle bibliografie drukowane (nfBibliographie Internationale de Philosophie,
wydawana w Belgii przez Uniwersytet Katolicki w hain). By maze ze wzgidu na
oszczdnas¢ miejsca lub dla unikqcia powtdrzé autorow na tych samych stronach, wybrano
taka, a nie in formuk.
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Przy nazwiskach autoréw podano tylko inicjaty inigermymczasem padane jest, aby dla
doktadnej identyfikacji autora figurowato takjego petne ing, zwazywszy na toze pod tymi
samymi inicjatami mog wyskpowa autorzy o tych samych nazwiskach. Natomiast skréty
mozna bylo, celem oszednaoici miejsca, zastosowav odniesieniu do tytutbw czasopism lub
serii wydawniczych, ktére w wielu przypadkach wielowyrazowe i zbyt diugie (nycie
Katolickie w Polsce i nawiecielub W nurcie zagadnieposoborowych Umieszczajc je w
spisie skrotéw, pozostatyby wystarcga) czytelne.

W opisach bibliograficznych brak rowai@azw wydawnictw, ktére czasami pomagaj
identyfikacji ksizki lub jej kolejnych wyda. Moze to by istotne zwlaszcza przy mdych
wydaniach dokumentéw Koiota. Wydawnictwa te nataloby réwnie cytowa w formie
skrotéw, by nie zajmowaly zbyt do miejsca. Trzeba jednocrée podkréli¢, ze poza tymi
brakami opisy g ha ogét kompletne: przy pozycjachdgiowych podaj takie informacje jak
miejsce i rok wydania, ik& stron, a w przypadku czasopism rocznik lub tork, wgdania,
numer zeszytu i strony. Opisy artykutow z dzietarbivych zachowuj réwniez przyjety po-
wszechnie spos6b cytowania. Nalestwierdzé z uznaniemze w catej bibliografii przestrze-
gane g konsekwentnie zasady cytowania pegyjprzez wydawe Mozna darowéa wydawcy,
ze nie wyr@nit tytutéw ksiazek i artykutdw (stosaic np. kursyw), cha uczynit to w stosunku
do tytutdw czasopism, bige je cudzystow. Wypada tak zaznaczy, ze w niektérych opisach
zakradly st niescistosci, np. w numeracji stron, tytutdw czasopism (razversji diugiej, in-
nym razem krétkiej — por. nazvezasopisma np. pod numerem opisu 4172 i 4178).

Biorac do kki Bibliografie makeistwa i rodzinyodnosi st wrazenie, ze jest to owoc
zmudnej, wieloletniej pracy zespotu redakcyjnegdréinu z okazatym skutkiem przewodni-
czyt bp prof. dr hab. Edward Ozorowski. W zespgta znaléli sie nie tylko oddani pracow-
nicy Biblioteki Instytutu Studiéw nad Rodzinlecz take pracownicy umystowi, reprezentu]
cy odpowiednie specjalizacje naukowe w UniwersgtdGardynata Stefana Wysiskiego w
Warszawie. Do zespotu redakcyjnego zostata réwpigvotana specjalistka w zakresie two-
rzenia bibliografii nhaukowych i systematyzacji infeacji nhaukowej mgr Dorota Szumilas,
pracownik Biblioteki Narodowej w Warszawie. W tgmoséb ukonstytuowany zesp6t redak-
cyjny przedstawit nam ogromne dzietayteczne zaréwno studentom jak i pracownikom na-
ukowym, specjalizacym st w danej problematyce. Nale tez zauwayc¢, ze bibliografia
stanowi owoc skutecznej wspétpragipdowiska naukowego ze specjalistami w zakresie in-
formatyzacji tréci wiedzy naukowe;.

Watpliwosci, jakie mog nasuwa sie w stosunku ddibliografii, dotycz réznych aspek-
tow i form jej prezentacji. Pierwszaatpliwosé pojawia st w odniesieniu do okresu czasowe-
go, jaki zostat przyy. Zaktadajc, ze dolna granica czasowa, ustalona na rok 1945ziest
petnie zrozumiata, o tyle nie jest przekonyyed przygcie jej gérnej granicy. Redakt®i-
bliografii wyjasnia, ze & gorm granig; ,wyznaczylo przywrocenie wolidoi po okresie stanu
wojennego” (s. 7). Wynika &, ze wydawcaBibliografii swiadomie ograniczyt sido przed-
stawienia stanu publikacji na temat peéktwa i rodziny za okres PRL. Jest to zrozumiate o
tyle, ze w nowej sytuacji politycznej, w jakiej znalazia Bolska po 1989 r., stan publikacji
znacznie s rozwinat i zréznicowat. Niemniej, naturalnym oczekiwaniem bytobgnikraé
Bibliografie na roku 2000. Oznaczatoby to zangkme jej na dacie historycznie przetomowej,
a w kadym razie czasowo zamykapj XX wiek. Jéli wydawca obawiat si zbytniego rozro-
stu obgtosci dzieta, wygciem z tego mogtoby ldyzastosowanie mniejszej czcionki drukar-
skiej i zredukowanie odgtdéw miedzy jednostkami bibliograficznymi, co byloby przipex-
nym ksztalcie dzieta zupetnie dopuszczalnezagane. Mana bylo dé bardziej profesjonal-
ny format ksizce, dztéki czemu zyskataby ona jeszczec@@j na estetyce i mogtaby abj
wigksz ilos¢ publikacii.
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RedaktorBibliografii bp Edward Ozorowski wyfaia we wstpie, ze najtrudniejszym za-
daniem do wykonania bylo wprowadzenie odpowiedniklycza selektywnego. Poniewva
panorama tematow zagianych z problematgkmakenstwa i rodziny jest bardzo rozlegta,
stusznie ograniczonogsiio tych tréci, ktére ,wprost dotyczrodziny” (s. 7). Wydaje sitakze
sluszne, bo z pewnych racji niewykonalne, opusiezpuablikacji zawartych w codziennej
prasie oraz w tygodnikach. Zrobiono jednakatsk dla niektorych artykutdw zamieszczonych
np. na tamacfTygodnika Powszechnefith Przewodnika Katolickiegd drugiej strony sze-
roko uwzgkdniono niektére popularne mieskniki, ktérych warté¢ publikacji jest niekiedy
znacznie mniejsza od tych zawartych w tygodnikd@ckatem kryterium selekcyjnym nieko-
niecznie musiat by tytut lub czstotliwos¢ jego ukazywania si Ponadto nie jest do koa
jasne, czyBibliografia pretendujca do tego, aby Bykompletry bibliografia polsks, uwzgkd-
nia wszystkie publikacje wegyku polskim, tzn. wydane w Polsce i za granfolskich auto-
réw, ale take obcogzycznych, ttumaczonych nezyk polski.

We wstpie redakcyjnym dowiadujemyeswiele o tym, jak wygldato gromadzenie infor-
macji bibliograficznych, jakie biblioteki i przewatki bibliograficzne byly konsultowane. To
wszystko daje wraenie ogromnego zaangavania redakcji oraz kompetencji autorBitblio-
grafii. Redaktor z uznaniem wymieniasndd licznych wspotpracownikéw tak studentéw
oraz pracownikéw biblioteki, ktérzy magmie¢ cicha satysfakej z ,dobrze wypetnionego
zadania” (s. 9). Rzeczyyuie, Bibliografia jest dzietem, ktére obiektywnie potwierdza racje
dla zastaonej satysfakc;i.

Czytelnik, ktéry jest proszony o ,faskawe prmip dzieta” (s. 9), ma obowiek odniécé
sig do Redakcji nade wszystko z autentycemlzieczndcia za ogrom wykonanej pracy i udo-
stepnienie jej do aytku publicznego. Jakozytkownik Bibliografii ma jednak prawo zgtasza
wlasne uwagi wynikapre z trudnéci w jej wykorzystaniu i zmierzage w kierunku pewnych
sugestii.

Powanym brakiem prezentowan@jbliografii jest ograniczenie jej przewodnika do in-
deksu autorow. Ze wszech miarzpdanym bytby indeks rzeczowy, ktéry nie tylko utabwyi
postugiwanie si Bibliografig, ale nadto pozwolitby na jej lepsze wykorzystaniez®iazatby
on & trudna¢, o ktérej mowa we wspie, ze konieczne byto unikanie powtarzania jednostek
bibliograficznych w rénych dziatach. Zamieszczone przyzétgm opisie bibliograficznym
numery, ktére zresztnie zostaly w publikacji wiiwie wykorzystane, mogtyby stanawi
doskonaty 4cznik migdzy indeksem rzeczowym i odpowiegifiozych bibliograficzry. Spo-
sobem do zrobienia takiego indeksu mogtyby slpwa kluczowe, jakimi opatrujeeskazdy
opis bibliograficzny wprowadzany do bazy komputegpundeks rzeczowy petnitby réwrie
funkcje uproszczonego tezaurusa dla hauk azenatwie i rodzinie, jake waznego dla kadej
systematycznej wiedzy naukowej. Taki uproszczomguris miatby, oczyétie, odpowied-
nik w innym, doktadnie opracowanym tezaurusie ddgsgypliny.

Na koniec jeszcze jedna sugestia, ktéra bynajrmiéejzmierza do podwania wartéci
ksiazkowej publikacji omawiandgibliografii. Trzeba jednak stwierdzize stracita ju racg bytu
publikacja bibliografii wyhcznie ksizkowa, skoro w naszych czasach mamy szerokolaki
komputerowych ninikow informaciji. On nie tylko utatwia szybkie igaryzyjne postugiwaniecsi
bibliografia z pomog narzdzi, jakich dostarczajkomputerowe programy obstugi bazy danych,
ale take pozwalgj te bibliografie uczynt kreatywnym nargziem pracy naukowej. Postulatem
naszych czaséw jest wydawaniedj bibliografii na néniku komputerowym lub zamieszczanie
jej w internecie, nawet §& ukazuje st w wersji ksizkowej. Przykladem efektywnej realizaciji
tego postulatuasbazy bibliograficzne umieszczone na stronie BibkbUniwersytetu Kardynata
Stefana Wysazyskiego w Warszawie.

Ks. Stanistaw WRZESZAK
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Ks. Ireneusz WERBINSKI, Problemy i zadania wspétczesnej hagiolodiio-
run: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika 2004, ss. 311.

Ziemskie zycie czlowieka zawsze ukierunkowuje go ku podejmuwairég osobowego
wydoskonalania siebie. Chmiekiedy mae to by bardzo prozaiczne, nie mniej do tego jest
zdolny tylko cztowiek, jako istota wolna i rozummdoze to by niekiedy szukanie tylko pew-
nych watkdw, a nawet i satysfakcji zewtnznej, ktére ograniczajsie tylko do sfery swoistej
sprawndci fizycznej. Mana t sfek taczy¢ z pewnymi bardziej wiszymi wymaganiami.
Doskonaté¢ ciata okazuje sijednak tylko wystarczaga na pewien krétszy czy diszy odci-
nek czasu. Po prostu sama natura niesie w sobieliograniczenia cielesne, niezake od
cztowieka. Zatem cialo samo w sobie niezeatg sic na zawsze jedynym przedmiotem d
zenia do doskonadai

Dostrzeganie jednak w sobie, jako istocie stworgoaeobraz i podobiestwo Bae, jesz-
cze innych wyrazéw, wymiaréw czy ptaszczyznzmatawig zatem jeszcze inne propozycje.
Jest to wkraczanie w stepozafizycza, a wic psychicza i duchows. To wchodzenie juw
specyfike swego niepowtarzalnego cztowieigeva. To dostrzeganie w sobie bardziej przy-
stapcej do czlowieka gbi, ktéra pozwala pelniej i doskonalej widzisiebie samego. Tutaj
stap jednak zazwyczaj tak pewne oczekiwania i wymagania.

Chrzecijanstwo z czasem, wychoglz z samego Jezusa Chrystusa oraz z bogactea tre
ksiag objawionych, z czasem wypracowatandérodne drogi doskonaa. Nie jest to jednak
dziatanie tylko czysto ludzkie, a g w pewnym sensie samodoskonalenig godobne do
wielu nurtéw stargytnej myli greckiej. Tutaj oczekuje siczegd innego, czegowiecej, cze-
go bardziej odpowiedzialnego i twérczego. Na wdagde procesy trzeba spojéze zupetie
innej perspektywy, nowej perspektywy, ktéra jestzim@ realnie, a nie tylko teoretycznie,
tylko w chrzécijanstwie.

Chrzécijanstwo w wielorakich dzietach doskonalenig giroponuje przede wszystkim
drog swigtosci, a wic ludzkiego, tu na ziemi, podczas ziemskiego pgigowania,
upodobnienie gido samego Boga. Jest onoziwee tylko w opartej na prawdzie wspotpracy
Z Baza tasky. Zatem chodzi o wytkowa harmong spotkania tego co Boskie z tym co ludzkie,
ku perspektywom wydania odpowiednich owocdvietosci. Zagadnieniami tymi zajmujeesi
w sposob naukowy szczegolnie hagiologia.

Profesor Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruréuywczéniej Uniwersytetu Kardyna-
la Stefana Wys#zskiego w Warszawie (dawne ATK), Ireneusz Wéski opublikowat stu-
dium pawiecone problemom i zadaniom jakie améne § ze wspotczesnhagiologs. Jest on
autorem wielu pionierskich prac z zakresu tej dghay oraz szeroko pefej teologii ducho-
wosci i dyscyplin pokrewnych. Jest tak cenionym ekspertem w konkretnych procesach-zwi
zanych ze staraniami o beatyfikacgy kanonizagj.

Prezentowane studium otwiera klarowny spiscirev jezyku polskim (s. 5-7) oraz angiel-
skim (s. 8-10). $one dobrym, schematycznym wprowadzeniem w prezamoproblematy-
ke. Tutaj zamieszczono taé krotki wykaz skrétow (s. 11).

Calas¢ merytoryczy publikacji otwiera wsip (s. 13-18). Zasadniczy korpus podzielony
zostatl na pi¢ rozdzialdw. Z ktérych pierwszy opatrzony zostatkym: ,Przedmiot hagiogra-
fi" (s. 19-91). Ukazano sam fenoméwigtosci w jego szerokiej kompleksowa. Zatem wpi-
sana jest ona w Koiot, ma w sobie rys trynitarny oraz ascetycznyistyeczny wymiar. Oczy-
wiscie uwarunkowana jest osobowo. Takwskazano na czynniki wspomagag swictosc
oraz ewentualne przeszkody na tej drodze.
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.Metody bada hagiologicznych” to tytut drugiego rozdziatu stuidi ks. 1. Werhiskiego
(s. 92-157). Wskazano wghie na hermeneutglhagiologiczi, aby nasfpnie skoncentrowa
sig blizej na zastosowaniu metod wypracowanych przez naistoryczne. Wskazano tutaj
m.in. na odkrycie, ustalenie faktu. Wgm jest przebadanigddet. Z kolei ju szczegbtowy
proces historyczny tak poznawczy jak i narracyfrgrunski badacz ukazat tak zastosowanie
metod wypracowanych w psychologii. Odwoluje &itaj zwlaszcza do G. W. Allporta, R. B.
Cattella i A. H. Maslowa poszukigj odpowiedniej koncepcji osobo¥ed Wreszcie wskazano
jeszcze na zastosowanie metod wypracowanych peagd teologiczne. Chodzi tutaj o teolo-
giczne ugcie, odczytanie i odtworzenie faktu.

Kolejny rozdziat nosi tytut: , Tworcz& hagiograficzna” (s. 158-194). Autor wyrria tutaj
dwa bloki: hagiografia powszechna i polska. Priypterwszej wskazuje na etapy: stayb
nos¢ chrzécijanska,sredniowiecze i czasy wspotczesne.

~Sposoby dowodzenigwietosci kanonizowanéjzaprezentowat ks. prof. |. Wertsiki w
kolejny rozdziale prezentowanego studium (s. 19%-28/skazano najpierw na genedzoz-
woj postpowania kanonizacyjnego. Po nakeaiu kultu oddawanegéwietym, obrazom i
relikwiom wyakcentowano kanoniczne pojmowafigetosci. Kreslac uwagi o beatyfikaciji i
kanonizacji wskazano na etapy i formy orzecznicj#sictosci kanonizowanej”. Wreszcie
ukazano dowodzeniavigtosci w procesach beatyfikacyjno-kanonizacyjnych.

Ostatni rozdziat omawianej pracy nosi tytut: ,Za@ahagiologii” (s. 235-287). Jest to
nadal dziatanie w drodze, chma ju okreslone podstawowe zadania. Generatueci stap
jako wzory osobowe. Waym jest ukazywanie tych wzoréw oraz ich konkreypmostaw
poprzez celebracje ich liturgicznych wsponiniBobrze,ze autor wskazat na wzogwictych
dla poszczegdinych stanéycia, a wec dla osélwieckich,zycia konsekrowanego i kajita
stwa diecezjalnego. VWWaym jest wskazanieg swieci ucz postawswiadectwa.

Caldi¢ tresciowa studium ks. prof. I. Werhgkiego zamyka interesige zakaczenie, ktore
jest pewna préba podsumowania przeprowadzonychijada88-290).

Od strony formalnej dodano jeszczes@obszern bibliografie (s. 291-305). Podzielona
ona zostata na trzy zwarte bloki: 1. dokumentygdiata, 2. dokumenty i przeméwienia papie-
skie, 3. literatura przedmiotu. Naflau zostalo zamieszczone streszczenigzayku angiel-
skim w przektadzie ks. H. Postusznego z Londynu3(6-311). Jest to dobre i potrzebne
wskazanie dla czytelnikdw obeajycznych o generalnych liniach omawianej pracy.

Oto w polskiej literaturze teologicznej ukazala isiteresujce studium, podejmage pro-
blematyk szeroko pajtej swietosci oraz wielu szczeg6towych kwestii wokoto niejstléo
zatem dotykanie szczegOlnie am@go zagadnienia w cat ludu Bazego Nowego Przymie-
rza. Czasy Jezusa Chrystusa, ze swej natyigzasamiwietosci, gdy jest to préba paga-
nia za Mistrzem z Nazaretu. Pytanie budzi tylkobosea oraz podejmowana w wokwd od-
powiedz na to powotlanie i wezwanie, ktore nie jest eksiharym, ale zaofiarowanym ka
demu ochrzczonemu. Chézpganstwo winno wecz by szczeg6lnie znaczone tym znakiem w
postawach codziennegycia.

Istnieje jednak niebezpieamtwo widzenia calego problendwietosci tylko w kategoriach
hagiograficznych. Jest to oczysie waznym element nauk teologicznychiwigcony wielo-
wiekowq tradych, ale dzisiaj trzeba pij znacznie dalej. Wydajeesiednak,ze propozycja ks.
prof. . Werbfiskiego widnie idzie dalej, i to wyjtkowo odwanie oraz twérczo. Zatem stusznie
stwierdza on ju we wstpie: ,W niniejszej publikacji podjo proky; przedstawienia istotnych
probleméw dotyczeych swietosci. Wnikajac gkbiej w terminologg i przedmiot naszych zain-
teresowa, zauwaamy, ze $wigtos¢ mazna rozpatrywé wieloaspektowo” (s. 13).
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Stawiajic postulat bardziej kompleksowego widzenia hagiokgor jestswiadomy nowo-
4ci, a jednoczanie i podejmowania wielu tradycyjnych zagadni€atem autor stusznie zaukea
ze W ujeciu szczegotowym hagiologia powinna zajmovek: a/ naukowo-krytycznym stu-
dium zrédet oraz badaspotecza funkcije catej literatury hagiograficznej, b/ pojem swicto-
4ci i jej rozwojem, ¢/ haukowbiografh swietych, d/ dziejami kultu, e/ procedubeatyfikacyjno-
kanonizacyja, f/ liturgicznymi obchodami wspomrie swietych” (s. 14). § to bardzo klarow-
ne i jasne postulaty chanogs budzt dyskusje, zwtaszcza swoistego zawtaszczania praitje
ki, ktéra tradycyjnie byta przedmiotem badawczynyeh dyscyplin naukowych.

Zamieszczona w pracy bibliografia jest, zwtaszczéaamie zrodiowej wystarczaga. Nie
mniej mana byloby signa¢ do innych wystpien papieskich, zwlaszcza w konfele neczen-
stwa. Zreszt papiez ha to zwracat szczegdlmwag: w kontekcie Wielkiego Jubileuszu Roku
20000, kiedy wskazywat potrzglppracowania nowego martyrologium. Pojawite @i tych
przemowieniach wiele nowychatkdw interpretacyjnych w kategoriach historycznykhno-
nicznych oraz teologicznych. TakKongregacja Spraw Kanonizacyjnych wydata inneudw-
ty, cha nie g one jakimé znacacymi, w sensie tworzenia nowych procedur czy piaktisto-
rycznej oraz procesowej, ale dla ukazania jej p@wania warto bylo jej przywataSzkodaze
nie odwotano sido opublikowanych prac abp. E. Nowaka, sekretaaayregacii.

Natomiast bibliografia w zakresie literatury przéuoton jest dé¢ zawezona, zwtaszcza do pol-
skofzycznej. Tym czasem liczne beatyfikacje i kanoeag/zwalaty moc opracouiai publi-
kacji, czasem bardzo dojrzatych i twoérczych teamgie (np. Juan Diego). Tutaj tma bylo
spodziewa sk liczniejszego wskazania dorobku pisarskiego r@irBartoszewskiego, S. Kiuka,
W. Padacza, A. Kubisia, J. Machejka, acndsob bezpoednio zaangawanych w liczne polskie
procesy beatyfikacyjne czy kanonizacyjne. W zakrpsac péwieconych duchowii i ascetyce
zabrakito z kegu jezyka polskiego m.in. S. Bochenka, W. Pluty, J. Rgera, K. Gorskiego.

Natomiast baza obegjyczna jest di@ skromna jak na publikacje w zakresie tej tematgki
takim charakterze téeiowym oraz metodologicznym. Zwlaszcza literatuiszipeiskogzyczna,
ktéra ukazata siw Hiszpanii z okazji licznych beatyfikacji ofiarojny domowej czy w Meksy-
ku. Take wyniesienia na oltarze w krajachsad@adczonych rénymi totalitaryzmami. Dobrze i
jednak statoze studium to zostato uprzgphione szerokim odbiorcom. Daje to szasgerokie-
go skgniecia do wizji i myli Kosciota wokét wynoszenia na oftarze ludwiictych.

Niestety w prezentowanej kste znalazly si niestety bidy literowe, zwlaszcza w pisow-
ni w jezykach obcych (s. 11, 291, 294, 303). W wykazididgbaficznym wystpuja skroty,
ktérych brak w ich wykazie (s. 293, 296, 297, 228, 303).

Omawiane opracowanie jestagm elementem dyskusji w Polsce wokét problematyde-
toéci, a zwhaszcza jej sformalizowanej formy w postaeatyfikacji czy kanonizacji. Oczysuie
chodzi tutaj take o caly proces historyczny i teologiczny oraz kécmkny poprzedzagy te nie-
powtarzalny akty, d&ace jedm z manifestacji autorytetu szczegélnej wiadzyqmestsw. Piotra.
Dzi$ juz wiadomo,ze Benedykt XVI postanowitziona sam &izie przewodniczyt tylko kanoni-
zacjom. Zatem beatyfikacjomedls przewodniczy legaci papiescy. Ten zabieg kanoniczno-
liturgiczny w niczym nie zmienia samej wizji teolcgno-kanonicznej.

Wydaje s¢, ze ks. prof. dr hab. Ireneusz Weiki poprzez swoje opracowanie z zakresu
hagiologii wniést interesagy wklad w dyskusj wokot problematykiwigtosci. Tak komplek-
sowa publikacja jest istotnym praktycznymagaeniem s w pochylanie s nad samym
chrzécijanstwem. Ta refleksja pozostaje zawsze aktyalwrecz oczekiwana, zwlaszcza w
kontelécie wspotczesnimi i jej wielorakich kryzysow. Ks. |. Werbski stara s przepé¢ ponad
problemami, a bardziej skoncentrawsic na pewnych bardziej obiektywnych kategoriach,
zwlaszcza wiary, nadziei i m#oi.
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Mozna powiedzié, ze autor prezentowanego opracowania gquiobe ukazania najpierw
probleméw jakie stawia wspotczesna hagiologia. dezinie, zgodnie z tytutem kgiki, wska-
zuje take na zadania jakie niesie w sobie tasmita dyscyplina. Jest ona przecig znacznym
stopniu interdyscyplinarna. €daka jest bowiem sama, dostownie rozumiana i gtadjvie-
tos¢ chrzdcijanska, oparta na darze Jezusa Chrystusa..

bp Andrzej F. RiuBa

Ks. Krzysztof JEZYNA, Moralne przestanie nowej ewangelizacji. Wezwanie
do odnowy Keciota i swiata, Lublin : Wydawnictwo KUL 2002, ss. 438.

Postannictwo Kéciota, z woli samego jego Zatgciela - Chrystusa, spetniane jest przede
wszystkim w przepowiadaniu i sprawowaniu sakramenty zbawczych znakéw Nowego
Przymierza. Te zobowzania calej spoteczia ludu Bazego g integralnie ze sapzwiazane i
stanowd m.in. jego znaki zewgtrznych wyrazow niewidzialnej taski. Jest to niekleywazne,
aby Ewangelia byta ostatecznie czytelna orazetakzeznawana w swych znakach stéw, owo-
cOw i dziet.

Zatem podstawowym wskazaniem pozostaje tutaj radliwangelii, dobrej nowiny Jezusa
z Nazaretu. To przediestatecznie dla chrggjanina zwlaszcza jej przestanie stanowjve-
czy nurt wiernéci nowej ekonomii zbawienia, co gaej jej rozwoju i wydoskonalaniagsi
Oczywicie, jawi st ona zawsze niezwykle dynamicznie i tworczo, takiowiem winien by
kazdy chrzécijanin oraz wszelkie wspolnoty ludu Bego Nowego Przymierza wpisane w jej
realizm pielgrzymowania eschatologicznego.

Oto ks. dr Krzysztof Jgna, pracownik naukowy KUL i autor wielu publikagjodejmuje w
najnowszej ksizce prole pochylenia s nad bardziej pogbionym odczytaniem Ewangelii w
czasach wspotczesnych, z zastosowaniem nowych pdedd@dw, narzdzi czy ukierunkowa
Zatem to pytania zwlaszcza o npgwangelizag oraz jej dynamizm i wspoiczesne bogactwo.

Calcs¢ otwiera schematyczny spis dte ktéry ogolnie wprowadza juw zawartéé tre-
sciowa ksiazki (s. 5-6). Nasfpnie zamieszczono wykaz skrétow, zwtaszcza oditysh si
do dokumentéw nauczaniadaelnego (s. 7-8).

W bloku treéciowym zamieszczono najpierw stosunkowo krétkiepgs. 9-14). Nagpnie
calas¢ studium podzielono na cztery zasadnicze rozdziaty.

Pierwszy rozdziat prezentowanego opracowania gosi fPotrzeba nowej ewangelizacji”
(s. 15-82). Autor wskazat na nachylenie ku nowequayelizacji, ktére miei sie w misyjnym
postannictwie Kéciota, wezwaniu do nowej ewangelizacji oraz jejemzaniu jako przepo-
wiadaniu i propozycji okrdonej moralndci. Zreszi wspoiczesna sytuacja Kmofa i swiata
jest wezwaniem do nowej ewangelizacji. Dostrzegabsiviem,ze sam Kéciot potrzebuje
odnowy, a staje to nmie jeszcze bardziej czytelnie i wyréej w kontekcie dostrzeganych
przejawow wspotczesnego kryzysu moralnego

-Zbawcze postannictwo Kgiota u podstaw nowej ewangelizacji” to tematykdekaego
rozdziatu (s. 83-149). Ks. K. dgma wskazuje najpierw na zbawczy - trynitarny fundat
nowej ewangelizacji, ktéry wpisany jest wBoplan zbawienia, a w tym i migKosciota. To
on pozostaje podmiotem nowej ewangelizacji, g Sk w przepowiadaniu i swych sa-
kramentalnych znakach spetnianego postannictwawd&kzuje autor ostatecznie to swiee
nowy cztowiek w Chrystusie, nowe stworzenie, jegtfcznie podmiotem i przedmiotem no-
wej ewangelizaciji.
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Z kolei podgto temat: ,Wezwanie do odnowy moralnej &mta” (s. 151-297). Oznacza
to szczegblnie odnowienie wiary i zawierzenia. Ketikie sktada gina to nowe rozumienie
wiary, dostrzeganie jej jeddd z zyciem moralnym oraz bogactwa eklezjalnego. Autdkaws
zat tutaj take na odnow zycia sakramentalno-kultycznego. To rozeznanie ahirbierzmo-
wania, jako fundamentow odpowiedziadlobza Kdaciét oraz Eucharystii w jej wymiarze
wspolnoty Kaciota. Nie zaniechano tutaj refleksji wokot sakramtnepokuty oraz catej odno-
wy zycia kultycznego. Dla K. Jgny nowe aspekty odpowiedziakud za Kacidt to zwlasz-
cza postannictwo kaptanéw oraz oséb konsekrowajakchswieckich.

Ostatni rozdziat studium opatrzono tytutem: ,Mogalmymiary postannictwa nowej ewange-
lizacji w swiecie” (s. 281-379). To zwlaszcza pytania o tworreywilizacji mitasci. Tutaj autor
pyta o jej istat, podstawowe wyznaczniki oraz widzenie ,kulturyaggi”’ jako kultury zycia”.
Natomiast podstawowe obszary nowej ewangelizagpj podgte, to zwlaszcza rodzina, wy-
chowanie, praca zawodowa, Kultura i media ayaie spoteczno-gospodarczo-polityczne.

Calai¢ ksiazki zamyka syntetyczne i podsumoweg zakaczenie (s. 381-390).

Wreszcie dodano jeszcze obszehibliografie (s. 391-438). Skladaesiona zezrddet,
opracowa i literatury pomocniczej. Te pierwsze dodatkowtagip sic z nasgpujacych zbio-
row: Sobdr Watykaski Il, papiee oraz inne dokumenty Kciota. Przy czym materiat odno-
szcy sk do papiey podzielony zostat na dalsze bardziej szczeg6iviery, usystematyzo-
wane wedtug rangi oraz chronologii nauczaniécianego. Jest to dobry i way znak roze-
Znania znaczenia oraz rangi przywotywanyobdel, co w znacznym stopniu utatwia lelktur
prezentowanego studium.

Prezentowana praca jest - ha gruncie polskim ejwart, z kolei, w ostatnich latach, roz-
prawa habilitacyjry poswiecom problematyce nowej ewangelizacji, po studiach Awka
(UKSW), K. Pawliny (PWTW) i J. Przybylowskiego (UKH. Wszystkie one koncentrugie
jednak przede na aspektach pastoralnych czy duergkish, ché z r&nymi akcentami czy
preferencjami badawczymi oraz ukierunkowaniami ytuani. Takie nachylenie jest wez
zrozumiale w kontedcie tej tematyki.

Zatem wid&, ze w kwestii nowej ewangelizacji jakby ngsito swoiste wgcz zawtaszcze-
nie tej problematyki z wyraym ukierunkowaniem ku teologii pastoralnej. To nacza
jednak krytyki czy niezadowolenia. Inny jest natastiobraz refleksji wokot nowej ewangeli-
zacji w literaturzeswiatowej, a w pewnym stopniu wygtuje take w licznych artykutach w
jezyku polskim oraz polskich autoréw.

Zatem studium K. Jgny poszerza jakby odniesienie problematyki nowejregelizacii take
do sfery moralnej, czy dokladniej teologiczno-moedl a wec dotykajc wielkiej sfery wielora-
kich relacji ludzkich. Jak wskazuje bowiem samthydutor stara gj zresz jako jeden z pierw-
szych w Polsce tak kompleksowo, wskama dynamik moralnego przestania wiae tego jed-
nego z podstawowych, a jednogze jakze wanych tworczo elementéw nauczania papiéana
Pawta I, ktéry tak konsekwentnie przepowiada niesdgpocatku swego pontyfikatu.

Nowa ewangelizacja urosta ¢z juz do pewnego twdrczego symbolu kojarzonego z aktu-
alnym Ojcemiw., cha& chyba jednak nie do koa wyczerpano zawarte w nim przestanie oraz
wielorakie zobowjzania ewangelizacyjne. Zdajez SN0 wecz by wieloptaszczyznowe i
wieloaspektowe, ale ostatecznie odniesione do restahentalnej postugi przepowiadania
oredzia Ewangelii.

Dodatkowym, a jednocgeie waznym wyjanieniem podjtej problematyki badawczej jest
podtytut prezentowanej kgiki: ,Wezwanie do odnowy Kéiota i $wiata”. Jest on z jednej
strony bardzo ogélnym, a gd mato tworczym, ale jednocaee i z drugiej wyranym ukie-
runkowaniem praktycznym categoedria nowej ewangelizacji. To wynae wskazanie na
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dynamiczr szang jako niesie whnie nowa ewangelizacja. To perspektywa rémivprzepo-
wiadanego adzia Jezusa z Nazaretu.

Odnowa nowej ewangelizaciji, takproponowana w kgice ks. K. Jgyny, niesie bowiem w
sobie tak refleksjnad przesziwia, jak i Swiadomd¢ spetniggcej st tergniejszdéci oraz dyna-
miczne wychylenie ku przys&cd niesionego @dzia zbawczego Nowego Przymierza. Zdaniem
autora, ma ona szczegélnie dotycayasnie Kasciota, tj. ludu Baego iswiata, a zatem ostatecz-
nie obejmuje kompleksowe bogactwo indywidualnyspdtecznych przejawoésycia.

Warto zauway¢, iz zaproponowany do obszerny wgp wskazuje twérczo na podstawo-
we i jednoczénie wazne elementy formalne typowe zresdta prac akademickich, ukazuje je
twérczo oraz kompleksowo wyjaia. To zostalo zresgtvskazane formalnie w prawdzie me-
todologiczno-tréciowej, iz prezentowane studium jest rozpaaabilitacyjry (s. 2). Taki ob-
raz wstpu jest jednoczmie waznym wprowadzeniem w cald proponowanych analiz i batla
naukowo-badawczych.

W wykazie skrotéw autor faktycznie postuguje @i opisach sugestiamijuv znacznym
stopniu nieaktualnego ,Wykazu skrotow” zaproponaganprzez EncyklopegiKatolicka KUL.
Jest ona jednak generalnie nadal cennym wskazamieakresie gimiennictwa teologicznego i
filozoficznego. Warto z niego korzystale niezhdne jest tutaj uwzgtinienie uaktualnie

Niestety w bibliografii, a w pewnym sensie i w ppigach, nie zauwa bowiem m.in.,4
Chrzégcijanin w swiecie czy Colloquium Salutisktére ju przestaly s ukazywd. Tu take
chyba zkdny jest petny opi®yrektorium Ogodlne., Katechizm. czyKodeks.., gdy. powta-
rzane g w bibliografii oraz odstajw tym miejscu od powszechnie pragj praktyki. Watpli-
wosci budzi take opisL’Osservatore Romandez dopowiedzeniaz thodzi o polsk edyck.
Ten zabieg jest niezwykle waym w powotywaniu nhauczania Jana Pawla Il orazi§téipo-
stolskiej w przektadach nazyk polski.

W bibliografii watpliwosci budzi, chyba di& mechaniczne i formalne oktenie, & wszystkie
przywotywane dokumenty papieskie (encykliki, adacj apostolskie i listy) ukazahesw jezy-
ku polskim, i to w Watykanie (s. 391-392). We wsk@iach katechez niektorych brak dlkeaia,
gdzie one zostaly opublikowane i ostatecznie wydhikiem (s. 393). Przy niektérych przemé-
wieniach brak take wskazana w jakich znajdigie one szerszych zbiorach (s. 395) czy brak jego
petnego opisu bibliograficznego przy pierwszym plgwaniu sk (s. 395, 396) lub zlne po-
wtdrzenia, czasem wraz z zachwianiem rgdmj chronologii (s. 396, 402, 404). &Sto brak
miejsca i roku wydania (s. 396, 398, 400). Czasgstpuja dziwne znaki (s. 397).

Niezrozumiate jest wskazane numeracji toméw praylikacjach W. Hryniewicza, sugeru-
je to bowiem, 4 kazdy z tych tytutéw posiada kilka toméw, podczas gdg wszystkie razem
naleza, jako trzy kolejne tomy do jednego, zresbardzo cennego zbioru paschalnych prac
lubelskiego teologa (s. 404). Publikacja ta jesszii wazna i bardzo ceniomrefleksp wokot
paschalnych tajemnic Jezusa z Nazaretu.

W ksiazce wysgpuja liczne bkdy literowe, maszynowe i opuszczenia (s. 6-8, 3948, 80,
97, 123, 391, 397, 432). Zwtaszcza w przypisachnaaauway¢ rézne formy odwoté do tych
samych pozycji czy vdice medzy przypisami a bibliografi(np. s. 39 i 108, 47 i 433). Takw
przypisach wyspuja publikacje, ktérych niestety brak w systematychilgjografii (np. s. 49).

Prezentowane studium jest kolejnym twérczym i ddjin znakiem polskiej refleks;ji teo-
logicznej wokét niezwykle wanego i nénego zagadnienia nowej ewangelizacji. Polska jakby
jest szczegodlnie wediwa w tej materii i wecz czuje si tu szczegélnie odpowiedzialna w tej
dziedzinie. Dobrze sistato, # w pracy habilitacyjnej ks. K. dgny przybiera ono zdecydowa-
ne nachylenie teologiczno-moralne, aajakby jeszcze bisze konkretnemu czlowiekowi.
Jest to zatem jakby jeszcze bardziej komplementainek pastoralnego spojrzenie do we-
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zwanie do odnowy Kaiota i $wiata, ktés winna podejmowacata spoteczric pielgrzymu-
jacego ludu Beego Nowego Przymierza.

Wydaje s, iz opracowanie ks. K. dgny maze by bardzo przydatne duszpastersko, tym
bardziej,ze niesie owo nachylenie etyczne i moralne. Ten aymostugi Kéciota pozostaje
zawsze zobowkzaniem szczegOlnie twdrczym i odpowiedzialnym, waknakach osobowych
jak i spotecznych czy wspdinotowych.

bp Andrzej F. Riusa

Roland DE VAux OP, Instytucje Starego Testamentdt. T. Brzegowy, Po-
znan 2004, ss. 692.

Naktadem wydawnictwa Pallottinum ukazata estatnio ksizka pt. Instytucje Starego Te-
stamentu. Jej autorem jest francuski dominikani@rykprzez wiele lat pracowat na terenie
Ziemi Swigtej, gdzie petnit funkgj dyrektora stawnefcole Biblique et Archéologique Fran-
caise Pierwsze francuskie wydanie tej &i ukazalo st w 1957 roku. Jednak pomimo
uptywu czasu publikacja ta nie stracita nic ze sa¥@jialngci. W tym czasie stataeklasycz-
na pomoea w toku studiéw biblijnych. Dotychczas nie byla otastpna w gzyku polskim.
Do waznego zadania przybnia polskiemu czytelnikowi tego niezwykle wadiowego
dzieta podjt sic profesor Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyiskjego w Warszawie ks.
Tadeusz Brzegowy. Jego praca nie polegata tylharzettumaczeniu ksiki, lecz réwnie na
jej uaktualnieniu w zakresie bibliografii.

Praca ojca de Vaux jest swego rodzaju encyklopegyezprzewodnikiem po instytucjach
biblijnych zwtaszcza dotyazych Starego Testamentu. Truizmem jest stwierdzeaienajo-
maoéé instytucii biblijnych stanowi nieziainy warunek zrozumienia tekstu Pisfwictego. Jak
wiadomo bardzo esto problemy z percepcfekstu natchnionego wynikajvtasnie z sid, ze
autor natchniony postugiwalesinnym sposobem nélenia niz postuguje s nim wspétczesny
czytelnik. Nie mana przy lekturze Pisméwictego probowé przenosi opisanych w nim wy-
darzeé do dzisiejszego sposobu rozumowania, ale przeeinaiey pozng sposéb mélenia
cztowieka czaséw Starego Przymierza i z tej poaydfizytywa skierowane tate do wspot-
czeshego cztowieka Stowo Ba R&nica w mentalnéci jest tak wielkaze to, co dla cziowie-
ka wspotczesnego autorowi natchnionemu byto ezeapetnie oczywiat dla czytelnikazyja-
cego w XXI wieku wydaje giczyns czesto trudnym do pefia. Dotyczy to bardzo rozlegtego
obszaru zagadniegpoczwszy od spraw zwizanych z kultem religijnym, sposobéw oddawania
chwaly Panu Bogu poprzezatego rodzaju instytucje spotecznedo zwyczajow i tradycji
dotyczicychzycia rodzinnego.

Omawiana kazka jest pomocna przy poznawaniu instytucji Staregstamentu we wszyst-
kich wymienionych obszarach. Jest ona dzielem baotiszernym. Pod wzglem formalnym
sklada s z dwdch niezalenych tomoéw, ktére w edycji polskiej zostaly gprtone w jeds ca-
los¢. Praca ojca de Vaux sklada gipkciu czsci. Nie g one rowne pod wzegliem obgtoscio-
wym, dostrzec mma bardzo znaczne dysproporcje. Dla przyktadu rakdatytutowany Noma-
dyzm skiada sizaledwie z 16 stron, podczas gdy rozdziat zatytahy Instytucje Religijne za-
wiera tych stron ponad 240. Nie jest to jednakwtagdy: autor wiayt bardzo wiele wysitku w
utworzenie przejrzystej struktury pracy a dokondnistych podziatow byto niezwykle trudne.
Wiadomo bowiemze wzyciu staraytnego lzraelaycie religijne, spoteczne i rodzinne byto ze
soly powigzane w sposéb bardzoisty. Wielokrotnie niemdiwe jest do odrénienia czy dana
instytucja nalgy do kregu instytucji zwazanych zyciem religijnym czy np. zyciem rodzinnym.
Religia judaistyczna przenikatsicie spoteczne Izraelitdw.
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Rozdzial pierwszy zatytutowany Nomadyzm i jego mstatmici traktuje o pierwotnej or-
ganizacji plemiennej Izraelitow, prawach, ktérymidzita sk ta spoleczni takich jak prawo
gascinnagsci | azylu albo prawo pomsty krwi. Rozdziat ten mna take przedstawienie ideatu
nomadycznego, ktéry przetrwat u diuzej niz sama taka wikaie forma organizacjkycia
spotecznego lzraelitow. Ideat taki pojawiat i czasach o wiele pgaiejszych mgdzy innymi
W hauczaniu Prorokow.

Rozdziat drugi zatytutowany Instytucje rodzinneyaaly zagadnig wynikajacych z prawa
naturalnego a zatem obecnych we wszystkich kuluraeligiach. Jednak rodzina izraelska
miata swoje cechy specyficzne o#ginéajace a od rodzinzyjacych w innym czasie i miejscu.
Omowiony zostat typ rodziny izraelskiej ze szczegdi uwzgédnieniem solidarriei rodzin-
nej i instytucji wybawcy. Wiele uwagi autor §waiccit makzenstwu, ktérego znaczenie nie do-
tyczyto wykczniezycia rodzinnego, lecz madistwo bylto take ukazywane jako symbol rela-
cji taczacych Pana Boga z Jego ludem. W rozdziale tym zoptatadto omowione obgdy
zZwigzane z pogrzebem a takzasady dotyaze nasipstwa i dziedziczenia.

Trzeci rozdziat dotyczy instytucji cywilnych. Ta ¢z ksiazki zostata opracowana ze
szczegobla wnikliwoscia, zawiera analig sytuacji spotecznej, demograficznej Izraela w cza-
sach biblijnych, podziatu narodu izraelskiego nazsazegdlne grupy spoteczne, zagadnienie
whadzy, osoby krola, uezinikéw krélewskich i administracji krélewskiej, kate zwhzane z
finansami oraz z wymiarem sprawiedl§gdi zagadnienia ekonomiczne. Uzupetieniem tego
rozdziatu g informacje dotycgce rachuby czasu oraz jednostek miar i wag, ktdagdmjemy
w Pigmie Swigtym.

Czwarty rozdziat zatytutowany jest Instytucje wajgle. Jak wiadomo armia odgrywata w
zyciu staraytnego lzraela bardzo istotne znaczenie, szczeg@niych czasach, kiedy lzrael
wykazywat suwerenrié paistwows. W p&niejszych czasach wojny prowadzone przez Izraeli-
tow byly najczsciej r&énego rodzaju powstaniami prowadzonymi przeciwkopaktom. W
rozdziale tym znajdujemy dane dotyce organizacji armii izraelskiej, zasad budowaniasm
obronnych oraz uzbrojenia znanego w czasach lyiblijnwzmiankowanego w #hie Swigtym.

Rozdziat pity Instytucje religijne jest niezwykle obszerny.wdera on najpierw anakz
miejsc sprawowania kultu przez Izraelitow, sanktvarw czasach przed centralizadjultu.
Nastpnie przedstawiona zostalaiatynia jerozolimskadcznie z zagadnieniami dotygay/mi
teologii Swiatyni, centralizacji kultu i meliwych przyczyn wprowadzenia tego \étae prawa
w zycie staraytnego Izraela. Nagbnie autor omawia uedy kaptandw, lewitbw w poszcze-
golnych okresach dziejéw lzraela, oraz przedstaytiaat ofiarniczy, zasady sktadania po-
szczegoblnych ofiar, histariofiar izraelskich oraz genezytuatu izraelskiego. Przy przedsta-
wianiu religijnego znaczenia ofiary autor przear@hiat take odniesienia pozabiblijne, ktére
mog pomaAc w zrozumieniu traktowania ofiar przez iztéal w czasach starego przymierza.
Wreszcie ostatnia €& tego rozdzialu paviecona jestwietom wystpujacym w kalendarzu
zydowskim, zaréwnadwietom najwaniejszym, podstawowym jak i tym, ktére zostaly wpro
wadzone do tradyciiydowskiej w czasach pdiejszych.

Jak wid& z tego pobignego oméwienia zakres zainteresawaatora jest niezwykle szero-
ki. Praca jest dzielem monumentalnym. Z tego$mita powodu niezwykle istotne znaczenie
maja réznego rodzaju utatwienia w odszukaniu intergsygh zagadnie Pod tym wzgidem
omawiana praca jest zredagowana w sposob niezvggtanny. Jej uzupetnienie stanowi,
bowiem indeks rzeczowy oraz indeks cytatow bibtijmpraz wspomniana wcaeej zaktuali-
zowana przez ttumacza ks. profesora Brzegowegimbibfia przedmiotu.

tatwo znalé¢ odpowied na pytanie, do kogo skierowana jest praca Ingg/tBtarego Te-
stamentu. Zainteresuje ona z pesaip studentow teologii oraz wszystkich czytelnikowrRds
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Swictego, ktérzy che je lepiej zrozumié Takie zadanie praca ojca de Vaux pemni na catym
Swiecie od prawie gidzieseciu lat. Naley, wiec z wiellky radacia przyja¢ fakt, ze ta doce-
niona i sprawdzona publikacja jest teraz ¢msa w sposob tatwiejszy tadk dla czytelnika
polskiego.

Ks. Dariusz K. BRTOSZEWICZ

John L. ALLEN, Papie; Benedykt XVI. Biografia Josepha Ratzingera
tt. R. Bartotd, Poznan 2005, ss. 413.

Po wyborze nowego pape zostata przettumaczona rayk polski jedna z najbardziej
znanych biografii Josepha Ratzingera. Allen opisziereg intrygagych faktow zwazanych
z zyciem przysziego papia. Ukazuje postastryjecznego dziadka Georga Ratzingera, dzia-
lacza spotecznego, uczonego i kaptana, ktory jedneadtpit ze stanu kapfskiego (s. 24).
Przypomina o udziale Ratzingera w powstaniu dokudwverSoboru Watykiskiego II: Dei
Verbum, Ad Gentes Divinitus, nauki o kolegiadobbiskupéw zawartej w p. 22 i 23 Lumen
Gentium (s. 82n). Wspomina o czwartkowych obiadéihga i Ratzingera w czasach Tybin-
gi, 0 pomocy w znalezieniu wydawcy pracy doktorsBeffa (s.182), o rekolekcjach dla by-
tych doktorantéw (s. 139), czy o wyktadach w GusBiewerth Akademie (s. 157-159), tak
o interwencjach Kongregacji Nauki Wiary wobec tedlev takich jak np. Tissa Balasuriya,
Perry Schmidt-Leukel, Antony de Mello, Jacques Wsigs. 307-318), Charles Curran, Mat-
thew Fox. Przedstawieni zostali uczniowie Hansjirgerweyen, Werner Bockenforde, Jose-
ph Fessio, Vincent Twomey, Christoph Schénborn2§.i1140-151). Znajdujemy w pracy
niezbyt znane polonicum: W 1981 r. w Monachium Raer. wzit udziat w manifestacji
przeciwko wprowadzeniu stanu wojennego w Polscé&g8). Spotkanie w Ahaus w 1998 z
Metzem i Moltmannem pokazuje zdofdoRatzingera do dialogu. Metz skrytykowany ostro
przez Kiinga za to spotkanie odpowiedziat: ,,Kirchaavuje st czasami jak drugie Magiste-
rium. Praw@ mowiac, jedno wystarczy, przynajmniej dla mnie” (s. 167n

Allen deklaruje szacunek wobec osoby Ratzingewezd go za czlowieka czangego,
skromnego, btyskotliwego, ktérego poczucie humarsabistazyczliwosé wywierap glebokie
wrazenie. Ratzinger posiada spokgjpogodmn natue i niezwykh umiegtnos¢ stuchania. Jest
cztowiekiem wielkiej wiary, prawi, niezwykiego intelektu (s. 14). Kocha muzyRo czio-
wiek kultury, dystyngowany intelektualista i pobitsh, cztowiek giboko i prawdziwie wierz-
cy (s. 395). Posiada niezwyktdolng¢ zapamitywania doktadnego brzmienia dtugich cyta-
tow w r@nych gzykach i pamjtania ich przez dziegiiolecia. Przekazuje na wyktadach swo-
ja ogromny erudycg w sposOb zrozumialy dla niespecjalistow. Dobrzeyjpnuje krytyle.
Jego wyklady s nie tylko pekne i przysipne, ale przede wszystkim umacaigjiare. Jak
wspomina jeden z jego uczniow: ,,Padgm wyktadzie miato giochot is¢ do kaciota, zeby
sig pomodIe” (s. 139) Niekiedy spotykamy jednak w pracy inpejszenie wyraone czy to
wprost czy w spos6b bardziej zawoalowany, a trutinpogodzenia z postawzacunkd.

Ksiazka zawiera szereg krytycznych ocenazsinych z jasno zarysowanym stanowiskiem
autora wobec wspéitczesnych problemowsd{ata. Nie ogranicza sido kwestii biograficz-
nych, ale szeroko porusza problematy&ologiczia, probupc zrozumié sposob mélenia
obecnego papia. Tym niemniej wiele ocen kgki Allena budzi wtpliwosci i sklania do
polemiki i sprzeciwu.

! Por.Papie Benedykt XVI, dz. cyR22. Autor pisze w tym akurat fragmencie o Raiziag "mato-
dusznym" i "matostkowym" wobec przeciwnikow.



RECENZJE 321

Podobnie jak Michael Fahey, Allendzi, iz dorastanie w Bawarii sprawitage Ratzinger
najlepiej czuje siw srodowisku wyhcznie katolickim, preferuje homogeniczads. 20). Sam
autor jednak przypomina poétpastora Traunstein ojca Josefa Stelzle. Ratzimigszkat w
tej niewielkiej 12 tysicznej miejscowgci od dziesitego do osiemnastego rokycia. A wiec
srodowisko jego miodéi nie bylo & tak homogenicznie katolickie (s. 40). Wiemy pooadt
ze Ratzinger przyjait si¢ i przyjazni z wieloma protestantami.

Opisy Allena sugerajobogtnosé i milczenie samego Ratzingera i jego rodziny watsgta-
dy Zydow i zabojstw wiznidw ( s. 35). ,,Miliony Niemcdw - podobnie jak Riagerowie, ktorzy
mijali nazistowskich wizniéw w drodze do szkoly i pracy, ktorzy patrzydikjusuwa si Zydow
zZ ich spotecznii, ktorzy wiedzielize polityczni przeciwnicy nazistow tacy jak Hans matha-
ler, za opdr placili cenwycia - niewiele robito, by to powstrzyriaPod tym wzgidem Ratzinger
nie jest bardziej winny od jakiegokolwiek innegayawoitego obywatela Niemiec. Chodzi o to,
ze wielu Niemcow nie wytato watpliwosci, sprzeciwu, a gdzie bylo to niezime - nie walczy-
lo” (s. 54). Odnosgwrazenie,ze jest tutaj zawarta pewna sugestia odpowiediglaa zto hi-
tleryzmu i braku odwagi przyznania sizisiaj do tej odpowiedzialgai.

Czytelnika razi maze stowo kariera na olgienie drogizyciowej sw. Augustyna (s. 59),
Romano Guardiniego (s. 62) czy samego RatzingeE®jsMazna dostrzec w pracy sugestie,
ze Ratzinger zmieniat pagly dla kariery (s.71) Autor prébuje stosawaarksistowsk anali-
z¢ dla wyjanienia rozwoju teologicznego Ratzingera (s. 73n).

Widaé przesadne akcentowaniezndc miedzy wczesn, a péniejsz teologh Ratzingera
(s. 105). Allen piszeze teolog byt w czasach Soboru zdecydowanym zwdtemmiuwywania
jezyka narodowego, obrdcenia oftarza i aktywnego siokgwa wiernych w liturgii, gdy dzi-
siaj przeciwstawia sitym pomystom (s.103). Jest to bardzo paweaznieksztatcenie ndly
autora. O obrdceniu oftarza Ratzinger w czasie Gohboe wypowiada gj postulat wprowa-
dzenia ¢zykdéw narodowych do liturgii nie wykluczat zdaniemicéw soborowych dalszej
obecndci faciny, aktywne uczestnictwo wiernych w liturgii tma rozmaicie rozumie
Whbrew temu, co pisze Allen gazy zasadami reformy liturgicznej ustalonymi pr&ebor, a
jej p&niejsz realizacy wyskpuje pewna rénica. Spotykamy u Allena nieszsm teori
dwéch Ratzingeréw: ,,W tym zdaniu wyczuwa dawnego Josepha Ratzingera, ktéra zmaga
sig z nowym, zatroskanym ohica wiary, kmzacym ze znieniem wokét energicznego refor-
matora z czasow soboru’(s. 132).

Czasami brakuje Allenowi krytycyzmu wobaddet, ktorych opinie powtarza. Ratzinger.
nie byt studentem Rahnera jak to zostaldeuprzez R.M. Wiltgena (s.121). Dobdr oséb wy-
powiadajicych st na potrzeby ksizki czasami wydaje siniezbyt obiektywny: ,,Znagze jest,
ze zaden z niemieckich profesoréw teologii, z ktérymigprowadzono rozmowy na potrzeby
tej kshzki, nie byt w stanie przypomniesobiezadnego kolegi spozadgow sytuujcych se
daleko na prawym skrzydle, ktéry wykorzystywatbyginalne teksty Ratzingera na swoich
zajciach” (s.138).

Zdarzaj sk bledy rzeczoweBurzenie bastiondBalthasara nie pochodzi z 1952 (s. 65), kardy-
nat Julius Dopfner poprzednik Ratzingera nie zmetP64 roku. Stwierdzenige w Dachau zgip
lo ponad tysic kskzy katolickich wydaje i mocno nieprecyzyjne (s. 44). Autor wydaje rse
zn& pojcia habilitacji - pisze o ,,podoktoranckie]” pralgtyczicej Bonawentury (s. 191).

Niekiedy gzyk autora bardziej pasuje do kryminatz dd pozycji majcej powane ambicje.
Allen pisze,ze w czasie Soboru Ratzinger ,,zaliczatdd zakulisowych spiskowcéw” (s. 70).
Cytuje ocen Kiinga: Zeby zosta w tych czasach kardynatlem w Niemczech trzeba inze

2 por.Sacrosanctum conciliufv.



322 Ks. JOZEFWARZESZAK

zaczynd’(s. 71). Odwotuje si cha: z pewnym dystansem do obrazu mtodego rycerzakiédi,
przeszedt na ciemarstrore nocy (s. 71). Wyspuija takze bkdy w ttumaczeniu (np. s. 77).

Wydaje st, ze kshzka nie zostata zaktualizowana przed nowym wydan@&rajdujemy w
niej zwrot: ,,Prognozy na rok 2000 mawi’(s. 116).

Najpowaniejszym problemem kgiki pozostaje stosunek Autora do prawdy, Objawiénia
nauczania Keciota. Dla Allena kaptastwo kobiet, antykoncepcja, zniesienie nierozeroéain
makenstwa a czyné oczywistym. Uwaa st on przy tym za katolika (s. 11n). Popiera teolo-
géw wyzwolenia w sporze z Magisterium (s. 225).KBja mu krytycyzmu wobec tej teologii.
Nie wspomina na przyktad o mordach dokonywanyclepzvolennikéw Bertranda Aristide,
pisze wyhcznie o zbrodniach jego przeciwnikdéw. Postugugensarksistowskimi schematami
myslenia: "Hierarchia kécielna czerpie wlkadzz kontrolowaniarodkéw zbawienia." (s. 224)
Oczekuje akceptacji moralnej Kgota dla homoseksualizmu. Uwna ze symbolika chrztow
dzieci adoptowanych przez rodzicéw homoseksualistintez sluby kascielne homoseksuali-
stow spowodowatyby zmigrpostaw kulturowych (s. 275).

Allen stusznie zwraca uwagia obecne u Ratzingera augdskie spojrzenie na zwiek
Kosciota i kultury, obecne juw czasie Soboru i stanawe ciagla ni¢c myslenia.(s.110) Sd
staje st zrozumiate ze teolog szczegoblnie béhde reagowat na recegcpoboru skupionna
hale ,,otwarcia nawiat’(s.124). Jednak Autor przyktada zbyt wiglkag; do roku 1971 jako
roku ujawnienia si bardziej konserwatywnego Ratzingera. W swojejizieabomija np. wy-
stypienie na Katolikentagu w Bambergu w 1966.

Przewidujeze gdyby Ratzinger jednak zostat papi& mae nas zaskoczyrezygnacj z
walki o katolickie instytucje, ograniczeniemsk@lnej biurokracji, lepsgjakascia nominacii
biskupich (s. 378-382).

Podsumowujc nalery stwierdzé, ze do pracy Allena naly podchodzi ze znaczam

ostrazncécia. Zawiera ona cenne informacje dotyoz osoby i teologii J. Ratzingera, ale nie-
rzadko wprowadza w .

Przeciwstawianie pogliéw Jana Pawia Il i Ratzingera w sprawie teologitwolenia?
"Ratzinger stwierdza rzeczy, ktére nawetcgdriesat lat temu bytyby zupetnie niekontro-
wersyjne" - opinia Di Noia.
Ks. Grzegorz BCHANEK

Bruno FORTE, Tréjca jako historia (Trinita come storig)tt. Agnieszka Ry-
binska, Krakow: Wydawnictwo Salwator 2005, ss. 308.

Ksiazka B. Forte,Trinita come storia znana jest teologom od 1989 r. i jest nieodzown
podstaw do wykladéw monograficznych z teologii Trojéwictej, czy te nauki o Duchu
Swietym. Teologiczne rozwiania tego autora przedstawiaje jako przyktad nowego efia
tajemnicy TrojcySwictej. Autor bowiem idc za H. Urs von Balthasarem ukazujgoistej jed-
nasci Trojoe Swicta sam, w sobie i Tréje Swieta dziatajca w historii zbawienia. Te dwaggia

% Por.J. RATZINGER, "Der Katholizismus nach dem Konzil", wuf Dein Wort hin. 81. Deutscher
Katholikentag Paderborn 1966, 245-266.

4 Por.tante, 176

5 Por.tante, 369
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przedstawia nieraz w jednym zdaniu, telczytelnik musi sizastanawig czy autor ma na ndly
zycie wewntrztrynitarne, czy ji dziatanie w stworzeniu. Interegog jest u niego petne znaw-
stwa operowanie tekstami biblijnymi dla ukazanigotajemnicy trynitarnej i zarazem jej blisko-
$ci cztowiekowi. Stosuje wiele blyskotliwych odniesi skojarzé, tzw. dialektyle mysli.

Z tych i innych wzgldéw polski teolog cétnie skga po ttumaczenie tej kgki. Interesu-
jace jest rownig dla niego, jak ttumaczka poradzita sobie z trudnymprzetaenia zwrotami
i tasiemcowymi zdaniami, petnymi wtren i aluzji. Generalnie, przeklad nie jest zly, ého
miejscami niedoktadny. Wiele skomplikowanych sfolomen wioskich zostalo zicznie wy-
razonych w gzyku polskim. Mana by przytocz§ wiele pozytywnych przyktadéw. Niemniej
jednak jest wiele pef i wyrazen, z ktérymi ttumaczka nie poradzita sobie. Wyddje se
lepsza powinna léykonsultacja teologiczna, ale nie tylko ze stroogrdatyka, lecz trynitolo-
ga. Nastpnie, trzeba stwierdgjzle sk stalo,ze nie zostalo uwzgtinione polskie ttumaczenie
zbioru wypowiedzi soborowych @Breviarium fidei Thumaczka unikglaby wielu nigcistosci
teologicznych, gdyby korzystata z tego wydaniajeattumaczyta z przektadu wioskiego B.
Forte, korzystajcego zEnchiridion symbolorumDenzingera i Schénmetzera.

A oto przyktady: ,Jasne jeste nie mae by [Duch Swiety] tylko ktoryms z Nich, skoro
Jeden [Ojciec] i Drugi [Syn§cisle tacza sie z sol” (s. 185). Jest to ttumaczenie zdafia
Augustyna De Trinitate w ktérym Doktor Kdciota uzasadniaze DuchSwigty musi pocho-
dzi¢ zarbwno od Ojca jak i od Syna, poniewast On Duchem Ojca i Duchem Syna, a nie
tylko Duchem Ojca. St ttumaczenie winno brzmie [Duch Swiety] ,nie moze by tylko
ktérega z Nich”, a nie ,ktorynd z Nich”, bo to znaczy zupetnie co innego.

Nie do przygcia jest te ttumaczenie zdania synodu w Toledo: ,Wierzyrg,Ojciec nie
zostat zrodzony, stworzony, ate jest niezatiny w pochodzeniu. Nie pochodzi od nikogo ani
od niczego [,,0d niczego” nie ma w oryginale]. Ompduje dozycia Syna i Duch&wictego”

(s. 127). Zaréwno wedtuBreviarium fideijak i oryginatu wioskiego winno By ,Wierzymy,

ze Ojciec nie jest zrodzony ani stworzony, lecz midzony. Sam bowiem od nikogo nie po-
chodzi, natomiast od Niego Syn ma zrodzenie, Ciwdety zai ma pochodzenie”. Natomiast

zdanie ,On powoluje daycia Syna i Duch&wictego” sugeruje jakoby te Osoby Boskie mia-
ly pocatek istnienia, co jest sprzeczne z nawkary.

Niezrozumiate jest tezdanie ,Jedna substancjalnie istota Boga zostaia eddana po-
przez pogcie Osoby i okréona jako tasama¢ Trzech Oséb” (s. 211), gékryje w sobie
twierdzenie jakoby istota utsamiata si z Osoly, a to jest nie do przggia. W dostownym
tlumaczeniu zdanie to brzmi: ,w jednej substanzji tstocie Boskiej wyznajemy trzy Osoby,
lub méwimy,ze jedna substancja Boska istnieje w trzech Osobach”

B. Forte uywa wioskiego stoware na okrélenie ,Trzech” w TrojcySwictej. Tiumaczka
oddaje to polskim stowem ,Trojga” (np. s. 186n)oBiscie nie jestem z tego zadowolony, gdy
pojecie trojga” méwi o trzech, z ktérych nie wszyseyredzaju meskiego, alezenskiego, czy
nijakiego. Tymczasem zaréwno imjOjciec”, jak i ,Syn”, jak tez ,Duch Swiety” sa rodzaju
meskiego, a niezenskiego czy nijakiego, chybae ktcs bedzie sé sugerowat rodzajerrenskim
stowaruahw jezyku hebrajskim, czy terodzajem nijakinpneumehagionw jezyku greckim.

Na s. 187 czytamy: ,Zauvgt on, ze gdyby Duch utzsamiat st z Mitoscia Ojca i Syna,
to nie byloby Tréjcy...” Thumaczka ogaita stowo ,substancjalfi, co znowu sprawiaze nie
wiadomo o jak mitos¢ chodzi. W trzecim zdaniu na tej stronie ttumacakgta stowa ,sub-
stancjonaln”, a winno by tylko ,substancjalg’. Podobnie wczaiej uzyta ,substancjonal-
nie”, zamiast ,substancjalnie” lub ,istotowo” ($84) .

Na stronie 189 niewgiwie zostato przettumaczone zdanie z synodu wdml®uch jest
spostanym przez Jednego [Ojca] i przez Drugiegmfdytak jak Syn przez Ojca potwierdza,
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ze mniejszy jest od Ojca i od Ducha, paay$zy posté cielesm’. Tymczasem, gdyby thu-
maczka korzystata Breviarium fidej wéwczas dowiedziatabyesize to zdanie nalsy ttuma-
czy¢ W nastpujacy sposob: ,Nie uwamy Go jednak za mniejszego od Ojca i Syna, takijakt
sig mniejszym od Ojca i Duchéwigtego sam Syn ze wzglu na przybrane ciato” (BF IV 21).
W zdaniu ttumaczki brak jest tego, co jest istomesformutowaniu synodu w Toledo, tj.
stwierdzenia rownii DuchaSwigtego z Ojcem i Synem.

Na stronie 140 tlumaczka wyjgiajac ,wspotsubstancjalrsé” Syna z Ojcem stwierdzage
to oznacza,z ,maja taka sam istok Boza, tzn. w ich bdstwieasta sam Istol”. Osoby Bo-
skie maj ,te sam Istok”, czyli jedra numerycznie, a nie taksana, czyli podobgn. To jest
zasadnicza tdnica. Wioskie zdanie ,essi stanno sullo stessogoi@dll'essere divino, sono
cioé uno nella divinita, della stessa e medegissenzanalezaloby przettumaczy ,sa rowni
w béstwie, to znaczy majedn natue Bosky, sa jednej i tej samej istoty”.

Na stronie 194 autorka refegajnauk Soboru Konstantynopolitakiego | o réwnéci w
béstwie Duch&wigtego z Ojcem i Synem bardzo skrécita, a tym samgusaita wazna mysl
o ich rowndci. Ponadto ttumaczy stowa @redo tege: Soboru, ktore wegyku wioskim
brzmiy adorato e glorificatona gzyk polski ,czczony i wywygszony”, podczas gdy naigto
przettumaczy. ,czczony i uwielbiony”.Quicumqguenie jest formuy’, jak to ttumaczy, ale
symbolem wiary, co zresgtwyraza B. Forte stowem ,simbolo”.

W innym miejscu ttumaczka stwierdzee ... w Nicei rozwingto kwestie dotycze Du-
cha Swigtego” (s. 87), podczas gdy tekst oryginalny méwi,Sobor Konstantynopolitaki
rozwija Niceg w czsci paswieconej DuchowSwigtemu...”, co jest zgodne z prawdDziw-
nie tez brzmi nastpne zdanie: ,podtrzymano teorie o Jego pochodZéniahaSwictego] od
Ojca”. Nauka o pochodzeniu DucBaictego od Ojca wywodzi siz Ewangelii Jana (15,26) i
trudno p nazwd teora, a sam autor pisze dostownigs Sobor ,stwierdza pochodzenie od
Ojca”. Wreszcie Sobor Nicejski miatby pragj ,sformutowars przez Ojcéw Kapadockich
formuke ‘mia ousia treis hypostaseis’...”. Ani Sobér Nicejskni Konstantynopolitski tej
formuly nie przyjt, ale jak pisze B. Forte, ten ostatni petykoncepcg wyrazona przez Oj-
cow Kapadockich w formule...” A wt jest tutaj subtelna zdica. Brak zrozumienia ndly B.
Fortego widoczny jest w Kaowej czsci hastpujacego zdania: ,Przyjmag stanowisko ne-
gujace utazsamianie Ojca, Syna i Ducha jako Jednego — pojmegajako ,ducha czasu”...
(s. 87). Tymczasem autor chciat powiedzige.. jak to czynit ,duch czasu...” Wreszcie czas
wypracowania nauki o Tréjcgwictej pomidzy Nicey a Konstantynopolem oraz zwane z
tym spory teologiczne ttumaczka ocenia jako ,dyveggia ,Relatywnie krétki czas pavieco-
ny tym dywagacjom wskazuje na jej dojrzdtma ptaszczinie wiary” (s. 86). Po pierwsze B.
Forte nie uywa tego stowa, a po drugie nie wydajea@no tu stosowne. Podobnie niepotrzeb-
nie wprowadzita termin ,Osoba” do zdania ,Butjac bledy Ariusza, gtosili oni [Ojcowie
Soboru Nicejskiego] prawdziwe i bezpednie [lepiej bytoby ,wscistym sensie”] synostwo
Stowa, substancjalnie zrodzonego z Ojca [lepieplnyiprzettumaczy dostownie: ,zrodzone-
go z substancji Ojca”], Jego istotpwozsamdé z natug i Osoly jedynego i prawdziwego
Boga” (s. 85), gdi sugeruje onze w Bogu jest jedna Osoba, satzy. Lepiej byloby przetiu-
maczy dostownieze Ojcowie Soboru Nicejskiego proklamowali ,,Jegori&lyabsoluta toz-
samd¢ istotowy z jedynym prawdziwym Bogiem”.

Na stronie 195 niedobrze jest przettumaczone,sdmjg trudne zdanie: ,\W swoim vea
trzu Trzy Osoby Boskie #ia sie tylko w swoim sposobie wyzania relacji i w swojej (rela-
tywnej) odmiennéci w (istotowej) tasamdci, ktéra jest ‘relagi wspierajca’, ‘Osoba’ w
Bogu”. W zdaniu wtoskim nie chodzi o tée ,,Osoby Boskie rinia sie w swoim wretrzu”,
ale, jak to wynika z poprzedniego dobrze przethmoaego zdania, #hia Sic wewratrz natu-
ry Boskiej, w jej jednéci, réznia sie wzajemnymi odniesieniami relacyjnymi,zréa sie swa
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innoscia [osobowy] (relatywry), przy zachowaniu teamdci (istotowej) [natury], ktéra to
innos¢ jest relacy samoista’, ‘osoba’ w Bogu, a nie jak jest przettumaczone ,refagjspie-
rajaca”. Skad to ostatnie okéenie? Oté B. Forte uyt stowa sussitenteco jest dostows
transpozygj tacinskiego stowasubstantialisktére nagzyk polski ttumaczymy pegiem ,sub-
systencjaln’, lub samoista. Osoby Boskie & wedlug Augustyna, relacjami susbsystencjal-
nymi, czyli samoistnymi, to znaczy nie przypdgiowymi, ale nalgacymi do istoty Trojcy
Swictej, posiadajcymi natue Bosk.

Na stronie 196 mamy zdanie ,Zasjuggj koncepcji byto pogodzenig/ciowego ruchu i
historii z idey Boga”. Autorowi chodzi o dialektykHegla, ktory wprowadziswiat i histork
do natury Boskiej. Dlatego to zdanie nie oddaj®teg chciat powiedzéeB. Forte, mianowi-
cie, ze: ,zastug tej koncepcji byto wprowadzenigciowego ruchu i historii do idei Boga”.

Na stronie 198 niezrozumiate jest zdanie: ,Wydae@aschalne nie ukazuje zatem nicze-
go innego ni sama istota Boga”. Winno &y,sam istok Boga...”.

Nie dobrze jest przettumaczone zdanie: ,Dopierdejgodstawie mdiwe jest pogcie
prawdziwej tasamdci i réznicy pomedzy natug a istnieniem Boga” (s.199). Owszem istnie-
je tazsama¢ pomidzy natug a istnieniem Boga. Istota usamia si z istnieniem — m§f sw.
Tomasza. Ale dlaczegoadica? W tekcie oryginalnym nie ma stowdifferenza a tylkoiden-
tita. Zaraz potem jest zdaniee ,wiekuisty BAg jest przeszoia siebie samego”, gdy tymcza-
sem autor zywa stowa futuro”, a wic przyszigcia, co potwierdza w naginym zdaniu:
,B0g i Mito$¢ nigdy sk nie zestarzej.

Nieco dalej wszystkie okékenia odnoszce s¢ do trzech Oséb Boskich winny dpodane
w mianowniku, a nie w dopetniaczu, gdsy niezrozumiate. ,Jedé Boga jest zatem jedno-
$cia Jego bycia Mitécia, Jego istotowej Mitgci, ktdra istnieje wiecznie jako Mis¢ kochaj-
ca, Mitos¢ kochana i Mité¢ osobowa. Lub inaczej, jako Jego wieczne pochodzentygcie,
przyszig¢ Mitosci; pochodzenie, przgfie i dar z siebie; ojcostwo, synostwo i otwarcie w
wolnoéci; jako Ojciec, Syn i DucBwicty”.

Thumaczka pozostawita w brzmieniu wloskim ¢ pericoresi— perychoreza, co ozna-
cza,ze brak bylo konsultacji ze strony teologa. Przezait te opinic B. Forte,ze pierwszym,
ktéry wyt tego pogcia byt Jan Damasaski. Ale to jest bltahostka w poréwnaniu z ttumadzen
zdania na nagpnej stronie (s. 200): ,w Bogu wszystko jest jedriymie ma w nim przeciwstaw-
nosci relacji”. To zdanie, jak sam przypis wskazujeciodzi z dekretu dla Jakobitéw Soboru
Florenckiego, ktére w ttumaczeniu polskim brzmi: s¥ystko jest [w nich] jednym, gdzie nie
zachodzi przeciwstawié relacji’ (BF IV 43). Widzimy tu zupehie inny serBlumaczka od-
rzucita w Bogu przeciwstawid relacji, czyli istnienie relacji, a wt Oséb Boskich. Gdy tym-
czasem Sobér Florencki (2&. Augustynem) chciat powiedzigze w Bogu jest jedna natura,
wszystkie przymioty absolutne stangyédna¢, wszystkie § w posiadaniu Trzech Oso6b Bo-
skich, wszystko jest po prostu jednia poza réanica relacji, czyli Oséb Boskich. Szkodze
tlumaczka nie miata dagiu doBreviarium fidej bo unikrfaby tej i innych nigcistosci.

Nie odpowiada te mysli B. Fortego dalsza ¢&¢ tego zdania, ktére brzmi: ,co oznacza
brak zr@nicowania w dziataniu Boskirad extraaz po niezauwzalnas¢ zréznicowania Os6b
w dziataniu Boga. Praktyczny brak wyrazigtordznic personalnych Ojca, Syna i Ducha oraz
ich sposobu pozostawania w relacji do stworzerdazpvszy od aktu stworzenia, kontrastuje
jednak z faktami z historii zbawienia. Dlatego zagmmo potrzeb opracowania szczegétowej
teologii apropriacji, ktéra pozwolitaby przypisatrybuty konkretnym Osobom Boskim”. Ta-
kie ujecie stoi w sprzeczrioi z fundamentaln tez ksiazki autora, ktéry chce wykazaze
dziatanie Boga w historii zbawienia posiada rygyitarne. Zdanie to winno Bytak przettu-
maczone: ,to nie me oznaczé ze dziatanie Be ad extrajest niezranicowane, tak, jakby
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w zwrdceniu si Boga ku swym stworzeniom, pegeszy od aktu stworzenia, znikly vitawo-
sci osobowe Ojca, Syna i DucBavictego. Statoby to w sprzeczudz konkretnym przekazem
historii zbawienia, takze nawet tendencja rygorystycznie esencjalistyczitalovata potrzep
wypracowania teologii apropriacji, ktéra pozwolgpokczy¢ z poszczegdinymi Osobami Bo-
skimi przymioty absolutne, poprzez ktore lepiejadjawiap w ekonomii zbawienia przymioty,
jakie one posiadajwewntrz Boskiego misterium”. Zaréwno w tym zdaniu, jak innych miej-
scach ttumaczka tylko spolszczyta wioskie statdbuti stowem ,atrybuty” —, ktére winno i
tumaczy stowem ,przymioty istotowe”. Niefortunnie jestteastosowane pgiie ,atrybuty” do
dziatania Duch&wictego: , To Jemu [Duchowswictemu] widnie przypisywaneasw eko-
nomii zbawienia takie atrybuty, jakswiecenie i udoskonalenie” (s. 190). Po prostu Duchowi
Swigtemu przypisuje giuswiccenie i udoskonalenie stworze

Przymioty quiescenti(s. 203), § co prawda przymiotami ,ukrytymi”, jak to wyra ttu-
maczka, ale iywa sk raczej w teologii stowa ,tkwice” w naturze Boskiej.

Zndw dziwnie brzmi ttumaczenie zdania gteigo z Soboru Watykskiego | ,A poniewa
jest On jedn i oryginalra substangj duchowd... w pei btogostawionym (w sobie i przez
siebie)” (s. 204), gdy tymczasem winno brzéni@oniewa jest jednostkow zupetnie niezto-
z0Ma... jako szcgsliwego w sobie i ze siebie....” (BF V 18). B. Fortg/stowasingolare ktore
moze 0znaczé cos szczegolnego, ale tu oznacza pojedynezednostkow natue Bosk.
Podobnie pochodee z taciny stowdeatomazna ttumaczy stowem ,blogostawiony”, ale tu
chodzi o to,ze BAg jest szeZliwy. Po tej niedobrej linii idzie tettumaczeniebeatitudine—
Lotogostawigistwo Mitosci”, zamiast szagcie, szczsliwosé Mitosci (s. 205).

Nie wiem, dlaczego w przystowiu arabskim przytogaurprzez B. Forte 3 podczas
ciemndci nocy czarna mréwkaeagruje po kamieniu, to Bog widzi i kocha” ttumaczka opu-
Scita stowo ,kocha” (s. 205). Przeciautor udowadnia zar6wno tym przystowiem, jak yoat
Zwigzanym z nim rozumowaniernze Bdog kocha wszystkie byty.

Ale znbw jest to drobnostka w poréwnaniu z tymspotykamy na nagbnej stronie: ,Jest
natomiast statym dynamizmem ndiéd zyjacego Boga, zawsze podobnego sobie, a mimo to
ciagle zmieniajcego st i wiernego swoim obietnicom” (s. 206)zide tu stowo ,cigle zmie-
niajacego st sugeruje,ze B. Forte jest przekonany, W Bogu dokonuj sie zmiany, co jest
sprzeczne z dogmatem wiary, ktéry ucayBég jest niezmienny. Tymczasem autor wykazuje
w tym i poprzednim zdanige Bog jest niezmienny. 8t sk wziglo takie ttumaczenie? Ot6
B. Forte stwierdzaze Bog jessempre nuoviaczyli zawsze nowy, ale dla niego nie oznacza to,
ze sk zmienia tak pod wzgtlem istotowym jak i moralnym. Jest zawsze nowy wiswdzia-
taniu wobec cztowieka, jest niepowtarzalny. a to w taki sposéb wyjaic: cziowiek bar-
dzo zdolny zawsze powie £oowego, ¢ co nas zaskoczy, jak na przyktad Jan Pawel i, kie
dy przyjedzat do Polski wniost zawsze €mowego, niepowtarzalnegéyiezego. Natomiast
cztowiek mato zdolny &dzie méwit tak,ze stuchaczedala sic nudzi. Bog jest tak niesko
czenie doskonaty w swej naturze, zawsze jest niepowtarzalny w dziataniu wobecvazke,
zawsze nowy w tym, co czyni dla stwofize

Nie g to jeszcze wszystkie ddly i niescistosci tego tlumaczenia, jakie nabdoby przyto-
czy. W tym celu konieczne bylobyA@wazne poréwnanie ttumaczenia z oryginalem. Powy
sze uwagi majza zadanie uwegdiwi ¢ badaczy méli B. Forte. Jéli beda go krytykowa za
takie czy inne wcie jakiep kwestii, to niech sprawdzdoktadnie w oryginale wioskim, czy
autor rzeczywicie miat na mgli to, co czytamy w przektadzie polskim. W przysziowy-
dawnictwo powinno zwrdéisie do trynitologa o doktadne sprawdzenie ttumaczenieelu
wydania erraty lub nowej edyciji.
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