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Niezaleznie od rG@norodndci tekstow okrélonych w Nowym Testamencie termi-
nami paroimialub parabok, wspdélne dla nich cechy charakterystyczne pozwalaj
uznanie ich za ten sam gatunek literackér®l tych cech wymietiwypada zwtasz-
cza: ,narracyjnét” i ,metaforyczngé”. Niektorzy dodaj jeszcze ,krotkée”?. Oczy-
wiscie te cechy wiza sie z innymi jeszcze kryteriarhiW jezyku polskim istnieje kilka
opracowa pawicconych przypowigciont, ale nie uwzgidniajp one najnowszych

1 Por. P. RoEUR, "Biblische Hermeneutik”, w: W, kRNISCH (red),Die Neutestamentliche Gleichnisfor-
schung im Horizont von Hermeneutik und LiteratuserschaffWdF 575), Darmstadt 1982, 248; BeiH
NINGER, Metaphorik, Erzéhlstruktur und szenisch-dramatis@estaltung in den Sondergutgleichnissen bei
Lukas(NTA.NF 24), Miunster 1991, 21-30; TOSING, "Die Gleichnisse Jesu als metaphorische Erzaahung
Hermeneutische und exegetisthigerlegungen”, w: B.akowski, N. ZCHOMELIDSE (red.),Die Sichtbarkeit
des Unsichtbaren. Zur Korrelation von Text und BitdWirkungskreis der BibéAGWB 3), Stuttgart 2003,
81-118; D. RMEYER, "Gleichnisse als narrative und metaphorische okt — sprachliche und hand-
lungsorientierte Aspekte", w: R.UMMERMANN (red.), Hermeneutik der Gleichnisse Jesu. Methodische
Neuansatze zum Verstehen urchristlicher Parabelt®UNT), Tibingen 2008. Jupraca V. Bsco
Oltre la parabola. Introduzione alle parabole di §seRoma 1983 zawierata rozdziak parabola come
racconto— Przypowié¢ jako opowiadanie (s. 48-57).

2 J.D. RossaN Cliffs of fall: Paradox and polyvalence in the phies of JesysNew York 1980, 2-5;
E. Rau, Reden in Vollmacht. Hintergrund, Form und Anliegier Gleichnisse Jes(FRLANT 149),
Gottingen 1990, 73-83; B.B.cBTT, Hear Then the Parable: A Commentary on the Parabfedesus,
Minneapolis 1989, 35: ,a short narrative fiction”

3 K. ERLEMANN, Gleichnisauslegung. Ein Lehr- und Arbeitsbti’B 2093), Tiibingen 1999, 75 n
wymienia & 12 wspoéinych cech.

4 A. Jankowski, Rozwaania nad Nowym Przymierzefozna 1958;TeNZE, Krélestwo Bée w przy-
powigiciach, Pozna 1981, Krakéw 2008 J. (zerski, "Przypowidci Chrystusa jako gatunek literacki",
Colloquium Saluti25(1994)209-230; J.RELA, Przypowigci Jezusa a starotestamentalne i rabinackie
meszalimLublin 1997; A. RRonzaTO, Przypowigci Jezusatt. J. Merecki, t. 1-2, Krakéw 2003-2004; R.
MEYNET, Jezyk przypowigei biblijnych, th. A. Wakcki, Krakéw 2005.
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bada nad tym gatunkiem literackim. Niniejsze opracowdmridzie prol catcGciowe-

go spojrzenia na problemy interpretacji przypadgiilezusa (z wykzeniem historii
bada oraz metodologii badd), z naciskiem na wspGiczesneagsiiccia hermeneutyki
w tym zakresie.

1. Biblijna terminologia

Polski rzeczownik ,przypowig” jest odpowiednikiem greckiegparabok, ktory
pochodzi odpara = "obok” i ball = ,rzucam”, ,ktact”. Czasownikparaballeinzna-
czy. ,rzuca& cos obok czeg#', ,zestawia”, ,porownywat”. Rzeczownikparabok —
etymologicznie biafc — znaczy: ,zestawienie”, ,poréwnanie”

Rzeczownikparabok w LXX przewanie jest ttumaczenierhebrajskieganasal
Stowo to wystpuje w Biblii Hebrajskiej 39 razy i obejmuje rozrgaformy literackie:
przystowia (1 Sm 10,12; Prz 1,1.6; 26,7-9), zag46kiz 14,10-18), szyderstwa (Mi
2,4; Ha 2,6), wyrocznie (Lb 23,7,18), metaforydgirie (Iz 5,1-7; Ez 17,2-24). Termin
obejmuje réwnig dydaktyczne przypomnienie historii (Ps 78). W Rirej Ksedze
Krélewskiej znajdujemy stwierdzenige Salomon wypowiedziat 3006°&zlim, a licz-
ba jego piéni i poematdéw oagreta liczbe 1005 (1 Krl 5,12Ksiega przypisana krélo-
wi Salomonowi nosi tytuMislé - Przystowia Takze w Ewangeliach synoptycznych
terminparabok obejmuje réne formy literackie: przystowia (Lk 4,23), przykiact k
12,16-21), podobiestwa (Lk 5,36-39), poréwnania (Mt 23,27), alegdivé 25,1-13)
oraz typowe przypowigi narracyjné

W NT terminparabok wystepuje 50 razy: w Licie do Hebrajczykéw 2 razy (9,9 i
11,19) uyty jest w sensie ,typu”, w Ewangeliach synoptyazmyi8 razy w znaczeniu
przypowies¢” (17 razy w Mt, 13 razy w Mk, 18 razy w tk)Wulgata tlumaczy ten
wyraz przezparabola(= przypowigc) lub (8 razy w Lk)similitudo (podobigistwo).

W Ewangelii Jana zamiagarabok spotykamy 4 razy termiparoimia(10,6; 16,25
— 2 razy; 16,29), ktéry Wulgata ttumaczy jgkoverbium a na¢z. polski mana prze-
tlumaczy jako ,zagadka”, ,enigmat”, ,przypowsé””.

® Tym zagadnieniom gwiccone § moje opracowania: "Krétka historia interpretaciiypowiesci Je-
zusa Chrystusa", w: B.dziNski (red), W wiernagci Bogu i Kaciotowi. Kskga Pamjgtkowa dedykowana
Jego Eminencji Jozefowi Kardynatowi Glempowi PryomasPolski w 80. rocznicurodzin Warszawa
2009, oraz "Postulaty post-krytycznej interpretaciiypowidci Jezusa”, w: W. iINKe (red.), Trud w Panu
nie jest daremny (por. 1 Kor 15,58). Kga Pamjtkowa dla Ksidza Profesora Jana Zggkiego w 70.
rocznie urodzin (=Rozprawy i Studia Biblijne 35), Warszawa: Vaz&010.

5 Por. F. Huck, "parabat”, TWNT V, 741; R. Prowsk| Wielki stownik grecko-polski Nowego Te-
stamentyWarszawa 1995, 461.

7 Por. J.R. DNAHUE, "Przypowidci Jezusa", wKatolicki komentarz biblijnyred. R.E. Bown, J.A.
FitzmYER, R.EMURPHY, red. wyd. polskiego W. Chrostowski, Warszawa 2@1D8. Zob. teF. ZORELL,
Lexicon Hebraicum et aramaicum Veteris Testam&uima 1968, 482.

8 Por. W. BWER, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schrifter\d=ien Testaments und der
friihchristlichen Literatuy bearbeitet von K. und B. Aland, Berlin — New Yd®8&, 1238.

% Por. H. Hhuck, "paroimia”, TWNT V, 852-855; H. Bz, "paroimia”, EWNT lll, 99n; R. BPOWSK]|
dz. cyt.A71.
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2. Przypowiéci w Starym Testamencie i w literaturze helleniztyg

W Starym Testamencie przypowee mapcych forng rozwinietych opowiada jest
niewiele: opowiadanie o zrabowaniu owcy opowiedziBxawidowi przez proroka Na-
tana (2 Sm 12,1-15), przypowieo winnicy opowiedziana przez proroka lzajasza (Iz
5,1-7), bajka o wybraniu ciernistego krzaku na&répowiedziana przez Jotama z Sy-
chem (Sdz 9,7-15), bajka date i cedrze przestana Amazjaszowi, krélowi Judzepr
Joasza kréla Izraela (2 Krl 14,8nn,). Zridlenozna natomiast dio stébw obrazowych,
metafor, pyta i poréwnai, np. ,Nauka mdrego jestrodiemzycia, aby unika¢ sidet
smierci” (Prz 13,14), lub ,Jak pasterz z lwiej pagzcatuje tylko dwie nogi albo ko-
niec ucha, tak nieliczni uratowangda synowie Izraela...” (Am 3,12). O Salomonie
jest powiedzianese tworzytparabolai— ,przypowieci”. W apokaliptyce pojawiajsic
obrazowe sny, ktre naphie alegoryzowaneyprzez aniotdw. Zdaniem F. Fiebiga i D.
Flussera (uczonyydowski) Jezus natet do pierwszej generacji wielkich narratoréw
judaistycznych, opowiadgjych przypowiéci'®. Wicksza¢ rabinackich meszalim (w
formie spisanej — wszystkie) pochodzi z czaséwnggszych, ale okoto 300 przypowie-
§ci przypisuje si pierwszej generacji Tannaim (I w. przed Chr. -o#090 r. po Chr.).
Maja one mniej rozwinjte formg, s1 mniej stereotypowe, alezistniep™

Od czasow Jillichera (agiod przetomu XIX/XX wieku) zdawano sobie speaav
wplywu starotestamentalnych i judaistycznych prayieéci na opowiadania Jezu$a
natomiast nie dostrzegano paralétdd przypowiéci hellenistycznych. Jako paralel
gatunku Julicher cytowat jednak bajiEzopa i jej recepejprzez ArystotelesaRetory-
ka 2,20)“. Protestowat przeciwko temu Fiebig: ,Jezus nie fiigzofem. Nigdzie nie
znajdziemy w Jego stowach abstrakcyjnych wywod@ukowych rozpraw, itp. Tak
apostotowie i ewangéti nie byli filozofami. Ich wyksztalcenie, ich spidsmyélenia i
wyrazania s¢ nosi stempetydowskiej specyfiki, ktay tylko wtedy mana zrozumié,

10 £ Fegig, Die Gleichnisreden Jesu im Lichte der rabbinisck&eichnisse des neutestamentlichen
Zeitalters. Ein Beitrag zum Streit um die ,Christughe” und eine Widerlegung der Gleichnisrede Jiili-
chers,Tibingen 1912, 269nn; DLESSER Die rabbinischen Gleichnisse und der Gleichnisel@ébesus.

I. Teil: Das Wesen der GleichnisgRidaica et Christiana 4), Bern 1981, 22.

1 por. J. RELA, dz. cyt. 48, ktéry powoluje si na badania, ktére na ponad 1400 fragmentach prze-
prowadzit R.M. dHNSTON "Parables among the Pharisees and Early Rabbig!, N=USNER A History of
the Mishnaic Law of PuritiePart Xlll: Migvaot, Leiden 1976, 224. PaeNzE, "The Study of Rabbinic
Parables: Some Preliminary Observations"SBL Seminar Paperdissoula, Montana 1976, 337-357.
Wielki autorytet w zakresie bafianad przypowigciami, J. Jeremias byt przekonarmg przypowiéci
Jezusa byly czygnzupetnie nowym. Podaje ome z czasOw przed Jezusem w literaturze rabiniazieej
przekazano ani jednej przypowig tylko dwa obrazowe stowa rabbiego Hillela (ak@O r. przed Chr.):
zartobliwe poréwnanie ciata z pggem i duszy z giem. Rabban Jochanan ben Zakkai (okoto 80 r. po
Chr.) byt pierwszym rabbim, u ktérego znajdujemygypowies¢. J. ERemiAs, Die Gleichnisse Jesu,
Gottingen 1947. 1998 Korzystam z wydania 1988 9.

12 por. D. RMEYER, Das Neue Testament im Rahmen der antiken Literegahgchte Darmstadt
1993, 141, ktéry powoluje sina badania Jilichera [2/1899 = 1976], Fiebiga 4].90esterleya [1936],
Dschulnigga [1988].

13 Do wyjatkéw nalealy opracowania: K.G. &aRT, "Plutarch und seine Gleichnisserhviat
11(1966-1972=1973)60; K.HRGER Hellenistische Gattungen im Neuen Testam{@NRW Il 25.2),
Berlin 1984, 1111n.

14 A, JULICHER, Die Gleichnissreden Jes(t. 1-2, Tubingen 1886-1899 =) Darmstadt 19784h.
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jesli sie méwi i mygli jak Hebrajczycy, jak ludzie Wschodu, AramejczyByryjczycy,
Arabowie. PrawdziwyZyd i cztiowiek Wschodu mii konkretnie, pogidowo, nie
abstrakcyjnie. Nie n¥ji on po szkolnemu, ani schematycznie, filozofiezrsystema-
tycznie, lecz na sposéb ludoveywo, niesystematycznie. Patrzy na szczeg6ty, na kon-
krety. Czuje sprawy ogolne, nie jest jednak w stamyrazé ich w stowach ani stwo-
rzyé teorii”'>. Oswieceniowe przeciwstawianie naiwnego, pierwotnagtaizmu zra-
cjonalizowanemu hellenizmowi (pagl Herdera) odniesiono tzé do przypowigci i

ten stan trwat, poprzez Jeremiasaja Weder¥, czyli do 1978 r.

Arystoteles rozréniat dwie odmiany przyktadow: fakty historyczne yiaczone
przez méwe oraz wymylone przez niego sytuacje. W drugiej odmianie \inyiat
przypowigé i bajke'’. Kwintylian dokonat dalszych rozidien wérdd przypowiéci.
Odr&niat mianowicieprzyktad przypowi&iowy (similitudo = podobiéstwo) odpa-
raboli, ktéra dzielit z kolei naobrazowe poréwnanig= przypowigé w sensigcistym i
odlegl; historie (= parabolg'®. Do rozrénien Kwintyliana nawize pod koniec XIX
wieku Julicher.

3. Definicje przypowigci

Mozna znalé¢ wiele definicji przypowiéci. Sa one odzwierciedleniem rozwoju ba-
dan nad tym gatunkiem literackim. Ks. Jar@¢n w Podrecznej Encyklopedii Biblijnej
podat nasipujace okrélenie: ,Przypowiécia wiasciwa (zgodnie z L. Fonckiem, M.
Meinertzem, A. Fernandezem) nazywamy opowiadanie zatakmaczerpite na ogét
Z codziennegaycia, ktére przy pomocy poréwnania ma véyjié jakas nhauke moralry
lub prawa nadprzyrodzoai *°. Warto zacytowétakze trzy wyjanienia tega autora:

»1. przypowiec¢ jako opowiadanie stanowge pewn cataic¢, niezalena od kontek-
stu literackiego, rini si¢ od zwyklego poréwnania, ktére z tym konteksten §esle
powigzane;

2. r&ni sie od bani zaréwno trécia opowiadania (obraz), zaczerghiprzewanie
z zycia ludzkiego i dlatego zawsze prawdopodpbm bani wyskpuja obrazy fanta-
styczne, np. Sdz 9,7-15; 2 Krl 14,9; 2 Krn 25,18), jaki,tze objdnia nauk moralry
i prawce nadprzyrodzom(basn przedstawia nagkczysto naturaly);

3. r@ni si¢ wreszcie od alegorii przez tze opiera € na poréwnaniu i jest wiai-
wie rozwinetym poréwnaniem, podczas gdy alegoria — to szeregngni (metafor)
lub jedna rozwinjta przenénia’®. Definicja i wyjanienia ks. Sfpnia opieraj sic w
sposo6b oczywisty na rozadieniach Jilichera.

15 F. REBIG, dz. Cyt.126.

16 4. WEDER, Die Gleichnisse Jesu als Metaphern. Traditions- tetthktionsgechichtliche Analysen
und InterpretationefFRLANT 120), Gottingen 1978, 5.

1 ARYTOTELES Retoryka 2, 20, th. H. Podbielski, Warszawa 2004, 141.

18 Por. D. DDRMEYER, dz. cyt.143n.

197, SEPIEN, "Przypowidéc", w: Podreczna Encyklopedia Biblijnd. 2, Pozna 1959, 366.
0 Tanxe, 366n.
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Nowy akcent zauwgy¢ mazna w definicji przypowigci, ktora sformutowat Charles
Harold Dodd: ,Przypowi& to metafora lub poréwnanie naujace do faktéw ze
swiata przyrody lub codzienneggcia, przycigajce uwag Swop wewretrzng dyna-
mika lub dziwndgcia i zaskakuicym zastosowaniem, sklaniajw ten sposéb stucha-
czy do aktywnego nifenia™’. Dodd dopuszcza nitiwosé, ze przypowiéé maze byé
metafor lub poréwnaniem.

Na rozr&nieniach A. Jilichera opart@ definicje J.R. Donahue zamieszczone w
Katolickim komentarzu biblijnynZnajdujemy tam najpierw stwierdzenies do pod-
stawowych figur stylistycznych retoryki naleporéwnanie i metafora. Prporéwna-
niu jedna rzecz poréwnana jest z druignego rodzaju, a podoliistwo wyraone jest
przez stowa ,jak” lub ,podobny”; np. Jezus postakniéw ,jak owce midzy wilki”

(£k 10,3). Przymetaforze(od gr. metaferein- ,przenost”) cechy jednej rzeczyas
przypisane bezpgeednio drugiej, bez wyimego poréwnania, np. ,Wy jestie swia-
ttemswiata” (Mt 5,14) lub ,strzecie st kwasu faryzeuszéw” (Mk 8,15).

Przypowig¢ jest niejako rozwirtym poréwnaniem, w ktérym opowiadanie, €£ho
fikcyjne, jest bliskieyciu (inaczej ni w bajce?. Formuta wprowadzaga do przypo-
wiesci ewangelicznych brzmi najeiej ,Podobne jest krolestwo niebieskie do...”
(w Mt w 10 przypowiéciach o krolestwie; w Mk i £k po 2 razy). Przedmiotem porow-
nania nie jest jednak umieszczone ¢@ase stowo, lecz opisana sytuacja.

Metafora (czyli ,przenénia”) maze by rozwinkta w alegok. Alegoria to rozwingta
metafora lub seria metafor, mniej jasna i bardalejzyjna od przypowdei®>. W alegorii
wazny jest kady szczeg6t lub postaczsto mag one ukryte znaczenie (np. Mk 4,13-20).

Opublikowany przez polskiclezykoznawcéwStownik rodzajow i gatunkow lite-
rackich podaje,ze przypowiéc jest ,najczsciej okrelana jako krotka opows€, z
ktérej mana wydoby sens moralny poprzez przyktad, podébte/o (to widnie zna-
czy taciska jej nazwaimilitudo) lub alegor. Jej cel jest dydaktyczny, zwykle zwi
zany z etyk....Parabolauwazana za p@icie synonimiczng@rzypowigci jest w istocie
pojeciem od niej szerszym, bo obejmuje zaréwno przyp@ivigak i przystowia, lu-
dowe powiedzenia i sentengjgciowe. Natomiasprzypowiéé ewangelicznaznacza
poréwnanie rozwirite w opowiadanie. Jak rzecz ma i obrazie, tak ma siw po-
rzadku nadnaturalnym, w sprawach prawd dogmatycznamgeh o krélestwie Bo-
zym, ktorego istat Chrystus stara siprzekazéa stuchaczom nie dragabstrakcyjnych
definicji, lecz poprzez opowiadanie, ktéregagd¢rednosi st do gtoszonych prawd. Tu
takze wid&, ze nie nalgy utazsamid przypowieici z alegori. W przypowidci catasé

odnosi st do caldci, natomiast w alegorii raczej szczeg6ly do széimg'**.

21 C.H. Dopp, The Parables of the Kingdomiew York 1961, 5W ttumaczeniu J. Matzkiego: “W
swej najprostszej formie przypovéejest metafag czy poréwnaniem zaczergtym z natury lubzycia
powszedniego, frapagym stuchacza swyrywym badz dziwnym charakterem i pozostavdaym umyst
w dostatecznej niepewsm co do swegdcistego zastosowania, by &tsig zaczynenzywej mysli’. C.H.
Dobb, Przypowiéci o Krolestwie tt. J. Marzcki, Warszawa 1981, 12.

22por. J.R. DNAHUE, art. cyt, 2107.
B Tame.

24\W. OSTROWSK]| "Przypowidc", w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackicted. G. @zpa, S.Ty-
NECKA-MAKOWSKA, Krakéw 2006, 617n.
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W oparciu o okrélenie zaproponowane przez Riidigera Zynfidka VI tomie Hi-
storisches Worterbuch der RhetoriR003 roku) R. Zimmermann w opublikowanym w
2007 r.Kompendium der Gleichnisse Jesu - Kompendgitaypowigci Jezusgpodaje
nastpuijaca definicje, ktéra obowazuje wKompendium,Parabola to krétki, narracyjny,
zmyslony tekst, ktoéry w opowiadanygwiecie odniesiony jest do znanej rzeczywisio
ale poprzez pwednie lub wyrane sygnaly przekazu pozwala rozpazn& znaczenie
opowiadanego tekstu naleodr&@ni¢ od jego dostownego brzmienia. W swojej struktu-
rze apelacyjnej tekst ten wzywa czytelnika lub elnjtzle do dokonania metaforycz-
nego transferu znaczenia, ktory sterowany jestzpréermacje kontekstualn&”

4. Cechy charakterystyczne gatunku literackiegoympozviesc”

R. Zimmermann wskazuje nagtijace cechy charakterystyczne gatunku literackie-
go ,parabola”: narracyjrid, fikcyjnosé, realizm, metaforyczrsé, apelacyjnéc, zwia-
zek z konteksteM

Donahue stwierdza;e Jezus ,stosowat realistyczne obrazyyzia codziennego,
ktére przycagaly uwag jego stuchaczyywoscia i barwndcia narraciji...Przypowici
prowokup pytania, niepokaj zmuszaj stuchaczy do refleksji i poszukiws®, Zwra-
ca on szczegOnuwag; na trzy cechy przypowdei Jezusa.

- Obrazy zzycia codziennego. W przypowigach Jezusaywo odmalowane jest
zycie zwyklych ludzi tamtej epoki. Przypowe pokazuy wiejskiesrodowisko Galilei,
uprave roli, pasterzyzycie domowe tocce seé w zwyklych, jednoizbowych chatach
(£k 11,5-8). Mate poletka otoczong murem i zarflami (Mk 4,4-7). Ludziom zagea
susza i powdd Jezus widzkycie oczyma ,anawim”, biednych i pokornych mieseka
cow kraju.

Zycie codzienne wplecione jest w narracje #ngj dtugaci, z zastosowaniem lu-
dowych technik opowiadania. Jadn nich jest wysipowanie trzech postaci (gte w
opowiadaniach popularnychzartach). Trzem stugom powierzono talenty; trzegied
mijaja ofiare zbdjcow. Przypowigiom brak czasami zakozenia czy rozwizania —
nie wiemy, czy pétmartwy cztowiek wyzdrowiat (Lk BT), czy pogodzili sibracia z
przypowigci o synu marnotrawnym (Lk 15,32). W przyposdiach brakuje motywa-
cji psychologiczne;j.

- Paradoksaln@ przypowigci. Z jednej strony przypowsei realistycznie opisu-
ja zycie codzienne, a z drugiej przedstawiparadoksalne sytuacjgniwo byto nie
tylko obfite, lecz wgcz niezwykie (Mk 4,8). Bogaci gospodarze raczej nie kompen-
suja nieobecnéci spodziewanych dggi zaproszeniem ubogich, utomnych i niewi-

25 R. ZrMNER, "Parabel”, wHistorisches Wérterbuch der Philosophied. J. RTER, t. VI, Basel
2003, 502-514, 502.

%6 R, ZMMERMANN, "Die Gleichnisse Jesu. Eine Leseeinleitung zurmpendium®, wKompendium
der Gleichnisse Jested. R. ZMMERMANN i in., Giitersloh 2007, 25.

2" Tanze, 25-28.
28 J.R. DDNAHUE, art. cyt, 2110.
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domych (Lk 14,21). Zaptacenie najpierw wygtgin na kacu (Mt 20,8) rodzi po-
dejrzenieze zdarzy si cos nadzwyczajnego.

- Wezwanie do decyzji. W procesie przekazu przypésivietrzymywaty rGne
zastosowania i interpretacjea 8ne poliwalentne, od #aych odbiorcow oczekuj
réznej interpretacji. Przypowdei oczekuj odpowiedzi. Ujmujc swoje oedzie w
formie przypowiéci, Jezus wzywa ludzi do dobrowolnej odpowiedzi, a przez to
ryzykuje take odrzucenf@.

5. Krytyka klasyfikacji Julichera

Adolf Jilicher dokonat klarownego podziatu przypesei (ktérescisle odréniat od
alegorii) wyr@niajac wérod nich ,przypowiéci wiasciwe” (Gleichnis im engeren Sipn
Jparabole” Parabe) i ,pouczajce przyktady” Beispielerzahlung’. Zgodnie z tym
podziatem przypowi€ whasciwa opowiada w czasie terdaejszym jakié zdarzenie z
codziennegaycia, ktore wielokrotnie ma st zdarzy, natomiast parabola opowiada
w aonycie, czyli greckim czasie przesztym, jakiadzwyczajne, wytkowe wydarze-
nie’X. Do pouczajcych przyktadéw zakwalifikowane zostaly tylko citeteksty z
Ewangelii tukasza: o mitosiernym Samarytaninie k29-37; o zamanym rolniku
(kk 12,16-21), o bogaczu i tazarzu (Lk 16,19-31faryzeuszu i celniku (Lk 18,9-14).

Podziat Jilichera zyskat powszeghakceptagj, zwtaszcza wréd egzegetdw nie-
mieckogzycznych (ché byt tez modyfikowany, np. Bultmann dodat obrazowe sto-
wa). Jednak ostatnio corazéaiej jest krytykowany ze wzetlu na trudne do ustale-
nia kryteria klasyfikacji. Wydawatoby gize tatwym do rozrénienia jest kryterium
czasowe. Tymczasem w wielu tekstach obserwujenygie renych czasow: naj-
pierw jest czas teraiejszy, péniej przeszty (,skarb ukryty w roli”, Mt 13,44, ,cz
wajacy studzy”, £k 12,35-38; ,chleb dla pséw”, Mk 7,27ien sam tekst jest czasa-
mi przekazany w rnym czasie w synoptycznych tekstach paralelnych. Kgypp-
wies¢ o ziarnku gorczycy w Mk 4,30-32 opowiedziana jestzmsie teraiejszym,
natomiast w £k 13,18n i Mt 13,31n w aétie (czyby Mateusz i tukasz ,wkgziwa
przypowie¢” chcieli przeksztatd w ,parabot”?). Czasami trudno jestAeistale, co w
staraytnosci uchodzito za zwykle, codzienne, a co traktowlayte jako nadzwyczajne.
Granice midzy codziennécia a niepowtarzalrigia s niejednokrotnie ptynne. Nadto
zwraca s uwag;, ze ewangedici uzywaja tylko dwoch terminébw na okékenie tek-
stow przypowiéciowych: parabok i paroimig parabok wystpuje w Ewangeliach
synoptycznych, natomiagaroimiatylko cztery razy w Ewangelii Jana. Obydwa te
terminy @ uzywane w Septuagincie na przettumaczenie hebrajskieégal

Dlatego nadszedt czas, aby razem z wydawt¢@mnipendium przypowdel Jezusa
zaapelowé& o zaprzestanie rozmiania w tekstach nowotestamentalnych obrazowych
stow, przypowiéci wiasciwych, paraboli czy pouczgiych przyktadéw. Spodd tych
terminéw naley zatrzyma tylko tradycyjne pgjcie ,przypowidgci’ jako nieostry,

29 Tanye, 2110n.
30 A, JULICHER, dz. cyt.), 191F, 25-118.
31 Por. R. ZMMERMANN,, art. cyt, 17.22.
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nadrzdny termin obejmucy wszystkie formy mowy obrazowej. Zdaniem R. Zim-
mermanna, najbardziej odpowiednim terminem jestajpala”’, i to widnie okrelenie
stosowane jest Wompendiurf. Ten termin proponujtakze polscy ¢zykoznawcy w
cytowanej wyej definicji. Wydaje si, ze lepiej jednak pozostaprzy tradycyjnym
polskim okréleniu ,przypowigc¢” odnoszc je do rgnych form mowy obrazowej (jak
masalw Starym Testamencie). W razie potrzebyznapostay¢ si¢ tez okresleniem
LPrzypowies¢ wkasciwa”, nazywajc tak najwaniejsze przypowiei Jezusa.

6. Liczba i podziat przypowsei

Egzegeci podajrézna liczbe przypowieci. A. Jilicher analizowat 53 teksty (28
przypowigici wiasciwych, 21 paraboli i 4 pouczaie przyktady}. R. Bultmann zali-
czyt do przypowiéci 56 tekstéw (18 obrazowych stow, 17 przypdisievtasciwych,
15 paraboli, 6 pouczajych przyktadéw, do ktérych adzyt takee tk 14,7-11 i £k 14,
12-14%*. J. Jeremias brat pod uwagl tekstow. Otto Knoch wyliczyt 36 tekstow,
wsrdd nich cztery przypowdei podwojne, dochode w sumie do 40 przypowdei®®
Detlev Dormeyer ograniczyt liczkprzypowigci do 36”. Arland Hultgren uwzgidnit
38 przypowiéci®®, a Christian Rose, w wydanym niedawno nowym le@sig biblij-
nym - 43° Autorzy Kompendiumanalizu, 104 przypowiéci Jezusa, wliczag do nich
takze teksty z Ewangelii wedtu§yv. Jana, Ewangelii Tomasza oiagrafa, czyli wy-
powiedzi Jezusa nie zapisane w Nowym Testam€nBliéna liczba przypowiei jest
konsekweng rozmaitego rozumienia gatunku literackiego przyieéev (np. czsto
nie s uwzgkdniane mniejsze przypowid, przez Bultmanna nazwane ,,obrazowymi
stowami”), rznego traktowania przypovde wielokrotnie przekazanych orazzric
co do zakresurodet (uwzgtdnianie apokryfow wKompendium

Dokonywano rénych podziatdw przypowsei. Jak ju: wiadomo, wedtug klasyfika-
cji A. Julichera naley je dzielt na ,przypowigci wiasciwe”, ,parabole”, ,pouczajce
przyktady”. Bultmann dodat ,obrazowe stowa”. §dgasny jest podziat wedtug ,pol
obrazéw”; ,pole dajce obraz” jest podstamtematycznego podziatu. W tym wypadku
mozna wyr@ni¢ przypowigci o wzrgcie (np. Mk 4,26-29; Mt 13, 24-30; J 12,24),
przypowigci o zniwach (Q =tk 6, 43-45; 10, 2; 12, 24 i par. w NIt4, 35-38; EwTm
63); przypowiéci o stugach #dz niewolnikach (Q=tk 12,42-46 i par. w Mt; Mk 13,-33

%2 Tanxe, 17-23.

33 A, JULICHER, dz. cyt.JI, 191G, ViIn.

34 R. BuLTMANN, Die Geschichte der synoptischen TraditfBRRLANT 29), Gottingen 1998 181-193.
%], EREMIAS, dz. cyt.7. 242.

36 0. KnocH, Wer Ohren hat, der hore. Die Botschaft der GleiskaiJesu. Werkbuch zur Bildgtutt-
gart 1987, zob. spis trégi, s. 5n.

37 D. DORMEYER dz. cyt.149n.
38 A J. HULTGREN, The Parables of Jesus. A Comment&gmbridge 2000, 3.

%9 C. Rosg "Gleichnis", w: O. BTz, B. Eco, W. GRIMM, (red.),Calwer Bibellexicont. 1, Stuttgart
2003, 450.

40 R. ZMMERMANN, art. cyt, 29.
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37; Lk 17, 7-10; Mt 18, 23-35; J 8, 35 i in.); pppwiesci o uczcie ( np. Mk 2, 18-20 i
par., £tk 14, 7-11; Mt 22, 1-14; Mt 25, 1-13); proygesci o zwierztach (Mt 7,6; 13,
47n; J 10, 1-5; EwTm47, 1; A@r165. 208).

Mozna tez sklasyfikowa przypowigci wedtugzrodet, z ktérych pochodzHans J.
Klauck nazwat taki podziat najmniej ktopotliwynar unverfanglichstgn Wyréznia
si¢ wtedy przypowiéci pochodace zezrodta Q, z Ewangelii wedtugw. Marka, z
materiatu wtasnego Ewangelii Mateusza, z matenelissnego Ewangelii tukasza.
Taki podziat zastosowany zostatkwmpendium przypowdei Jezusaale dodane zo-
staly parabole z Ewangelii wedt&g. Jana, z Ewangelii Tomasza oraz z agraféw.

7. Wystpowanie przypowigi w Ewangeliach

Zgodnie z propozygj autoréw Kompendium przypowdel Jezusarezygnujemy z
wyrézniania ,przypowiéci” i ,parabol™. Wyliczone zostan gitéwne przypowisci
Jezusa z podaniem miejsc ich wpstwanid®. Uwzgkdnione zostantakze przypowie-
sci z koptyjskiejEwangelii Tomaszéskrot EWTm) Poniewa 6w zbiér stu czternastu
wypowiedzi i przypowiéci Jezusa jest niezatey od Ewangelii kanonicznych, stanowi
on niezalenezrédto tradycji, coraz bardziej cenione w badanegregetycznych.

Przypowidci znajdugce s¢ w czterech Ewangeliach

1. O siewcy (Mk 4, 2-9. 13-20; Mt 13, 3-9. 18-2% &, 4-8. 11-14; EwTm 9)

2. O ziarnku gorczycy (Mk 4,30-32; Mt 13, 31-32; 1.8, 18-19; EwTm 20)

3. O przewrotnych rolnikach (Mk 12, 1-12; Mt 21-83; £k 20, 9-17; EwTm 65)

Przypowidci znajdugce s¢ w trzech Ewangeliach

4. O sktoconym domu (Mk 3, 23-26; Mt 12, 25-26;1K17-18)

5. O drzewie figowym (Mk 13, 28-29 — par. Mt 24;32, tk 21, 29-31)
6. O zaczynie (Mk 13,33; £k 13, 20; EwTm 96)

7. O uczcie krolewskiej (Mt 22, 1-10; por. £k 14-24; EWTm 64)

8. O zgubionej owcy (Lk 15, 3-7; Mt 18, 12-14; EWTLOV)

Przypowiéci znajduj;ce s¢ w dwoch Ewangeliach

9. O studze czuwagym (Mk 13, 33-37 — par. £k 12, 35-38)
10. O dobrej i ztej budowie domu (Mt 7, 24-27; £ k4G -49)

41 Skrot Agr oznacza ,agrafa’. Najobszeriejszy zbigraféw w ttumaczeniu nazyk niemiecki opu-
blikowali Klaus Berger i Christiane Nord w: K.EBGER C. NORD, "Agrapha’, w: K. BERGER C. NoRD
(red.),Das Neue Testament und frithchristliche Schritiirersetzt und kommentiert von K. Berger und C.
Nord, Frankfurt 2003 1114-1202. Starl pochodzi numeracja agraféw, kiérych jest tam B@8. R. Zv-
MERMANN, "Parabeln unter den Agrapha”, veNEE, Kompendium der Gleichnisse Jesu, dz. 886;939.

2 Te dwa okrélenia zatrzymat np. D. 8RMEYER, dz. cyt.,149n.Wylicza on przypowiei dziehc je
na nasfpujace grupy: przypowiei w Ewangelii wedtug Marka, przypowia zezrodta Q, przypowigci
materiatu wlasnego Mateusza, przypdwienateriatu wkasnego tukasza.

43 Na postawie: R.H. &N, "Przypowidci”, w: B.M. METZGER M.D. CooGAN (red.),Stownik wiedzy
biblijnej, Warszawa 1996, 669n.
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11. O studze wiernym i niewiernym (Mt 24, 45-51; 1%, 42-46)
12. O talentach (Mt 25, 14-30; por. tk 19, 12-27)

13. O chwacie w pszenicy (Mt 13, 24-30. 36-43; EwTm 57)
14. O skarbie w roli (Mt 13, 44; EwTm 109)

15. O perle (Mt 13, 45-46; EwTm 76)

16. O sieci (Mt 13, 47-50; EwTm 8)

17. O zaménym gtupcu (kLk 12, 16-21; EwWTm 63)

Przypowiéci znajduce sk w jednej Ewangelii

18. O zasiewie (Mk 4, 26-29)

19. O nielitéciwym dhuwzniku (Mt 18, 23-35)

20. O robotnikach w winnicy (Mt 20,1-16)

21. O dwoch synach (Mt 21, 28-31)

22. O braku stroju weselnego (Mt 22, 11-14)

23. O pannach roztropnych i nierozsadnych (Mt 23)1-
24. O owcach i koztach (Mt 25,31-46)

25. O dwoch dimikach (Lk 7, 41-43)

26. O mitosiernym Samarytaninie (Lk 10,30-37)

27. O naigtnym przyjacielu (Lk 11, 5-8)

28. O glupim bogaczu (Lk 12, 16-21)

29. O nieurodzajnym drzewie figowym (Lk 13, 6-9)
30-31 Podwajna przypowdé o budowie wigy i prowadzeniu wojny (Lk 14, 28-33)
32. Przypowiét o zagubionej drachmie (Lk 15, 8-10)
33. O synu marnotrawnym (tk 15, 11-32)

34. O obrotnym radcy (Lk 16, 1-8)

35. O bogaczu i ubogim tazarzu (Lk 16, 19-31)

36. Przypowiéc o stugach (Lk 17, 7-10)

37. O niesprawiedliwymeslzim i natarczywej wdowie (Lk 18, 1-8)
38. O faryzeuszu i celniku (Lk 18, 9-14).

Warto jeszcze wymieaiteksty z Ewangelii wedtugv. Jana, ktore ikompendium
przypowiéci Jezusaakwalifikowane zostaly jako parabole:
. Jezus jako now@aviatynia (J 2,19)

. Narodziny z wysoka (J 3, 3-7)

. Wiejacy wiatr (J 3,8)

. O wodziezywej (J 4,13n)

. O bliskichzniwach (J 4, 35-38)

. O nauce Syna (J 5, 19-23)

. O chlebiezycia (J 6,32-40.48-51)

. O niewolniku i synu (J 8, 35)

. O pasterzu i owcach (J 10, 1-5)

10. O bramie (J 10, 7-10)

11. O dobrym pasterzu i najemniku (J 10, 12n)
12. O chodzeniu za dnia i w nocy (J 11, 9n)
13. O obumieragym ziarnie pszenicy (J 12,24)

O©CoO~NOOUITDWNE
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14. O studze i panu (J 13, 16)

15. Mieszkania w domu Ojca (J 14, 1-4)

16. Krzew winny, witéciciel winnicy i winna latorél (J 15, 1-8)
17. O studze i panu (J 15, 20)

18. Rodzca kobieta (J 16, 21n)

Kompendium przypowdei Jezusawylicza take 41 paraboli w Ewangelii Tomasza
oraz 15 paraboli przekazanych w agrafach.

Whioski wynikajce z zestawienia:

a. Nieliczne s przypowidci, ktére wystpuja we wszystkich Ewangeliach synoptycz-
nych.

b. Ewangelia Marka stusznie nazywana jest ,Ewaagelynéw”, a nie stéw Jezu-
sa. Zawiera najmniej przypowi (sze¢) Tylko jedna przypowi& (4,26-29, o zasie-
wie) wystpuje wyhcznie w tej Ewangelii.

c. Ewangelie Mateusza i tukasza mdjrzo wspoélnych przypowigi, nie wystpu-
jacych w Ewangelii Marka. Ten fakt ttumaczy $ym, ze obaj korzystali niezataie
od siebie ze wspoélnegnodta Q.

d. Duza iloé¢ przypowidci wyskpuje tylko w Ewangelii Lukasza. Miat on prawdo-
podobnie do dyspozycji jeszcze inne spisadelta, z ktérych korzystat bez wprowa-
dzania wgkszych zmian.

e. Dawniej uwaano,ze w Ewangelii Jana znajdugie tylko dwie przypowiéci:
10,1-30: o dobrym pasterzu; 15,1-10: o krzewie wnnwigcicielu winnicy i winnej
latorasli. Przyjmowano,ze czsciej wyskpuja u Jana obrazowe wypowiedzi. Autorzy
Kompendium przypowdei Jezusaloliczyli sie w czwartej Ewangelii 18 parabol (czyli
przypowieci).

Warto w tym miejscu zacytowastwierdzenie zaczerpée z Stownika wiedzy bi-
blijnej: ,Wieksza¢ uczonych jest zgodnae w przypadku przypowsei mamy do
czynienia z autentycznymi przekazami nauk JeZ{isafczeniej zakotwiczenie przy-
powiesci w zyciu Jezusa wykazywat zwtaszcza Joachim Jeremiaglakz nich wy-
powiedziana zostata w konkretnej sytuagjiia Jezusa.

8. Charakterystyka przypowig w poszczegolnych Ewangeliach

Marek

Komentatorzy wyliczaj zazwyczaj sz&, podanych wiej, przypowiéci przekaza-
nych w Ewangelii Mark&. Ponadto doszukuijsic das¢ duzej liczby powiedz# przy-
powiesciowych, np. o tacie na ubraniu i starych buktakéel21-22), wypowiedzi na

4“R.H. SEIN, tanxe, 668.
4 7. EREMIAS, dz. cyt. 14,

48 Charakterystyka przypowiei w Ewangeliach Marka, Mateusza k&ziowo tukasza na podstawie
J.R. DDNAHUE, dz. cyt.2112n.
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temat Belzebuba, nazwane wprpstrabolaiw Mk 3,23, zagadka o tym, co zanie-
czyszcza (7,1-23, nazwana zakparabok w Mk 7,17), logia z Mk 4,21-25. Dwie
przypowigci nazwane $ przypowigciami o krolestwie (4,26-29. 30-3Qwiat przy-
powiesci Ewangelii Marka to wig rolnictwo, zjawiska przyrody. Tylko w jednej przy-
powiesci wyskpuja aktywne postacie (12,1-11, zaliczg g do tzw. przypowigci
dramatycznych).

Mateusz

Mateusz przekazat znaczniegugj przypowiéci i powiedz@ przypowigciowych.
WSsrdd nich dao jest przypowigci dramatycznych, z aktywnymi postaciami.

Mateusz lubi przesad Markowy krzak (Mk 4,32) staje sidrzewem (Mt 13,32);
skarb i perta g bezcenne (Mt 13,44-46); talenty powierzone stugaipowiadaj za-
robkom z 30, 60 lub 150 lat (Mt 25,15; por tiziesic tysiecy talentéw z Mt 18,24).
Przypowidci z Ewangelii Mateusza cechuje zamitowanie do zdbsaapokaliptycz-
nych, podkréajacych przetom wywotany nauczaniem Jezusa. Przygowidateusza
zawieraj wiecej elementdéw alegorycznychzrprzypowigci w pozostatych Ewange-
liach.

O ile Marek akcentuje pgine czyny Jezusa, Mateusz kladzie naciskeata Jego
nauczanie: Jezus jest Mesjaszem czynu i stowa.

tukasz

W Ewangelii tukasza znajdujsie charakterystyczne przypowa, przekazujce
wazne elementy nauki Jezusa: o mitosiernym Samary&a(l®,30-37), synu marno-
trawnym (15,11-32), bogaczu i tazarzu (16,19-31). Wprayeiciach zaczerpriych
Zz Marka tukasz zwrécit szczegéluwag: na stosunki ngdzyludzkie, mniej akcentu-
jac przyro. tukasz unika alegorii, jego przypowit sz realistyczne. Gsto promuj
szokupce zachowania, ktére powinni dedowa uczniowie Jezusa. Najedej przy-
powiesci, zwtaszcza wyspujacych tylko w tej Ewangelii, zamieszczonych zostato
sekcji podray (Lk 9,51-19,27).

tukasz lubi wykorzystywaprzypowigci Jezusa do akcentowania wymagdycz-
nych. Czyni to przez dodanie uponieb zadaa; por. £k 12,21 (,Tak bdzie z ka-
dym, kto gromadzi skarby dla siebie, a nie jestabp@rzed Bogiem”); 14,33 (,Tak
wiec kazdy z was, kto nie wyrzekaeswszystkiego, co do niego naje nie mae by
Moim uczniem”); 16,9 (,Ucziicie sobie przyjaciét niegodziwmamon); 18,8b
(,Czy jednak Syn Cziowieczy zastanie wiama ziemi, gdy przyjdzie?"); nadto tk
17,22-37; 18,148,

Ewangelia Tomasza

Spardd przypowiéci znajdugcych si w Ewangelii Tomasza ¢& ma paralele w
Ewangeliach synoptycznych, inne wysija tylko w tym pigmie. Cech charaktery-

47" Por. O. KuocH, dz. cyt, 52n.
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styczny, przypowidci z tej Ewangelii jest brak wy§aien alegorycznych. Jej badacze
nie  zgodni co do tego, czy przekazuje ona nieraled synoptykow tradyejJezu-
sa, czy stanowi jej naywversg, przeredagowandla potrzeb gnostykéw (indywiduali-
zacja, wiedza tajemna, przygtuszenie eklezjologicamaniesig)*.

9. Cel wygtoszenia przypowiei Jezusa

W Ewangelii wedtugw. Marka trudnéc sprawia tekst Mk 4, 11-12:

-Wam dana jest tajemnica krélestwaAggo, tamtym zgq z zewntrz, wszystko
przekazywane jest w przypowaach,dlategoze, patrzc widz, ale nie dostrzega-
ja, stuchajc, stysz, ale nie rozumiej, zeby s¢ nie nawrdcé i nie otrzyma przeba-
czenid.

Od czasoOw stamytnych dyskutowano nad sensem tego stwierdzerzadRtiotem
polemik byty zwlaszcza wyspujace w Mk 4,12 spdjnikihina, rozpoczynajcy cytat z
Iz 6, 9, oraamepote- czy wprowadzaj one zdania celowe (nalettumaczy aby), czy
skutkowe (nalgy ttumaczy dlategoze). Wielu Ojcow Kdciota uwaalo, ze Jezus
postugiwat st zagadkow przypowidcia, aby zgodnie z 1z 6, 9n kdraalepienie i
zatwardziaté¢ Zydow, ale ju Jan Chryzostom podkiat, ze celem przypowigi byto
oswiecanie a nie zaciemniafile Giuseppe Ricciotii stwierdzit: ,Wyraz ‘abyhina)
zachowuje wgc u wszystkich trzech synoptykéw to znaczenie gjgdasiada w orygi-
nale hebrajskim Izajasza; nie rozpoczyna zdan@egjo, nie wyraa zadnego zamia-

ru, lecz jedynie surowe napomnienie i jakby zbandegrazbe”°.

R.H. Stein zauwagyt, ze gtbwnym powodem wygtaszania przyposgieprzez Jezu-
sa bylo toze mialy one by ilustrach Jego nauczania. Podaje & cztery wyjanienia
trudnego tekstu Mk 4, 10-12. Stwierdza najpiere,najbardziej powszechne wyja-
$nienie uwaa brak zrozumienia za skutek a nie przyezyewiary tych ,z zewsgirz”.
Po drugie, ,przypowigi miaty na celu ukrycie edzia Jezusa przed tymi, kt6rzy byl
wrogo do Niego nastawieni — gki przypowigciom moégt On publicznie naucza
krélestwie Baym, a przedstawiciele cesarstwa rzymskiego nie imoglego stowach
znalezé niczego wywrotowego”. Trzeci powdd to e¢hzainteresowania stuchaczy i
przetamania ich wewatrznego oporu. Bywato takze opowidci Jezusa ,sklaniaty
stuchaczy do wydania pgtiajacego gdu, a nagpnie odkrywaniaze ten gd odnosi
sig do nich samych (por. 2 Sm 12,1-4; Mt 21, 28-31; tk 7, 36-8yvart, przyczyr
nauczania w przypowdeiach byla ch¢ wsparcia pamti stuchaczy. Przypowdei
tatwo byto zapangtac™.

48 por. H.J. Kauck, "Gleichnis, Gleichnisforschung”, wieues Bibel-Lexicgrred. M. GRg B.
LANG, t. 1, Zurich 1991, 855.

49 |n Matth. hom45(46) 2, PG 58, 473.

%0 G. RccioTTl, Zycie Jezusa Chrystus#. J. Skowraski, Warszawa 2060 387. To stwierdzenie
przept J. STEPIEN, "Przypowigc”, w: Podreczna Encyklopedia Biblijnaed. E. DiBRowsK|, t. 2, Pozna
1959, 369.

1 R.H. SEIN, art. cyt, 668.
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W telkécie Mk 4, 11 uczniom Jezusa przeciwstawianjitamci z zewntrz". Zda-
niem niektérych egzegetéw wspétczesnychics ludzie nienalacy do chrzécijan-
skiej wspdlnoty, ktorzy wprawdzie stysprzypowigci, ale nie rozumiegj tej zaszy-
frowanej mowy>. Inni uwaaja, ze ludzie ,z zewatrz” to osoby, ktére ji podity
decyzg, i to przeciw Jezusowi. Przeciwko zdecydowanejvigeze nie pomagzadne
argumenty anzadne nauczanie. Nawkezusa mee zrozumié tylko ktos, kto Go na-
sladuje i jest Jego uczniem, a nie ktkto stoi ,na zewstrz”. To okr&lenie z pewno-
$cia nie odnosi & do ttumu ludzi” z 4, 1 (3, 7n) ani do catego rdmaydowskiego,
lecz do tych, ktérzy odrzuegjlezusa iswrogo ustosunkowani do Niego

Stwierdzenie z Mk 4, 11 uzasadnione jest cytatdhijipym, ale niedostownym.
Cytat z 1z 6, 9n d& mocno odbiega zaréwno od tekstu hebrajskiegolja, zgadza
sie natomiast z wergjTargumu. Marek zacytowat stosowgam synagogach izraelskich
parafraz tekstu lzajasza podziedajtakze poghd rabindw,ze zak@czenie wersetu Iz
6, 10 rozumié nalezy w sensie ze Bog przebaczy ludowi, § sic nawrdci®. L.
Schenke stwierdzage Jezus mowi postugyg sk zagadkami nie dlategae chce za-
twardza, lecz poniewataki spos6b nauczania odpowiedni jest dla ukrytdgakte-
ru krélestwa Beego, ktdre jest tematem przepowiadania Jezusa.ara@ist@é nie
jest nasipstwem zagadkowego nauczania Jezusa, lecz je wigarzdej zt konse-
kwenchp jest to,ze uniemaliwia zrozumienie zagadkowej nauki. Winayew zatwar-
dziatym czlowieku; ale zagadkowe nauczanie uruchaem nieszesny mechanizm
winy i konsekwencji, przy ktoryndruba zatwardziakei coraz bardziej sizaciska.
Tylko nawrécenie mogtoby jrozluznié (por. Mk 1,155,

P&niej zostanie to pokazane na Dwunastu.z€aéni maj ,serce zatwardziate”
(6,52; por. 3,5) i jeszcze ,nie zrozumieli” (6, 5&yr. 4,12; 7,17; 8,21). Jezus kieruje
wobec nich réwnie ostry zarzut (por. 8,17n) jak eobych ,zewntrz”. Ale oni pozo-
stali przy Jezusie lub wrécili na drogasladowania (por. 14,28; 16,7). Na ich przykta-
dzie wid&, w jaki spos6b mma zmekczye ,zatwardziatdé serca” i zrozumie ,na-

uke w przypowigciach™®®,

10. Wskazania dla interpretacji przyposae

W dwudziestowiecznych wskazaniach hermeneutyczdgtyczicych interpretacii
przypowiegci opierano s zazwyczaj na ustaleniu Jilicheza, w kadej przypowiéci
nalezy szuka mysli gtéwnej, czyli tzw.tertium comparation®. W zasadach interpre-

2Por. R.A. GELICH, Mark 1-8:26(WBC 34A), Nashville 1989, 208; PSPHULNIGG Das Markus
evangelium(ThKNT 2), Stuttgart 2007, 136.

53 L. ScHENKE, Das Markusevangelium. Literarische Eigenart — Textt KommentierungStuttgart
2005, 129.

%4 P, DsCHULNIGG tanre, kidry powoluje si na J. BRemias, Gleichnissel977, 13. Zob. H.L. $rRACK,
P. BLLERBECK, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Miitag, Miinchen 1954662n.

%5 L. SCHENKE, dz. cyt.129.
% Tame.
" Por. np. A. ANkowskI, dz. cyt.19n.
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tacji przypominanoze naley: 1) odnalé¢ wzajemnie sobie odpowiadag cziony
poréwnania, tzn. element ilustfoy (elementum significahs element ilustrowany
(elementum significatuyn2) opracowé& wszechstronnie element ilustiey, korzysta-
jac takze z innych dyscyplin, np. historii, geografii, biologigyki, itd., 3) znalé¢ tzw.
tertium comparationisczyli punkt widzenia, z ktérego dokonuje giorownania, 4)
odr&ni¢ rysy gtbwne od drugoeginych. Przypominanae w przypowiéciach, ktére
posiadai wykladni proponowan przez samego Jezusa, rysy drugdne nie wyst-
puja i nalezy je pomij&.

Takze R.H. Stein wStowniku wiedzy biblijnejako wana zasad interpretaciji
przypowigci podaje: ,szukaj gtéwnej ndli przypowiesci i nie dociekaj znaczenia
szczego6tdéw, chybae jest to konieczne”. Autor ten podpowiada, fekie mana za-
da pytania, by ¢ mysl gtéwna odnalé¢. 1) Co znajduje gina kacu przypowiéci?
W wiekszaci przypowidci gtowny nacisk potzony jest na koniec opowiadanej hi-
storii. 2) O czym & méwi w mowie bezpgedniej? Szczegllnie ume $ stowa
podane w cudzystowie. 3) Czemu lub komuyvgigca sé najwiecej uwagi? Zazwyczaj
najwigcej uwagi péwigca s¢ mysli gtbwnej.

Druga zasada interpretacji przyposage wedtug Steina — to préba zrozumienia jej
Znaczenia w pierwotnym kontale. Trzecia zasada to préba zrozumienia, jakpneer
towali przypowiéci Jezusa ewangédi’®.

Skupianie si wytacznie na m§li gtdwnej przypowiéci, czyli natertium compara-
tionis, uznaje si jednak obecnie za przestarzahsad. W egzegezie natg uwzgkd-
nia¢c takze pozostate szczegéty. W nowy spos6b podchddzprzypowiéci autorzy
Kompendium przypowiei JezusaZasady interpretacji przypowia (s. 32-45) zosta-
ty w nim najpierw przedstawione a ngstie zastosowane podczas komentowania
kazggj Z nich. W sposoéb nibiwie najkrétszy zasady te moa up¢ w kilku punk-
tach”.

~Przypowies¢” nalezy uwaza¢ za nieostry, nadezny termin obejmugcy wszystkie
formy mowy obrazowej, np. obrazowe slowa, przypéeiieviasciwe, parabole czy
pouczajce przyktady. Podziat Julicherazjnie wytrzymuje krytyki.

Przestarzaly jujest postulat Julichera, by w przyposdmch uwzgtdnia tylko je-
den, jedyny punkt poréwnaniteftium comparationjs Obok myli gtbwnej wazne &
takze inne szczegoly.

Przypowidci s takze metaforami lub zawiergjprzynajmniej rysy alegoryczne.
Sam Jezus Chrystus mogklgutorem alegorycznych elementéw przypduiie

W przypowigciach Jezusa dowakiowat nalezy elementy narracyjne i metafo-
ryczne.

Koniecznie trzeba przeprowadzanaliz uwarunkowa historycznych i spotecz-
nych, czyli pozné doktadnie zakres ,dawcy obrazu”, tradycji ,p6l olfraZ oraz kon-
tekstu historycznego i spoteczno-kulturalnego posgélnych przypowiei.

8 R.H. SEIN, art. cyt.,669.

%9 Dokfadnie przedstawiam te zasady w opracow®uistulaty post-krytycznej interpretacji przypo-
wiesci, art. cyt



240 Ks. ROMAN BARTNICKI

Pamgitac nalezy, ze przypowiéci Jezusa znajdujsie nie tylko w Ewangeliach syn-
optycznych. % one rownie w Ewangelii wedtugw. Jana, w Ewangelii Tomasza i w
agrafach.

Autorzy Kompendium przypowdei Jezusaproponuji komentowa przypowigci
Jezusa przeprowadzajkolejno: 1) analig jezykowo-narracyjim uwzgkdniajaca ob-
razowa¢ przypowigci; 2) analiz spoteczno-historycan mapca na uwadze zakres
.dawcy obrazu”; 3) analiztta znaczeniowego, czyli tradycji ,p6l obrazéwofpo-
znanie metafor i symboli); 4) komentarz podsumasiijwczeniejsze etapy interpre-
tacji (horyzont interpretacji); 5) poréwnanie z gkazem paralelnym i uwzginienie
historii oddziatywani&.

* k%

Lekturg niniejszego opracowania nadoby uzupehd dwoma innymi moimi arty-
kutami, ktére zasygnalizowatemzuwv przypisie 5 Krotka historia interpretacji przy-
powigci Jezusa Chrystusaraz Postulaty post-krytycznej interpretacji przypaigie
Jezusa Dopiero razem wgte daj one maliwie petny wghd we wspéiczesnpro-
blematyle przypowiéci Jezusa.

CONTEMPORARY INTERPRETATION OF THE PARABLES QIESUSCHRIST
Summary

The parables of Jesus Christ still belong to tllel fof interest of the exegetes. The
allegorical interpretation and the historical — critieeegesis was followed by the stage
of post-critical research, which has resulted ertstructuring of our perception of this
literary genre.

The article exposes at first the contemporary labthe parables in the Old Testa-
ment and in the Hellenistic literature. Severalrdidns of a parable are given and the
characteristics of this literary genre are indidafEhe classification of parables made
by Jillicher is criticised and the suggestions fitlieo typologies are indicated. The
characteristic features of the parables in the @yegospels are briefly presented. The
sense of Ml 4, 11-12 is discussed in more defHils.article concludes with indications
for the interpretation of the parable.

€0 podobnego, ale nie identycznego podsumowania @bkorNaipa, "Nowe perspektywy w bada-
niach nad przypowigiami Jezusa'Zeszyty Naukowe Stowarzyszenia Biblistow Pol€2b09) 310.



