SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
TEOLOGICZNEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
WYZSZEGO SEMINARIUM DUCHOWNEGO WE WLOCEAWKU
w roku akademickim 2003/2004

Teologiczne Towarzystwo Naukowe Wyzszego Seminarium Duchow-
nego we Wloctawku odbyto w roku akademickim 2003/2004 cztery robo-
cze spotkania naukowe. Uczestniczyto w nich kazdorazowo kilkanascie
osob. Wygtoszone zostaly cztery referaty. Ponizsze sprawozdanie przed-
stawia w zarysie gléwna problematyke poruszana na kolejnych spotka-
niach naukowych.

Celem uzupetnienia opisu dziatalnoSci Teologicznego Towarzystwa
Naukowego w roku akademickim 2002/2003 nalezy wyjasnié, ze w spra-
wozdaniu zamieszczonym w tomie siodmym ,,Studiow Wloctawskich”
przez przeoczenie nie umieszczono informacji o wykladzie ks. dra Pio-
tra Gtowackiego, zatytutowanym: Wychowawcze mozliwosci sportu
w praktyce duszpasterskiej, a wygtoszonym 26 marca 2003 r. Natomiast re-
ferat ks. dra hab. Witolda Kujawskiego pt. Krzestaw z Kurozwek — wielki
kanclerz koronny i biskup wloctawski zostat wygltoszony 30 kwietnia 2003 r.

1) 22 pazdziernika 2003 r.

Spotkanie rozpoczeto sie o godz. 16 w gmachu Wyzszego Semina-
rium Duchownego we Wloctawku. W obradach uczestniczylo 19 osob.

Po modlitwie poprowadzonej przez bpa Czestawa Lewandowskiego,
glos zabral prezes Towarzystwa ks. prof. Ireneusz Werbinski, ktory za-
checil wszystkich do sktadania artykutéw do kolejnego tomu ,,Studiow
Wioctawskich”. Ks. rektor Zdzistaw Pawlak zaproponowat, aby nowy tom
»Studiow Wioctawskich” zadedykowac ks. prof. Tadeuszowi Przybylskie-
mu, dhugoletniemu profesorowi przedmiotéw filozoficznych w semina-
rium wloctawskim. Nastepnie ks. prof. Ireneusz Werbinski odczytat frag-
ment recenzji szOstego tomu ,,Studiow Wtoctawskich”, ktora ukazata sie
na tamach ,, Ateneum Kaptanskiego”, a napisana zostata przez wybitne-
go pastoraliste z KUL-u, ks. prof. Ryszarda Kaminskiego.
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Nastepnie zaprezentowany zostal przez ks. dra Zdzistawa Pawtow -
skiego referat pt. Miejsce interpretacji Biblii: Kosciot czy Uniwersytet (re-
fleksje hermeneutyczne). Swoj referat prelegent ujat w dwdch zasadniczych
czeSciach. CzeS¢ I referatu dotyczyla historii podjetego w temacie pro-
blemu, w czeSci II omdwiony zostat kryzys interpretacji biblijnej jako
problem hermeneutyczny.

We wstepie prelegent uzasadnil aktualnoS¢ podjetego problemu.
Stwierdzil, Ze wszyscy spotykamy si¢ z Biblig i jej interpretacja przy licz-
nych okazjach, a zwlaszcza takich jak wyglaszanie kazan i rekolekcje. We-
dlug ks. Zdzistawa Pawlowskiego sam akt interpretacji Biblii jest proble-
mem egzegetycznym rodzacym wiele roznych watpliwosci oraz kontro-
wersji. Prelegent zauwazyt, ze akt interpretacji w duzym stopniu jest za-
lezny od tego, w jakim miejscu interpretujemy Biblie: w koSciele czy tez
na uniwersytecie.

Juz na samym poczatku prelegent postawit wazne pytanie: czy moz-
na co$ z naukowej egzegezy wykorzysta¢ w kazaniu? Udzielajac odpo-
wiedzi odwotlal si¢ do konferencji naukowej, jaka odbyla si¢ 15 lat temu
w Nowym Yorku z inicjatywy kard. J. Ratzingera nt. Biblijna interpreta-
cja w kryzysie. Prelegent stwierdzil, ze nikt ze zgromadzonych dzisiaj
w koSciele wiernych nie chce stucha¢ informacji dotyczacych krytykow,
krytyki redakcji oraz zZe nie ma wsrdd stuchaczy réwniez zainteresowa-
nia procesem powstania tekstu. Nie jest mozliwe zatem przeniesienie na-
ukowego wykladu z uniwersytetu na wspolczesnag ambone.

W zwiazku z tym w osobie egzegety ma miejsce dramatyczne rozdar-
cie miedzy naukowym zadaniem wyjasnienia znaczenia tekstu biblijne-
go dokonywanym na uniwersytecie a potrzeba jego aktualizacji, wynika-
jaca z zadan duszpasterskich Kosciota. WiekszoS¢ egzegetow uwalnia si¢
od tego rozdarcia, ograniczajac swoja dziatalnos¢ do obszaru uniwer-
syteckiego i pozostawiajac aktualizacje duszpasterzom oraz kaznodzie-
jom.

Nastepnie prelegent wyjaSnial, ze wspolczesng interpretacje Biblii
znamionuje kryzys. Interpretacja Biblii w ciggu swojej historii przecho-
dzita rozne formy i koleje losu. Wynikato to ze ztozonej natury tekstu bi-
blijnego. Biblia jest bowiem zaréwno stowem Boga, jak i stowem ludz-
kim. W ciggu wiekéw petnita ona funkcje formatywna, jak i moralna. Tak
bylo w okresie patrystycznym. Pozycja Biblii jako stowa Bozego nie ule-
gla wiekszym zmianom takze w Sredniowieczu, chociaz zmniejszyta sie
jej rola, gdyz byla podporzadkowana teologii dogmatycznej. Biblia stata
sie zrodtem potwierdzania tez dogmatycznych. Interpretacja Biblii zyskata
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wieksza autonomi¢ w dobie reformacji, a zasadniczy zwrot w egzegezie
nastapit dopiero w dobie o§wiecenia.

W oparciu o pozytywistyczny model nauki wypracowano metode hi-
storyczno-krytyczna, ktorg probowano zastosowac do interpretacji Biblii.
Wprowadzenie jej i praktykowanie na uniwersytetach oznaczato przetom
w historii interpretacji, ktora odtad zaczeto dzieli€ na okres przedkrytycz-
ny i okres krytyczny.

Prelegent szczeg6towo omowit zastosowanie metody historyczno-kry-
tycznej, ukazujac jej skutki negatywne i pozytywne.

Zastosowanie metody historyczno-krytycznej w interpretacji Biblii ra-
dykalnie zmienilo jej charakter. Biblia stala si¢ dokumentem historycz-
nym i literackim, co oznaczato w konsekwencji zmiang¢ statusu egzegety,
ktory w szczegOlnoSci na uniwersytecie mogt by¢ tylko historykiem Bi-
blii lub krytykiem literackim, a nie teologiem. Nalezy powiedzie¢, ze usu-
niecie Boga ze sfery badan egzegezy naukowej nie byto osobista decyzja
egzegety, lecz stanowilo zalozenie stosowanej egzegezy historyczno-kry-
tyczne;.

Metoda historyczno-krytyczna wykluczata aktualizacje znaczenia tek-
stu biblijnego w przezyciu dzisiejszego czytelnika, co wedlug dokumen-
tu Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Biblii w Kosciele z 1993 roku
stanowi istot¢ kryzysu wspotczesnej egzegezy. Jednak przywotany doku-
ment papieski stwierdza rowniez, ze egzegeci powinni postugiwac sie
metoda historyczno-krytyczna, aczkolwiek maja oni pamietad, ze to, co
interpretuja, jest stowem Bozym. Maja zatem bra¢ pod uwage rozne per-
spektywy hermeneutyczne, ktére sa pomocne w uchwyceniu aktualnosci
oredzia biblijnego i pozwalaja im odpowiedzie¢ na potrzeby wspodicze-
snych czytelnikow. Naukowe spojrzenie na Bibli¢ nie jest wyczerpujace.
Zadanie egzegetow nie moze konczy¢ sie na wyrdznieniu zZrodet, okre-
Sleniu form lub wyjasnieniu procesow literackich — cel swojej pracy osia-
gaja oni tylko wtedy, gdy wyjasniaja znaczenie tekstu biblijnego jako
aktualnego stowa Bozego.

Prelegent zauwazyl, ze Papieska Komisja Biblijna bronita metody hi-
storyczno-krytycznej. Jednak metoda ta nie jest wystarczajaca. Kard.
J. Ratzinger twierdzil, ze z metoda ta nalezy si¢ rozstac i szuka¢ nowych
metod, ktére uzasadniatyby historyczno$¢ tekstu biblijnego, poniewaz
metoda historyczno-krytyczna jest z zalozenia metoda wykluczajaca Boga
z przedmiotu. W obecnej sytuacji najwazniejszym problemem interpre-
tacji we wspotczesnej egzegezie, hermeneutyce biblijnej jest problem ak-
tualizacji.
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Wiekszos$¢ osob, ktdre chca odnalezé sposob przyswojenia oredzia
biblijnego, ucieka si¢ obecnie do interpretacji alegorycznej, ktdra jak sie
okazuje nie jest naukowa i krytyczna metoda. Ma ona zatem zastosowa-
nie w kaznodziejstwie 1 nie znajduje akceptacji wsrod egzegetow, w roz-
prawie naukowej. Gléwnym powodem jest arbitralny subiektywizm takiej
interpretacji. Wspolczesna interpretacja znalazla sie zatem w kryzysie,
jednak wyjSciem z takiej sytuacji, zdaniem prelegenta, jest zerwanie z me-
toda historyczno-krytyczna i odnowienie egzegezy o hermeneutyke filo-
zoficzna.

Po wygloszonym wyktadzie rozpoczeta sie¢ ozywiona dyskusja, kto-
rej moderatorem byl ks. prof. Jan Nowaczyk. Gtos w niej zabrali ksieza
profesorowie: Ireneusz Werbinski, Lech Krol, Tomasz Kaczmarek, Wi-
told Dorsz, Tadeusz Lewandowski, Wojciech Hanc, Mieczystaw Yaszczyk
oraz pan Mirostaw Glazik.

Prowadzacy dyskusje ks. prof. Jan Nowaczyk odwotat sie do papie-
skiej encykliki Fides et ratio. W swoim wprowadzeniu postawil pytanie —
co jest wspOlnego miedzy wiara a rozumem?

Ks. Ireneusz Werbinski, w postawionym przez siebie pytaniu zasta-
nawial si¢ czy metoda historyczno-krytyczna moze dzisiaj speiniac
zadania nowej ewangelizacji, o ktorej mowi sie tak szeroko w dziatal-
nosci Kosciota? Profesor Werbinski, jako specjalista z teologii ducho-
woSsci, zauwazyt takze, ze duchowos¢ kaptanéw powinna by¢ oparta
na duchowosci biblijnej. Pomocne w tym zakresie sg takie dokumenty,
jak: Pastores dabo vobis, Vita consecrata czy tez prace kard. M. Marti-
niego.

Patrolog ks. prof. Tomasz Kaczmarek zachecat do siegniecia w docie-
kaniach nad Biblig do okresu patrystycznego, poniewaz u podioza egze-
gezy patrystycznej lezy autorytet Bozy. Ks. Witold Dorsz podkreslit cieka-
wy problem zawarty w przedstawionym referacie. Prowadzacy dyskusje
ks. Jan Nowaczyk dopowiedziat, Ze hermeneutyka rozwijala si¢ preznie
dzigki innym dyscyplinom takim, jak: teologia, filozofia i literaturoznaw-
stwo.

Homileta, ks. prof. Tadeusz Lewandowski, wskazal, ze podjeta w wy-
ktadzie problematyka bliska jest homiletyce. Biblia jest bowiem podsta-
wowym Zrodtem przepowiadania, a chrzeScijanie czekaja na aktualizacje
stowa. Stad trzeba opracowa¢ metode, ktora obroni si¢ na uniwersyte-
cie. Nie mozna opiera¢ si¢ tylko na metodzie historyczno-krytyczne;.
Ks. Wojciech Hanc stwierdzil, Ze nie nalezy eliminowa¢ metody historycz-
no-krytycznej, ale trzeba uzupetic ja o inne metody. Zauwazyt, ze au-
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torytet Pisma Swietego dochodzi do glosu w dialogach miedzywyznanio-
wych. Ks. Mieczystaw Yaszczyk wskazal, ze podjety temat ma ogromne
znaczenie dla praxis KoSciota.

Na koniec spotkania wiceprezes Towarzystwa ks. prof. Jan Nowaczyk
podzickowal prelegentowi za ciekawy wyklad. Prezes Towarzystwa,
ks. prof. Ireneusz Werbinski, podzigkowat za wspétprace w redagowaniu
szostego tomu ,,Studiow Wiloctawskich” oraz przypomniat terminy na-
stepnych spotkan Towarzystwa.

2) 10 grudnia 2003 r.

W spotkaniu wzielo udzial 26 uczestnikéw (lacznie z prelegentem).
Uczestniczyt w nim rowniez bp dr Wiestaw Alojzy Mering.

Referat pt. Pastoralne implikacje w antropologii filozoficznej wyglosit
ks. dr Jan Nowaczyk. W swoim referacie prelegent wyszedt od
stwierdzenia, ze dla kazdego czlowieka sprawa jemu najblizsza okazu-
je sie¢ on sam. Cztowiek interesuje si¢ nie tylko otaczajacym go Swia-
tem, ale rOwniez samym soba. Najpierw omowiony zostat zatem cha-
rakter antropologii w przesztosci i obecnie. Sledzac dzieje historii w roz-
nych czesciach Swiata, gdzie rozwijaly sie kultury i cywilizacje dostrze-
ga sie, ze ludzie obdarzeni rozumem i wyobraznia stawiali sobie pytania
dotyczace nie tylko kosmosu, ktorego byli czastkami, ale roOwniez za-
dawali pytania o sens i znaczenie ludzkiej egzystencji. Pytanie kim jest
czlowiek, zawiera pytanie, kim ja jestem? Prelegent w swoim wystapie-
niu odwolywat si¢ do encykliki Jana Pawta II Fides et ratio, w ktorej
Papiez pisal, ze im bardziej cztowiek poznaje rzeczywistoSC 1 Swiat, tym
bardziej poznaje siebie.

Zdolno$¢ osobowego samopoznania wyroznia cztowieka spoSrod
wszystkich istot ziemskich. Ks. Jan Nowaczyk wyjasnial, ze obecnie do-
chodza do glosu opinie twierdzace, ze wszystko skierowane jest ku czto-
wiekowi a sam czlowiek jest punktem centralnym 1 w ten sposob wspot-
czesng epoke okresla sie jako antropocentryczng. Jednak humanizm an-
tropocentryczny nie moze zastapic i eliminowa¢ humanizmu teocentrycz-
nego, wedtug ktorego ostatecznym celem jest Bog. Prelegent stwierdzit,
iz prawda jest nowozytna mys$l o cztowieku, ktory zyje w cieniu mysli Bta-
zeja Pascala, Ze poznanie czlowieka rodzi rozpacz. Wspolczesna filozo-
fia cztowieka pozostaje zasadniczo pod wpltywem tradycji heidegerow-
skiej, za$§ w mniejszym strukturalistyczne;j. Filozofia klasyczna nie ma jed-
nolitej koncepcji cztowieka i stad dostrzegany jest wplyw hermeneutyki,
fenomenologii egzystencjalizmu i personalizmu.
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Prelegent w swoim wystapieniu odwolywat sie do nauczania Soboru
Watykanskiego II, zwtaszcza Konstytucji duszpasterskiej Gaudium et spes
1 nauczania Jana Pawla II.

W dalszej kolejnosci przedstawit antropologie jako integralng czes¢
systemu mySlowego. Wyjasnial, ze kazdy system filozoficzny zawiera
w sobie antropologi¢, ktdra stanowi jego konieczna, integralng czes¢. Sys-
tem powinien by¢ zupelny, niezalezny i niesprzeczny. Brak chocby jed-
nego z tych atrybutéw powoduje, ze system jest nieprzydatny. Dotyczy
to szczegdlnie filozofii marksistowskiej. Obecnie marksisci twierdza, ze
istota czlowieka jest niezmienna, tak jak istota kwadratu jest niezmien-
na a zmieniaja si¢ tylko warunki, w ktorych zyje cztowiek, czyli srodowi-
sko. MarksiSci okreSlaja cztowieka jako istote cielesna, istote zdolng do
abstrakcyjnego myslenia i istote wolna.

Prelegent wyjasnial, ze w Swietle historii antropologii filozoficznej
daje si¢ zauwazyc, iz wystepuja dwie skrajne koncepcje cztowieka: jed-
na zdecydowanie materialistyczna, czyli somatyczna i druga jej przeciw-
na — spirytualistyczna. Ks. Nowaczyk omoéwit szczegétowo te dwie kon-
cepcje. Nastepnie przeszedt do zaprezentowania koncepcji cztowieka
wedtug Sw. Tomasza, korzystajac przy tym z przemyslen pana prof. Ste-
fana Swiezawskiego. Prof. Swiezawski antropologie $w. Tomasza ujmo-
watl w pigciu zasadniczych tezach: po pierwsze — czlowiek nie jest skla-
danka, zlepkiem ale jednoScia, po drugie — te jednos¢ w cztowieku za-
pewnia jedyna forma substancjalna czyli dusza, po trzecie — zwigzek
miedzy dusza a cialem jest substancjalny a nie przygodny, po czwarte
— dzieki temu, ze cztowiek posiada cialo, jest jednostka, a dzieki temu,
ze posiada dusze, jest osoba, i po piate — dusza przyporzadkowana jest
do konkretnego ciala.

Stolica Apostolska wielokrotnie oglaszata nauke Sw. Tomasza jako
nauke KoSciota. W czasach nowych dwukrotnie dokonat si¢ nawr6t do
tomizmu, pierwszy w XVI wieku, a potem w odrodzeniu. Sw. Tomasz by}
jednak atakowany za twierdzenie, ze jest jedyna forma substancjalna
w czlowieku — jedyna dusza, ze dzieki ciatu jesteSmy jednostka a dzieki
duszy osoba. Prelegent przedstawil niektore konsekwencje akceptacji
cztowieka jako jednoSci psychofizycznej, wskazujac na negatywy i pozy-
tywy.

W dyskusji, ktora pokierowat ks. prof. Zdzistaw Pawlak, glos zabie-
rali miedzy innymi: bp Wiestaw Alojzy Mering, ks. Krzysztof Konecki,
ks. Zdzistaw Pawlowski, ks. Roman Matecki, ks. Stanistaw Jankowski,
ks. Leszek Lewandowski, ks. Mieczystaw Laszczyk, ks. Stanistaw Spychal-
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ski. Jako pierwszy glos zabral bp Wiestaw Mering, skupiajac si¢ na neo-
platonizmie. Wizja neoplatofiska, zdaniem bpa Wiestawa Meringa, po-
czynita wiele szkod w systemie chrzedcijaniskim. Poglady neoplatoniskie
sa starsze od samego neoplatonizmu. Bp Wiestaw Mering wyjasniat, ze
filozofia neoplatonska spotkata sie¢ z mtodym chrzescijanstwem, ktore usi-
fowato ubra¢ w stowa swoje prawdy w terminologii filozoficznej. Chrze-
Scijanom wydawatlo sie, ze najlepsza filozofia bedzie neoplatonizm.
Bp Wiestaw Mering zaznaczyl, ze wystuchat z zainteresowaniem reflek-
sji dotyczacych neoplatonizmu. Zwrécil uwage na to, aby poprawnym je-
zykiem uczy¢ katolikoéw Swieckich myslenia o cztowieku, podkre§lit row-
niez, ze Ojciec Swiety w wielu miejscach w swoich dokumentach méwi
o antropologii, o poprawnej koncepcji cztowieka, gdyz od poprawnej kon-
cepcji cztowieka zalezy ,,wszystko: 1 liturgia, 1 dogmatyka”. Bp Wiestaw
Mering podzickowal za zorganizowanie spotkania.

Ks. prof. Stanistaw Olejnik w swoim wystapieniu zwrdcil uwage na
znaczenie antropologii w dzisiejszej filozofii i innych naukowych docie-
kaniach. Dostrzegt, Zze obecnie KoSciot najbardziej odwotuje sie do an-
tropologii, gdy chece ukazac podstawy aksjologii wartosci ogdlnoludzkich.
Druga mysl ks. prof. Olejnika dotyczyta trudnosci teoretycznych, doty-
kajacych statusu czlowieka po Smierci.

Ks. Krzysztof Konecki jako liturgista pytat, czy sw. Tomasz w swoich
pismach mowit o tym, ze Smier¢ jest roztagczeniem duszy od ciata? Zda-
niem ks. Koneckiego Chrystus jest archetypem Zycia i §mierci. Smier¢ jest
porankiem wielkanocnym, za$ zagadnienie antropologii bardzo mocno
widoczne jest w obecnym mszale rzymskim.

Ks. Zdzistaw Pawlowski dopowiedzial, Ze problem jednoSci cztowie-
ka w swietle Biblii jest czym$ oczywistym. W historii chrzeScijanstwa
dopiero odejscie od Biblii 1 uformowanie myslenia teologicznego na sys-
temach filozoficznych greckich zrodzito problemem. Jezyk scholastycz-
ny czyni bowiem czlowieka przedmiotem. Istnieje zatem w teologii po-
trzeba odejScia od mdéwienia jezykiem przedmiotowym. W teologii scho-
lastycznej 1 antropologii mamy rozdzial na dusze i cialo. Od o$wiecenia
1 czasOw Kartezjusza dominuje prymat rozumu 1 to jest — zdaniem
ks. Pawlowskiego — amputacja antropologii. Cztowieka nie mozna row-
niez zrozumie¢ bez odniesienia do wspdlnoty.

Ks. Roman Matecki postulowat, aby korygowac pojecie osoby ludz-
kiej o te elementy teologii biblijnej, ktore zostaly zapomniane i o elemen-
ty teologii patrystycznej we wspotczesnej antropologii. Ks. Stanistaw Jan-
kowski dopowiedzial, ze od pierwszej do ostatniej ksiegi Pisma Swicte-
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go mamy watek antropologiczny. Pismo Swicte ukazuje cztowieka jako
istote wykraczajaca poza empiryczne poznanie.

Na koniec prezes Towarzystwa podzigkowal prelegentowi za przy-
gotowanie 1 wygloszenie wyktadu. Wszystkich zebranych zaproszono na
kolejne marcowe spotkanie. Zas$ ks. prof. Stanistaw Olejnik zaprosit na
promocj¢ ksiazki o ks. Stanistawie Piotrowskim.

3) 24 marca 2004 r.

W spotkaniu uczestniczyto 25 oséb. Wszystkich zebranych powitat
prezes Towarzystwa ks. prof. Ireneusz Werbinski, w sposdb szczegllny
przedstawit zebranym osobe prelegenta ks. prof. Jozefa Marcelego D o -
tege z UKSW w Warszawie, dziekana Wydzialu Filozofii Chrzescijan-
skiej] UKSW.

Referat zatytutowany zostat: Ekofilozofia: blaski i cienie. Prof. Jozef
Dolega we wstepie podkreslit swoje osobiste zwigzki ze Srodowiskiem
wloctawskim, zwlaszcza z ks. prof. Janem Nowaczykiem. W wyktadzie
podjat sie omdwienia problematyki ekofilozofii jako nauki XXI wieku
aczkolwiek dodal, Ze zagadnienie to podejmowane byto juz w XX wie-
ku. Wyszedl od okreSlenia zawartego w Konstytucji III Rzeczypospoli-
tej, art. 5 1 74, dotyczacych ochrony Srodowiska. Omawiat kolejno termi-
nologie ekofilozofii, koncepcje jej uprawiania, zagadnienia merytorycz-
ne, zwiazane z ekofilozofia, zaprezentowat rowniez rejestr nauk Srodo-
wiskowych, w dalszej kolejnoSci mowit na temat kultury ekologicznej,
wreszcie postawit pytanie, co zrobi¢ zeby problematyka ekofilozofii we-
szta do wyktadow w Wyzszych Seminariach Duchownych.

Na zjezdzie filozoféw w Toruniu w 1995 r. wyodrebniono sekcje eko-
filozofii 1 filozofii zycia. Ekofilozofia od tego czasu funkcjonuje w wykta-
dach i tekstach drukowanych. Zainteresowanych ta dziedzing jest bardzo
wielu naukowcow. Profesor wyjasnial, ze ekofilozofia jako nowa nauka
filozoficzna ma bogaty system koncepcji. Wymienit 1 omowit az czterna-
Scie koncepcji ekofilozofii:

— ekofilozofia jako filozofia ekologii,

— ekofilozofia jako ekologia cztowieka,

— ekofilozofia jako ekologia humanistyczna,

— ekofilozofia jako ekologia gteboka,

— ekofilozofia jako filozofia ekologiczna,

— ekofilozofia jako ekozofia T,

— ekofilozofia jako filozofia kryzysu ekologicznego,

— ekofilozofia jako ujecie systemowo-informacyjne ekorozwoju,
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— ekofilozofia jako ekologia uniwersalistyczna,

— ekofilozofia jako praktyczna filozofia przyrody,

— ekofilozofia jako czes¢ filozofii przyrody,

— ekofilozofia jako kulturalistyczna filozofia ekologii,

— ekofilozofia jako enwironmentalizm,

— ekofilozofia jako samodzielna nauka filozoficzna.

Przedmiotem badan ekofilozofii jest istota i natura Srodowiska spo-
teczno-przyrodniczego, jego wlasciwosci ilosciowe i jakoSciowe oraz dwu-
stronne zwiazki przyczynowe miedzy antroposfera a Srodowiskiem.

W nurcie mysSlenia filozoficznego poznanie z zakresu ekofilozofii
zmierza wedtug ks. prof. J6zefa Dotegi do poznania realnie i faktycz-
nie istniejacego Srodowiska. Zasadniczym zrodlem informacji na temat
Srodowiska sa rozne nauki szczegétowe, a zwlaszcza ekologia i sozolo-
gia. Do zagadnien metateoretycznych ekofilozofii, stanowiacych zasad-
niczg strukture przedmiotowa tej nauki zalicza sie: ogdlnofilozoficzna,
antropologiczna, aksologiczna i edukacyjng problematyke ekofilozofii.
Za$§ wsrod zbioru nauk ekologicznych wymienit prelegent i omowit
kolejno nastgpujace: ekologie, sozologie, sozopsychologie, etyke Srodo-
wiskowa, bioetyke, ekofilozofie, prawodawstwo ekologiczne, ekoteolo-
gie, polityke ekologiczna, psychologie ekologiczna i ekomedycyne.
Wszystkie one zdaniem ks. Jozefa Dotegi maja duzy udziat w budowa-
niu ekologicznej SwiadomosSci spolecznej oraz dla zrozumienia zasady
zréwnowazonego rozwoju. Zeby zaistniala w danym spoteczefstwie
kultura ekologiczna, musi dokonac si¢ wiele zmian w zasadniczych ele-
mentach kultury, a mianowicie: w nauce, technice i technologii oraz
w sztuce i religii.

Prelegent stwierdzit bardzo wyraznie, ze problem edukacji ekologicz-
nej w znaczeniu wlasciwego wychowania i wyksztatcenia cztowieka wraz-
liwego na Srodowisko spoteczno-przyrodnicze, powinien funkcjonowac
skutecznie w ramach tak zwanej kultury ekologiczne;.

Po prelekcji miata miejsce dyskusja, ktora poprowadzit ks. prof. Jan
Nowaczyk. Ks. wiceprezes Towarzystwa podzieckowal serdecznie prelegen-
towi za wygloszony wyktad. Gtos w dyskusji zabrato osmiu ksigzy profe-
sorow, miedzy innymi: Jan Nowaczyk, Wojciech Hanc, Kazimierz Sko-
czylas, Leszek Lewandowski, Stanistaw Olejnik, Roman Matecki, Irene-
usz Werbinski oraz Mieczystaw Laszczyk.

Ks. Jan Nowaczyk postawil na samym poczatku pytanie o mozliwos¢
uzasadniania stuszno$ci norm ekologicznych. Zas ks. Wojciecha Hanca
jako teologa-dogmatyka interesowata ekoteologia, stad postawit pytanie
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o to, czy istnieje sprzezenie zwrotne pomiedzy ekofilozofig i ekoteolo-
gia? Zauwazyl réwniez, ze w dialogach ekumenicznych dochodzi obec-
nie do glosu ekologia, ktéra zajmuja si¢ nie duze tradycje wyznaniowe,
lecz koScioty mate i wolne (adwentysci, baptysci). Pytanie ks. Hanca do-
tyczylo interdyscyplinarnoSci, czy nie pdjs¢ w refleks;ji ekofilozoficzne;j
w takim kierunku?

Aspekt wychowania w ekofilozofii podjety zostat przez ks. Kazimie-
rza Skoczylasa, za$ ks. Stanistaw Olejnik do omawianego przez prelegenta
zagadnienia podszedl krytycznie. Stwierdzil, ze kazda refleksja moze
»jako§” wejs¢ do ekologii, jednak czy moda moze decydowac o profilu
nauki? Ks. Jan Nowaczyk stwierdzil, ze jesteSmy skazani na ekologie,
bowiem ekofilozofia zajmuje si¢ obecnie wiele 0sob.

Ks. Romana Mateckiego interesowato to, co wyrdznia ekofilozofi¢
uprawiang na ptaszczyznie chrzeScijanskiej od innych rodzajow ekofilo-
zofii, pytanie zatem dotyczyto podstaw aksjologicznych dla chrzeScijan-
skiej filozofii przyrody. Prezes Teologicznego Towarzystwa Naukowego
ks. Ireneusz Werbinski wykazat, ze zycie wyraznie ukazuje, iz nalezy i§¢
w kierunku ekofilozofii, rowniez rozwdj nauk domaga si¢ podobnego po-
stepowania, jednak zastanawial si¢ czy stowo ,,eko” — nie jest dzisiaj po
prostu sprawa mody.

Na koniec spotkania prelegent ks. prof. Jozef Marceli Dotega usto-
sunkowat sie do postawionych w dyskusji problemow.

4) 12 maja 2004 r.

Referat pt. Zasady egzegezy patrystycznej wygtosit ks. dr Tomasz
Kaczmarek. W spotkaniu naukowym wzieto udziat 19 uczestnikéw.
Wiceprezes Towarzystwa ks. dr Jan Nowaczyk wszystkich zebranych ser-
decznie powital, modlitwe na rozpoczecie spotkania poprowadzit
ks. prof. Stanistaw Olejnik. Nastepnie prelegent przedstawit plan swo-
jego wystapienia i przeszedt do zreferowania zapowiedzianego tema-
tu. Wyktad ks. prof. Tomasza Kaczmarka dotyczyl egzegezy biblijne;j
u Ojcow KoSciota. To zagadnienie, zdaniem prelegenta, wprowadza
w samo centrum zycia Kosciola starozytnego, poniewaz to wczesna pa-
trystyka uczestniczyla w okresleniu kanonu Pisma Swictego; Ojcowie
formutowali przekonanie catego KoSciota i swoim charyzmatycznym au-
torytetem potwierdzali, ktore ksiegi sa natchnione. Cale przepowiada-
nie KosSciota szeSciu pierwszych stuleci byto aktualizowaniem stowa Bo-
zego, na podobienstwo midraszu. Wreszcie — zdaniem prelegenta — teo-
logia zrodzila si¢ z egzegezy prowadzonej przez Ojcow Kosciota in

450



medio Ecclesiae, a wigc poSrodku Kosciota i dla KoSciota. Pismo §w. byto
dla Ojcow KoSciota podstawa wiary, zasadnicza treScia ich nauczania,
pokarmem duchowosci 1 dusza calej teologii. Prelegent zauwazyl, ze
w polskich opracowaniach teologicznych tematyka egzegezy patrystycz-
nej nalezy do sektora jakby ,,egzotycznego”. Fakty sa takie, ze nie ma
wielu chetnych entuzjastow do podjecia pogtebionych badan nad sta-
rozytnoscia chrzeScijanska. Cata teologia KoSciota starozytnego jest ko-
mentarzem stowa natchnionego, r6znorodna forma aplikacji ,,przesta-
nia Boga” do zycia. We wszelkich komentarzach Pismo §w. rozumiane
jest jako skarb ukryty w roli, ktory nalezy permanentnie wydobywac.
Jest ono niewyczerpanym Zrodlem madroSci i taski. Kluczem lektury
Pisma Sw. staje sie ,,tajemnica Chrystusa”. W takim duchu odczytuje
Stary Testament sam Jezus. Do siebie odnosi teksty starotestamental-
ne. W pierwszych wiekach chrzeScijanstwa dojrzewala mysl, ze ,,tajem-
nica Chrystusa” jest osig calej Biblii. W Srodowisku aleksandryjskim
w III wieku pojawila sie tendencja do interpretacji Pisma ,wedtug du-
cha”, ktéra w naszych czasach nazwano ,,alegoryczna”. Tworcy tego kie-
runku nazwali ja po prostu egzegeza duchowa. Metoda ta bazuje na
przekonaniu, ze w PiSmie Sw. obok warstwy literalnej, tj. znaczenia do-
stownego, nazwanego ,,materialnym”, zawarty jest sens glebszy — ,,du-
chowy”, ktory jest gtdwnym sensem tekstu natchnionego. Wedtug 6w-
czesnych koncepcji to co materialne ma zawsze range nizszq, znami¢
niedoskonatosci. Orygenes twierdzit, ze sens duchowy zostal wyraznie
zamierzony przez Ducha Swi¢teg0 1 przez Niego ukryty, aby w ten spo-
sOb skarb wiary nie dostat sie w rece ludzi nieprzygotowanych, niegod-
nych, nie bedacych w stanie tego skarbu wlasciwie ocenic.

Prelegent w swoim wyktadzie dokonal poréwnania egzegezy patry-
stycznej z egzegeza wspOlczesna. Zauwazyl podobienistwa i roznice. Re-
asumujac stwierdzil, ze wrazliwo$¢ Ojcow KoSciola na zagadnienia teo-
logiczne, stosowane przez nich metody, staranne czytanie tekstow biblij-
nych, zdolno$¢ wznoszenia sie ponad litere tekstu na stopien glebszego
zrozumienia oraz ich wrodzona tendencja do rozpatrywania tekstu
w szerszym konteksScie wiary (szczegélnie w liturgicznym zyciu KoScio-
ta), wszystko to nie stracito nic z aktualnoSci w podejsciu do Biblii.
W teologii nalezy zatem siega¢ do ducha egzegezy Ojcow KoSciota i uwaz-
nie wstuchiwac sie w to, co ,,moéwi Duch Bozy do KoSciota”.

Po referacie wywigzala si¢ ozywiona dyskusja. Moderatorem dysku-
sji byt ks. prof. Zdzistaw Pawlowski, biblista, za$ glos w niej zabierali ko-
lejno nastepujacy ksieza profesorowie: Krzysztof Konecki, Zdzistaw Paw-
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lak, Jan Nowaczyk, Stanistaw Olejnik, Stanistaw Jankowski, Tadeusz Le-
wandowski, Zdzistaw Pawtowski oraz pan Mirostaw Glazik.

Ks. Zdzistaw Pawlowski wprowadzit zebranych do dyskusji, wyjasnia-
jac, ze z egzegeza patrystyczng nie jest obecnie Zle, o czym Swiadczy cho-
ciazby ukazujace sie od trzech lat czasopismo Verbum vitae, w ktorym
zamieszczana jest egzegeza biblijna a takze egzegeza patrystyczna. Pro-
wadzacy dyskusje podkreslil, ze ks. prof. Tomasz Kaczmarek w swoim wy-
stagpieniu méwit przede wszystkim o wymiarze duchowym egzegezy pa-
trystycznej, pominal zaS omowienie zasad egzegetycznych. Ks. Zdzistaw
Pawlak zwrocil uwage na pewne przejezyczenia, na przyklad prelegent
powiedziat, ze ,,Orygenes nie byl platonikiem”, za$ zdaniem ks. Pawlaka
w istocie rzeczy Orygenes byl zdecydowanie platonikiem. Udzielajac od-
powiedzi na postawiony zarzut ks. Tomasz Kaczmarek wyjasnial, ze na
mentalno$ci Wschodu zawazyta w powaznym stopniu mysl platonska, pla-
tonskie kategorie pojmowania rzeczywistosci. Glos w dyskusji zabral row-
niez ks. prof. Stanistaw Olejnik, ktory postawil problem: jak dzisiejszym
ludziom podawaé Pismo Swicte do czytania i jak maja oni szukaé glebi
duchowej? Jaka zastosowaé metode? Ks. Tomasz Kaczmarek dopowia-
dajac wskazat na Sw. Augustyna, ktory zaczat studiowac¢ Pismo Swiete
dopiero wtedy, gdy spotkat Chrystusa, wczesniej Pismo Swicte go odrzu-
cato. Ks. Krzysztof Konecki zastanawiat sie, na ile egzegeza Ojcéw Ko-
Sciota stuzyla liturgii i czy spotykamy S§lady, ze czytanie Pisma Swietego
podczas liturgii jest inna jakoScia niz poza liturgia. Prelegent odpowia-
dajac stwierdzil, ze liturgia zawsze postrzegana byla jako szczyt zZycia
Kosciota, nie tylko bowiem sprawowanie Eucharystii, ale rOwniez spo-
tkanie ze stowem Bozym jest liturgia. Egzegeza stuzyta budowaniu wspol-
noty.

Glos zabral réwniez ks. prof. Tadeusz Lewandowski. Na koniec spo-
tkania za przedstawiony wyktad i aktywny udziat w dyskusji podziekowa-
nie ztozyl ks. prof. Jan Nowaczyk, zapowiedzial rOwniez ukazanie si¢
kolejnego, siddmego tomu ,,Studiow Wioctawskich”.

* * %

W roku sprawozdawczym odnotowac nalezy rOwniez wazne wydarze-
nia, do ktorych zaliczamy: otrzymanie przez ks. Jerzego Bagrowicza, dzie-
kana Wydziatu Teologicznego UMK w Toruniu stanowiska profesora zwy-
czajnego, a przez ks. Zdzistawa Pawlaka, rektora WSD we Wloctawku,
stanowiska profesora nadzwyczajnego UMK. Wysokie odznaczenia pan-
stwowe z racji Swieta patrona UMK (19 lutego 2004 r.) otrzymali: ks. prof.
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Jerzy Bagrowicz — Zioty Krzyz Zastugi oraz ks. prof. Witold Kujawski —
Srebrny Krzyz Zastugi.

Dnia 24 lutego 2004 r. na KUL-u w Lublinie mialo miejsce kolo-
kwium habilitacyjne ks. dra Zdzistawa Pawtowskiego. Zatwierdzone zo-
staly rowniez przez Centralng Komisje Kwalifikacyjna w Warszawie pra-
ce habilitacyjne naszych ksiezy profesoréw: Wojciecha Hanca i Zdzi-
stawa Pawlowskiego. Ponadto warto odnotowac wazny fakt, jakim bylo
30-lecie pracy naukowej w WSD we Wioctawku ks. prof. Zdzistawa
Pawlaka.

opracowal: ks. Zbigniew Zarembski
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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
TEOLOGICZNEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
WYZSZEGO SEMINARIUM DUCHOWNEGO WE WLOCEAWKU
w roku akademickim 2004/2005

W roku akademickim 2004/2005 Teologiczne Towarzystwo Naukowe
we Wihoctawku odbyto trzy spotkania naukowe, w ktorych kazdorazowo
wzieto udzial kilkunastu ksiezy profesoréw i cztonkéw Towarzystwa. Pod-
czas dwoch spotkan gosciliSmy zaproszonych prelegentéw spoza Srodo-
wiska wloctawskiego.

1) 27 pazdziernika 2004 r.

W spotkaniu naukowym, ktére rozpoczeto sie o godz. 16. 30, wzieto
udziat 18 os6b. Wyklad pt. Antropologia Stefana Kardynata Wyszyriskiego
i jej wplyw na kulture cztowieka wyglosit ks. prof. dr hab. Jerzy Lewan -
dowski z UKSW w Warszawie.

Prelegent w swoim wystapieniu, idac za prymasem Wyszyfskim, od-
wolywal si¢ czesto do Biblii. Wyjasnial, ze o cztowieczenstwie Swiadczy
zdolnos$¢ obdarzania mitoScig. Zdecydowanie podkreslal, ze jedynie Bog
tak naprawde wie, jaki jest cztowiek. Kardynat Wyszynski w swoim na-
uczaniu wskazywal na nowa perspektywe czlowieczefistwa, zwracajac
uwage na wartoS¢ przebaczenia. Nawotywat za sw. Pawlem, aby zto zwal-
cza¢ dobrem. Czlowiek wedlug prymasa Wyszynskiego jest ztozony
z duszy 1 ciala, dlatego powinno szanowac si¢ owe dwa elementy, gdyz
ciato ludzkie uSwigca dusze i odwrotnie dusza — cialo. Tym, ktory pra-
gnie zbawienia czlowieka, jest Bog. Aby czltowiek mégl poznaé Boga,
powinien przede wszystkim poznawac swoj wlasny swiat. Cztowiek we-
dhug kardynata Wyszynskiego jest najwicksza wartoscia. Prelegent do-
strzegt w prymasowskim nauczaniu, Zze rozumienie cztlowieka przez pry-
masa Wyszyniskiego bylo nie do przyjecia przez panujacy dwczesnie sys-
tem totalitarny, gdyz najwyzsza wartosciag w systemie tym byt kolektyw.
W tej sytuacji tym bardziej nie powinno si¢, zdaniem Prymasa, stawiac
instytucji ponad cztowiekiem. Kolejnym aspektem, na ktory zostata zwro-
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cona uwaga stuchaczy przez ks. prof. Jerzego Lewandowskiego, byto pod-
porzadkowanie cztowieka rozwojowi kultury, przy jednoczesnym przypo-
rzadkowaniu kultury stuzbie cztowieka. Prelegent dostrzegl, ze czesto
kultura wychodzi naprzeciw niskim ludzkim potrzebom, a przy tym czto-
wiek przejawia tendencje do przekraczania Bozych przykazan. Naczelng
zatem zasada kultury powinno by¢ przestrzeganie Dekalogu. W dalszej
kolejnosci szczegétowo omowiono powyzsze zagadnienie i podjeto reflek-
sje na temat pracy ludzkiej, wskazujac przy tym na znaczenie osoby
sw. Jozefa. Na koniec ks. prof. Lewandowski zaznaczyt, ze wyznacznikiem
kultury jest rowniez mitoS¢ 1 wychowanie.

Po wygtoszonej prelekcji dyskusje poprowadzit ks. prof. Krzysztof
Konecki. Glos w dyskusji zabrali: ks. prof. Ireneusz Werbinski, ks. dr Jan
Nowaczyk, ks. prof. Wojciech Hanc, ks. dr Tadeusz Lewandowski oraz
bp Czestaw Lewandowski.

Ks. Ireneusz Werbinski zauwazyl, ze obowigzujace obecnie stwierdze-
nie, iz ciato uswieca dusze, nie zawsze miato zastosowanie. Zwrocit uwage
na zjawisko poznawalnosci wewnetrznego Swiata jako konieczno$¢ pozna-
nia Boga. Ks. Jan Nowaczyk wymienil trzy Zrédta trudnosci, jakie do-
strzegt w podjetym temacie. Do trudnosci tych zaliczyl: réznorodnosc ujec
antropologicznych i definicji cztowieka oraz wielo$¢ pogladéw antropo-
logicznych na kulture. Ks. Wojciech Hanc, jako ekumenista 1 teolog zaj-
mujacy sie teologia Sw. Jozefa, stwierdzit, ze obecna jozefologia nie ma
dostatecznej sity przebicia. Podkreslil niezwyktos¢ osoby kardynata Ste-
fan Wyszynskiego: ,,to byl cztowiek wielki, ktory patrzyl w przysztos¢”.
Ks. Tadeusz Lewandowski w swojej wypowiedzi scharakteryzowat rela-
cje, jakie istnialy pomiedzy kardynatem Wyszyfiskim a kaplanami.
Bp Czestaw Lewandowski odnidst sie do osobistych wspomnien 1 wsrod
roznych cech charakteru podkreslal, ze Prymas Tysiaclecia byt cztowie-
kiem wymagajacym, otwartym na innych i posiadajacym autorytet. Na ko-
niec zabral glos raz jeszcze ks. Jan Nowaczyk, ktory pytat o relacje, jaka
zachodzi pomiedzy urzedem a cztowiekiem; nawigzujac do wielkich fi-
lozoféw i do Prymasa Wyszyniskiego, wyjaSniat zdecydowanie, ze osoba
ma prymat wobec urzedu 1 wladzy.

2) 24 listopada 2004 r.

Spotkanie rozpoczeto si¢ o godz. 16.30 w sali konferencyjnej gmachu
Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioctawku. Na spotkanie zapro-
szono z prelekcja pt. Rozwoj mitosci u sw. Jana od Krzyza o. dr. Jerzego
Skawronia OCD, proboszcza parafii Trutowo.
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Prelegent, po krotkim naszkicowaniu sylwetki Sw. Jana od Krzyza,
wielkiego mistyka KoSciota zachodniego, skupit najpierw uwage na opi-
sie miloSci w ujeciu hiszpanskiego teologa. Zauwazyl, ze §w. Jan od Krzy-
za pod pojeciem mitoSci rozumie najczesciej ,,zjednoczenie”, ,transfor-
macje”, badz ,partycypacje” cztowieka w wewnetrznym zyciu samego
Boga. Owo zjednoczenie jest jednak — by uzy¢ tutaj jezyka filozofii — zjed-
noczeniem przypadtoSciowym, nie za$ substancjalnym, w odrdznieniu od
zjednoczenia Os6b Boskich w Tréjcy Swietej. Dzieki tasce Bozej cztowiek
wierzacy, jednoczac sie z wola Boza w swoim moralnym dziataniu, ma
mozliwo$¢ realnego wejScia w tajemnice zycia samego Boga. Prelegent
nastepnie wyliczyt siedem stopni mitosci, o ktorych méwi karmelitanski
mistyk, a ktére koresponduja z siedmioma darami Ducha Swietego.

Dojrzewanie do zjednoczenia z Bogiem zaklada najpierw, wedlug
Sw. Jana od Krzyza, konieczno$¢ oczyszczenia zmystow. Kazdy ze stopni
mitosci, po ktorych cztowiek wznosi si¢ do Boga, wymaga w procesie du-
chowego dojrzewania kolejnych etapow oczyszczenia duszy. Owo oczysz-
czenie dokonuje si¢ na drodze: 1) odrzucenia radosci tego Swiata (tzw.
dobra doczesne); 2) porzucenia dobr naturalnych (piekno, wdziek, rozum,
jasny osad); 3) uporzadkowania zmystéw i wyobrazni; 4) ,relatywizacji
cnét”, tj. sprowadzenia ich do roli narzedzia prowadzacego do zjednocze-
nia z Bogiem; 5) wyrzeczenia si¢ dobr nadprzyrodzonych, ktore takze moga
paradoksalnie zniewalaé cztowieka; 6) odrzucenia dobr duchowych czy
praktyk poboznych, ktére moga niekiedy stac si¢ ,,duchowymi idolami”, za-
staniajacymi ostateczny cel zjednoczenia cztowieka z Bogiem.

Proces duchowego dojrzewania jest zatem dluga droga ,,duchowego
obumierania” i oczyszczania ludzkiej woli oraz upodabniania si¢ w swo-
im postepowaniu i1 moralnych wyborach do samego Stworcy. Ostatecz-
nym celem zjednoczenia cztowieka z Bogiem jest, wedlug Sw. Jana od
Krzyza, ,,duchowe matzenstwo”, w ktérym Bdg bierze czlowieka w cat-
kowite posiadania.

Prelegent podkreslit nastepnie, ze droga duchowego zjednoczenia
wedlug karmelitaniskiego mistyka odnajduje wiele wspdlnych elementow
ze wskazaniami wspolczesne) psychologii, ktora takze mowi o etapach
dojrzewania i integracji osobowosci. Stad kryzysy osobowosci, o ktérych
mowi §w. Jan sobie wlasciwym jezykiem mistyki i poezji, sa znane wspot-
czesnej psychologii. Co wiecej, sa one naturalnym sktadnikiem wzrostu
1 dojrzewania osobowosci.

(Referat zostat opublikowany w calo$ci w niniejszym tomie ,,Studiow
Wioctawskich” — s. 165-175).
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W dyskusji glos zabierali m.in.: ks. Lech Krol, ks. Stanistaw Olejnik,
ks. Roman Malecki, ks. Zdzistaw Pawlak, ks. Jan Nowaczyk, ks. Irene-
usz Werbinski, bp Czestaw Lewandowski. Ks. Olejnik odwotal si¢ mig-
dzy innymi do badan profesora psychologii Kazimierza Dabrowskiego,
ktory z pozycji Swieckiego badacza, nie odwotujacego sie¢ do wymiaru nad-
przyrodzonego, w swoich badaniach nad ludzka natura stosowatl analo-
giczny jezyk. Ks. Matecki zwrdcit uwage na specyfike jezyka teologii
Sw. Jana od Krzyza, ktory jest jezykiem mistyki i poezji, nie za$ systema-
tycznej teologii. Ciekawym byloby przeanalizowanie wptywu (jeSli w ogéle
taki byl) apofatycznego sposobu mySlenia duchowosci wschodniej (np.
Grzegorza Palamasa) na oryginalna koncepcje drogi mistycznego zjed-
noczenia w ujeciu hiszpanskiego karmelity. Ks. Pawlak dostrzegt wiele
zbieznoSci w filozoficznej podbudowie koncepcji Sw. Jana od Krzyza
z filozofia neoplatofiska oraz stoicka. Natomiast ks. Nowaczyk, odwotu-
jac si¢ do obecnej u $w. Jana od Krzyza idei beznamietnoSci (apatheia),
pytat czy cztowiek w ogdle jest w stanie wyzby¢ sie wszelkich pasji. Czy
nie byloby to réwnoznaczne z okaleczeniem cztowieczenstwa? Wedlug
tradycyjnej antropologii, cho¢by w ujeciu §w. Tomasza, zycie afektywne
1 emocjonalne wpisuje si¢ w strukture osoby ludzkiej. Podkreslit takze,
ze sam jezyk Sw. Jana od Krzyza jest bardziej jezykiem poezji i mistyki
niz teologii czy logiki. Bedac takim moze by¢ postrzegany wrecz jako
jezyk niekomunikatywny, co wcale nie zaprzecza jego prawdziwosci 1 sen-
sownosci. Ks. Werbinski natomiast postawit pytanie o to, czy jest mozli-
we ,,przetozenie” tego typu sposobu mowienia o Bogu i doswiadczenia
wiary na jezyk wspolczesnego cztowieka, ktoremu wydaje si¢ by¢ coraz
bardziej obcy jezyk symbolu i mistyki.

3) 30 kwietnia 2005 r.

W spotkaniu uczestniczylo 17 ksiezy profesordw i cztonkéw Towarzy-
stwa. Referat pt. Dziatania wojenne w czasie Il wojny Swiatowej na tere-
nie diecezji wloctawskiej wygtosit ks. dr Wojciech Fratczak.

Prelegent przedstawil dziatania wojenne na terenie diecezji wtoctaw-
skiej w 1939 roku. Za ,,dziatania wojenne” przyjmuje si¢ czas od wybu-
chu wojny do 25 pazdziernika 1939 r., czyli okres pod zarzadem Wehr-
machtu. Po 25 paZdziernika wojsko przekazalo wtadze cywilnej admini-
stracji niemieckie], ktora zasadniczo nie réznita si¢ od administracji
wojskowej.

Ze strony niemieckiej oprocz natarcia z zachodu (najpowazniejsze
uderzenie nastapito w okolicach Grabowa i Ostrzeszowa) nastapito ude-
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rzenie dwoch armii niemieckich od poinocy: jednej od strony ,,polskie-
go korytarza” z terenu Prus, a drugiej z terenu dzisiejszego Walcza. Po-
nadto nastapit atak od strony potudnia, z zajetej wcze$niej Czechostowa-
cji. Btedna koncepcja polskiej obrony sprawita, ze broniono ,,korytarza”
do Gdanska, poniewaz liczono na pomoc ze strony Francji i Anglii, jed-
nakze byl to btad, za ktory zaptacito zyciem wielu Zotierzy. Polski zZot-
nierz niewiele miat okazji do bicia sie, przewaznie bowiem, jak zaznaczyt
ks. Fratczak, zmuszony byt do nieustannego cofania si¢. Prelegent za-
strzegl, ze nie podjal w swoim opracowaniu watku zwigzanego z piata
kolumng oraz z udziatem lotnictwa niemieckiego, ktore okazato si¢ bar-
dzo okrutne w nalotach. Na terenie diecezji wloctawskiej w okolicach
Uniejowa, Sieradza, Szczytna mialy miejsce pierwsze zbrodnie przeciw
ludnosci cywilnej. Wyjasniatl, ze w okolicach Wloctawka zostato zburzo-
nych najwiecej koScioléw w czasie okupacji.

Ze strony polskiej na terenie diecezji wloctawskiej (wojska niemiec-
kie wkroczyly tu juz 2 wrze$nia) dziataly trzy armie: ,,Poznan”, ktérg
dowodzit generat Tadeusz Kutrzeba; armia ,,Pomorze”, ktora dowodzit
general dywizji Wiadystaw Bortnowski, majacy za cel obrone Polski po
obydwu stronach Wisly (udziat w bitwie nad Bzura); armia ,,£.6dz”, do-
wodzona przez Juliusza Rommla, zadaniem tej armii byt obrona Lodzi
1 Piotrkowa. Najpowazniejsze dziatania wojenne na terenie diecezji wlo-
clawskiej rozegraly si¢ na terenie bronionym przez armi¢ ,,£.0dz”. Pierw-
szym miastem polskim zaatakowanym przez Niemcoéw byt Wielun, poto-
zony niedaleko Sieradza. To miasto byto celem barbarzynskiego ataku,
ktére zamienito je w 70% w ruing. Zgingto w nim 1200 oséb cywilnych.
Zbombardowano nawet szpitale.

Dyskusje po wyktadzie poprowadzit ks. prof. Witold Kujawski, a glos
w niej zabrali nastepujacy ksieza profesorowie: Jacek Kedzierski, Stani-
staw Olejnik, Jan Nowaczyk i Kazimierz Skoczylas. Ks. Kedzierski stwier-
dzit, ze jego zdaniem zabraklo w podjetym referacie podkreSlenia udziatu
ksiezy i roli parafii w dzialaniach wojennych. Podobng mySl wyrazit
ks. prof. Olejnik, ktory zwrdcit uwage na mozliwos¢ trafniejszego dobo-
ru, z punktu widzenia stuchaczy, przedmiotu prowadzonej refleksji (np.
udziatlu ksiezy w batalii wrzeSniowej). Nastepnie ks. Olejnik wspominat
wydarzenia z wrzesnia 1939 roku, ktdre byly jego osobistym doSwiadcze-
niem: 1 wrzeSnia 1939 r. przebywal w domu rodzinnym w Kaliszu i przy-
gotowywat si¢ do rozpoczecia nowego roku akademickiego w semina-
rium. Wybuch wojny spowodowat, ze wraz z rodzing wyjechat z Kalisza,
a nastepnie udat sie do Zydowa k. Lubrafica. Ksiadz prof. Olejnik zazna-
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czyl, ze w pierwszych dniach dziatan wojennych szczegdlnie okrutnie za-
pisato si¢ lotnictwo niemieckie (nalot w okolicach Kota), ktére bombar-
dowato ludno$¢ cywilng oraz osiedla 1 miasta. Ks. Kujawski dodat uzu-
petnienie na temat piatej kolumny, a ks. Nowaczyk méwit o roli tzw. do-
brych Niemcéw w miescie Wioctawku. Ks. Skoczylas pytal o liczebno§¢é
wojska niemieckiego i polskiego.

Nastepne spotkanie zaplanowano na poczatek nastepnego roku aka-
demickiego.

% % %

W roku sprawozdawczym ks. dr. hab. Ireneusz Werbinski, prezes
Towarzystwa, opublikowal prace pt. Problemy i zadania wspétczesnej ha-
giologii (Torun: Wyd. UMK, 2004). Pozostali cztonkowie Towarzystwa
publikowali artykuty naukowe w czasopismach i pracach zbiorowych.
Ks. dr hab. Wojciech Hanc, pracujacy m.in. na Wydziale Teologicznym
UKSW, 1 X 2004 r. zostat kierownikiem Sekcji 1 Katedry Teologii Eku-
menicznej, 1 I 2005 otrzymat nominacj¢ na stanowisko profesora nad-
zwyczajnego, zas 25 V 2005 r. otrzymal nagrode rektorska II stopnia.
Ks. dr hab. Zdzistaw Pawlak na Wydziale Teologicznym UMK w Toru-
niu 22 VI 2004 r. otrzymal nominacje na stanowisko profesora nadzwy-
czajnego, a 21 X 2004 r. nagrode jubileuszowa za 30 lat pracy naukowo-
dydaktyczne;.

opracowal: ks. Zbigniew Zarembski
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