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PROBLEMY KRYTYCZNO-LITERACKIE
LISTOW PASTERSKICH

Trzy listy sposrdéd pism Corpus Paulinum (dalej: CP) od
XVII w. nosza nazwa Listow Pasterskich lub Pastoralnych'.
Jako jedyne w Nowym Testamencie, obok Listu do Filemona,
sa adresowane do indywidualnych osob. Jednak w rzeczywisto-
Sci nie sa to listy prywatne, skierowane jedynie do Tymoteusza
i Tytusa®. ,,Pouczenia w nich zawarte odnosza si¢ nie tylko do
dwoch wspomnianych adresatéw, lecz takze do kierowanych
przez nich koscioldw. Sa to wigc pisma urzedowe. Jedynie 2Tm,
zawierajacy wiele elementow osobistych (...) zbliza si¢ do li-
stu prywatnego (...). Poza tym Pisma te sa pod wzgledem tresci
i formy tak bardzo do siebie podobne, a jednocze$nie tak wy-
jatkowo od pozostatych listow Pawtla rozne, ze przy czytaniu
ich na przemian z innymi, zwtaszcza wielkimi listami apostota
(Ga, 112 Kor, Rz), powstaje samorzutnie pytanie: czy rzeczy-
wiScie napisal te listy §w. Pawel™. Zakwestionowanie osoby
sw. Pawla jako autora Listow Pasterskich (dalej: LP) pociaga

''W polskiej literaturze biblijnej tak je tytutuje A. PACIOREK. Pawel Apostol. Pisma.
T. II. Tarnow 1996 s. 48.

2 Por. R. FaBris. Le Lettere Pastorali. Brescia 1986 s. 5.

3 J. STEPIEN. Problem autorstwa Listow Pasterskich. ,,Studia Theologica Varsaviensia”
(dalej: STV) 6:1968 nr 2 s. 157.
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za soba kolejne pytania: kiedy i gdzie powstaty LP oraz czy ad-
resaci — Tymoteusz i Tytus — to te same postacie, ktore znamy
z Dziejow Apostolskich i Listu do Galatow? W dalszej czgsci
artykuhu postaramy si¢ o przedstawienie podstawowych przesta-
nek za i przeciw tradycyjnej koncepcji o Pawlowym autorstwie
LP wraz z konsekwencjami, jakie z tego wynikaja.

1. Autor.

Apostot Pawel jest przedstawiany we wszystkich trzech
Listach Pasterskich jako ich autor. Pierwszym dokumentem,
ktory potwierdza ich istnienie, a zarazem prezentuje jako pisma
Pawta jest kanon Muratoriego (ok. 180 1.). Roéwniez tacy Ojcowie
Kosciota, jak Ireneusz, Tertulian czy Klemens Aleksandryjski
cytuja je jako listy Pawlowe. Zastanawiajacym jest jednak fakt,
ze brakuje ich w kanonie Marcjana (ok. 150 r.), a zwlaszcza
w najstarszym kodeksie zawierajacym pisma Pawta—p*® (Chester
Beatty — ok. 200 r.). Jednak od II w. az do XIX w. ich autentycz-
no$¢, a co za tym idzie autorstwo Pawlowe, bylo przyjmowane
niemal jednoglosnie’. Dyskusj¢ na temat Pawlowego autorstwa
LP zainicjowat w XIX w. J. E. C. Schmidt (1804 r.) kwestio-
nujac autentycznos¢ 1Tm. Teza ta zostata rozwinigta i szerzej
uzasadniona przez F. Schleiermachera (1807 r.). W 1812 1. F. G.
Eichorn wniosek o nieautentycznos$ci rozszerzyt na wszystkie
LP. Badania te w krytycznym opracowaniu podsumowat F. C.
Baur (1834 r.), przedstawiajac dwa argumenty zaprzeczajace au-
torstwu Pawla: 1. Rozwinieta struktura hierarchiczna Kosciota:
biskup — prezbiter — diakon; 2. Walka z ,,nauczycielami btedne;j
wiary”, to odzwierciedlenie polemiki z gnoza, ktora rozwingta
sie w Il w.°

4Por. J. CAMBIER, M. CARREZ, C. PERROT. Le Lettere Paoline. W: Introduzione al Nuovo
Testamento. Red. A. GEORGE, P. GRELOT. Roma 1981 s. 166-167.

* Por. C. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. Bologna 1995 s. 22-23; por. tez
STEPIEN. Problem autorstwa. s. 157-158.
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Autorem, ktory w zasadniczy sposob kontestowat autentycz-
no$¢ LP i1 zebral niemal wszystkie argumenty przeciw autorstwu
Pawta byl H. J. Holtzmann. Jego komentarz: Die Pastoralbriefe,
kritisch und exegetisch behandelt (1880 r.) w sposob rzeczywi-
sty otwarl merytoryczna dyskusje¢ na temat zagadnien krytycz-
no-literackich LP. Polemika ta trwa nieprzerwanie do obecnych
czasOw. Zakwestionowanie Pawla jako autora LP pociagngto za
soba pytanie o rzeczywistego autora. Jednym z pierwszych, ktory
podjat prébe odpowiedzi na to pytanie byt H. von Campenhausen.
Wskazywat on na Polikarpa ze Smyrny jako autora LP. Hipoteza
ta zostata jednak skrytykowana i ostatecznie odrzucona®.

Dwudziestowieczni badacze LP podzielili si¢ zasadniczo na
dwa obozy. Jedni w zdecydowany sposob odrzucaja mozliwos¢
Pawlowego autorstwa, a inni go bronia. Pierwsi swoje wnioski
opieraja na nastepujacych argumentach:

— Brak LP w kanonie Marcjana i w najstarszym kodeksie (p*)
zawierajacym Listy Pawta.

— Od strony literackiej, jak i terminologicznej i stylistyczne;j
w LP brakuje pojec¢ i termindw charakterystycznych dla Pawta.
Na 902 stowa tworzace tekst LP, 306 nie posiada odpowied-
nikdéw u Pawla, 171 nie jest spotykanych w CP, a 148 to hapax
legomena.

— Znajomos$¢ przez autora LP postugi prezbitera — biskupa jest
absolutna nowoscia dla CP (z jednym wyjatkiem Flm 1, 1).

— Od strony teologicznej powazne zastrzezenia pojawiaja sig
odnosnie do zwrotu 1 ugiainousa didaskalia — e hygiano-
usa didaskalia (1Tm 1, 10; Tt 1, 9; 2, 1), ktory jako taki nie
jest spotykany u Pawla.

— Niemozliwo$¢ umieszczenia czasu powstania LP w ramach
okresu zycia Apostota znanego z Dziejow Apostolskich i in-
nych jego listow.

¢ Zob. STEPIEN. Problem autorstwa. s. 191-194.,
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— Pod wzgledem historycznym inne pojmowanie Kosciota
i jego funkcjonowania: przejécie od Kosciola charyzmatycz-
nego do instytucjonalnego.

— Argumentem najbardziej decydujacym o charakterze ter-
minologiczno-stylistycznym wydaje si¢ by¢ wydatna roéznica
w stownictwie teologicznym migdzy LP a pozostatymi lista-
mi Pawtla. Z jednej strony kluczowe pojgcia teologiczne Pawla
nie wystepuja w LP. Naleza do nich: sprawiedliwos$¢ Boza,
wolnos¢, krzyz, objawienie, Ciato Chrystusa. Charakterysty-
czna dla pism Pawta formuta ,,w Chrystusie”, jest wprawdzie
spotykana (1Tm 1, 14; 3, 13; 2Tm 1, 1), ale w formie zupet-
nie réznej od Pawtowej. Z drugiej strony wiele poje¢ teolo-
gicznych zawartych w LP zdradza pochodzenie hellenisty-
czne. Sa to: swthr (soter), makarioj (makarios), epifaneia
(epifaneia), mesithj (mesites), eusebeia (eusebeia), kagara su-
neidhsij (kathara syneidesis), kala erga (kala erga) i inne.

— Forma redagowania LP jest zblizona do tego rodzaju pism
hellenistycznych. Nadto LP, w sposdb dos$¢ jasny prezentuja
si¢ jako skomponowane w formie zamknigtej catosci — kor-
pusu’.

I tak K. Greyston i G. Herdan, kontynuujac badania P. N.
Harrisona, odwotuja si¢ do statystyki. Wyliczenia wrgcz mate-
matyczne prowadza ich do wniosku, ze styl i stownictwo LP nie
pozwalaja na przypisanie ich Pawlowi®. Ten wniosek postawit
na nowo pytanie o rzeczywiste autorstwo. Chcac na nie odpo-
wiedzie¢ A. Strobel’ podjal probe analizy porownawczej migdzy
LP a dzietem Lukasza (Lk-Dz). Jego wniosek o zaleznosci LP od

" Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 23-25.

8 Por. K. GreystoN, G. HErDAN. The Authorship of the Pastorals in the Light of
Statistical Linguistics. ,,New Testament Studies” (dalej: NTS) 6:1959-60 s. 14-15.

® A. STROBEL. Schreiben des Lukas? Zum sprachlichen Problem der Pastoralbriefe.
NTS 15:1969 no. 2 s. 191-210. Podjat w ten sposob na nowo hipoteze H. A. Schott’a
o Lukaszowym autorstwie LP.
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trzeciej Ewangelii skrytykowat N. Brox, udowadniajac, ze nale-

za one do nowotestamentalnej literatury pseudoepigraficznej'.

Mysl ta rozwinat on juz wezesniej w doktadnych opracowaniach

opartych na badaniach nad danymi personalnymi w LP'" i hi-

storiag wezesnochrzescijanskich urzedow'?. Szczegotowej anali-
zy LP pod katem ich charakteru pseudoepigraficznego dokonat

R. Bauckham. Poszczegodlne ich czgsci sklasyfikowal w naste-

pujacy sposob:

— Informacje personalne — zawartos¢ fikcyjna (wymyslona) lub
historiograficzna. Okolicznosci fikcyjnych adresatéw zostaty
dostosowane do okolicznosci rzeczywistego czytelnika.

— Materiat dydaktyczny — eseje o charakterze listow, ktore
umozliwiaja przekazanie pouczen wspolnych dla fikcyjnego
i rzeczywistego adresata. Ten element posiada jednak charak-
ter wzglednie pseudoepigraficzny, gdyz jest stosowany row-
niez w listach autentycznych.

— Stosunek do ,,nauczycieli btednej wiary” 1 heretykow — po-
siada cechy reakcji na konkretnie zaistniata sytuacj¢ wsrod
rzeczywistych adresatow, a nie cechy nauki ogolnej. Przy
czym jest to potozenie historyczne, ktére nie ulegto zmianie
od czasow adresatow fikcyjnych'>.

Tego typu badania doprowadzity ostatecznie do stwierdzenia
absolutnie pseudoepigraficznego charakteru LP. Co udowadnia
P. Trummer dokonujac szczegdlowej analizy porownawczej
LP z Corpus Paulinum na tle literatury pseudoepigraficznej'.

10 Zob. N. Brox. Lukas als Verfasser der Pastoralbriefe? ,Jahrbuch fiir Antike und
Christentum” 13:1970 s. 62-77.

WTENZE. Zu den personlichen Notizen der Pastoralbriefe. ,Biblische Zeitschrift” (da-
lej: BZ) 13:1969 s. 76-94 i ten sam artykut w: TENZE. Pseudoepigrafie in der heidni-
schen und jiidisch-christlichen Antike. Darmstadt 1977 s. 272-294.

12 Tenze. Historische und theologische Probleme der Pastoralbriefe des Neuen
Testaments. ,,Kairos” 11:1969 s. 81-94.

"3 Por. R. BauckHaM. Psudo-Apostolic Letters. ,,Journal of Biblical Literature” (dale;j:
JBL) 107:1988 no. 3 s. 470. 492-494.

4 Zob. P. TRUMMER. Das Problem der Pastoralbriefe. W: Die Paulustradition der
Pastoralbriefe. Frankfurt a. M. — Bern — Las Vegas 1978 s. 15-240.
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Wysuwajac ostatecznie wniosek, ze pseudoepigrafia dotyczy nie

tylko tresci 1 formy listow, ale takze koncepcji catego ,,Corpus

Pastorale”. Przez fikcyjnych adresatow nastapito szczegdlne po-

wiazanie tych listow z CP nadajac im w ten sposob charakteru

ponadjednostkowego i ponadczasowego, a wigc powszechnego

—Kkatolickiego's. Do podobnych wnioskéw doszedt rowniez D. G.

Meade poddajac krytyce trzy argumenty za autentycznoscia LP:

historyczny, literacki i teologiczny. Podsumowuje ostatecznie,

ze jest to material niewystarczajacy do stwierdzenia Pawlowego
autorstwa LP. Cho¢ zalezno$¢ od CP jest niezaprzeczalna, nawet
jezeli nie jest to zalezno$¢ na poziomie czysto literackim'®.

Jak wida¢ z powyzszych wnioskow, catkowite zakwestiono-
wanie autentycznos$ci LP nie bylo w stanie odsuna¢ na dalszy plan
zagadnienia zbiezno$ci migdzy LP a listami $ci§le Pawlowymi.
Naleza do nich:

— W LP nie brakuje form charakterystycznych dla listéw Pawta
migdzy innymi transpozycja ,,Jezus Chrystus” na ,,Chrystus
Jezus”.

— Uzycie w LP terminu ,,Ewangelia” w sensie absolutnym jest
charakterystyczne dla listow Pawta.

— Formuty pozdrowien w LP sa obecne rowniez w CP'7; po-
dobna sytuacja ma miejsce w przypadku takich terminéw
i poje¢ stosowanych réwniez przez Pawla jak: dikaiosunh
(dikaiosyne), pisti| (pistis), carij (charis), nomoj (nomos)'®.

Opierajac si¢ na tych zbiezno$ciach niektorzy autorzy bro-
niag Pawlowego autorstwa LP'. Do nowszych przedstawicieli

15 Por. TeNze. Corpus Paulinum — Corpus Pastorale. W: Paulus in den neutesta-
mentlichen Spdtschriften (QD 89). Red. K. KerTELGE. Freiburg — Basel — Wien 1981
s. 122-145.

19 Por. D. G. MEADE. Psudonymity and Canon. Tiibingen 1986 s. 118-121. 139.

17 Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 25; por. tez J. JEREMIAS,
H. STRATHMANN. Die Briefe an Timotheus und Titus. Der Brief an die Hebrder (NTD
9). Gottingen 1968° s. 6.

18 Por. K. H. ScHELKLE. Paulus. Leben — Briefe — Theologie. Darmstadt 1981 s. 144,
Y Miedzy innymi: Zahn, Lock, Schlatter, Wohlenberg, Jeremias, Guthrie, Kelly,
Spicq, Dornier.
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tego kierunku nalezy J. van Brugen. Opierajac si¢ na opiniach
Euzebiusza, Teodora z Mopswestii, Teodoreta i Hieronima wy-
suwa hipotez¢, ze autorem LP jest Pawel. Czas ich powsta-
nia to okres trzeciej podrézy misyjnej. Swoja koncepcje tzw.
»Rundreise”, podczas ktorej mialyby powsta¢ 1Tm 1 Tt, za-
czerpnat od takich autoréw jak J. L. von Mosheim, K. Schrader,
K. Wieseler®. Wydaje si¢ ona jednak zbyt tendencyjna i ogra-
niczona podstawowym zalozeniem bezposredniego autorstwa
Pawta LP.

Tego typu hipotezy, broniace autentycznosci LP, sa obecnie
bardzo rzadkie. I nawet jezeli, w mniejszym czy wigkszym stop-
niu, powracaja, to wydaje sig, ze bezposrednie autorstwo Pawta,
przy obecnym stanie badan, jest nie do obronienia. Stad tez
pojawily si¢ hipotezy broniace posredniego autorstwa Pawta.
Najbardziej reprezentatywna wydaje si¢ by¢ teoria fragmentow
czy ,,biletow” autentycznie Pawtowych. Zostata ona zapropono-
wana przez P. N. Harrisona. W LP wyr6znia on pig¢ fragmentow
autorstwa Pawta:

—Tt3, 12-15;

—2Tm 4, 13-15. 20. 21a;

—2Tm 4, 16-18;

—2Tm 4, 9-12. 22b;

—2Tm 1, 16-18 + 3, 10n + 4, 1. 2b. 5b. 6-8. 18-19. 21b. 22b*'.

W hipotezie tej, podj¢tej na nowo przez D. Cooka, proponuje
si¢ uznanie dwuetapowej redakcji LP. Pierwszy etap to dzieto
samego Apostota, ktore pozostawit w formie krotkich ,,biletow”.
Drugi etap to zredagowanie listow, w obecnie istniejacej formie,
przez pozniejszego autora?.

20 Por. J. vaN BRUGEN. Die geschichtliche Einordnung der Pastoralbriefe. Wuppertal
1981 s. 17-21.

2! Por. P. N. Harrison. The Pastoral Epistles and Duncan's Ephesian Theory. NTS
2:1956 no. 4 s. 250-261.

2 Por. D. Cook. The Pastoral Fragments reconsidered. ,,The Journal of Theological
Studies” 35:1984 s. 131; por. tez A LAMAIRE. Pastoral Epistles: Redaction and Theo-
logy. ,,Biblical Theology Bulletin™ 2:1972 no. 1 s. 28.
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Badania te otwarly droge do zajecia przez badaczy bardziej
wywazonego stanowiska odnosnie do autorstwa LP. Z jednej
strony nie do uniknigcia jest wniosek, ze listy te naleza do grupy
nowotestamentalnych pism pseudoepigraficznych. Wskazuje na
to tres¢ 1 forma, jak rdwniez technika redakcji zblizona do apo-
kryficznych akt Apostotow?. Z drugiej strony wyraznie widocz-
ne sq zbieznosci LP z listami Pawla. Cho¢ moga one dotyczy¢
nie strony literackiej pism, ale zyciowej znajomosci przez autora
LP tradycji Pawtowej*, ktora nie tylko przekazat, ale rOwniez,
w wielu miejscach, rozwinat®”’. Nie jestesmy wprawdzie w sta-
nie poda¢ ostatecznego autora LP, ale mozemy wnioskowac, ze
nalezat on do ,,szkoty” Pawla?. Mogt nim by¢ jego osobisty se-
kretarz?’ lub inny autor, moze jeden z przetozonych gmin?, do
ktorych listy te sa adresowane®.

2. Czas 1 miejsce powstania.

Odpowiedz na to pytanie jest uzalezniona od przyjecia badz
odrzucenia bezposredniego autorstwa Pawta. Jak wynika z wy-
zej przeprowadzonej analizy badan nad LP, uczeni podzielili si¢
na dwie grupy. Broniacy Pawtowego autorstwa usituja udowod-
ni¢, ze pisma te powstaly w czasie trzeciej podrézy misyjnej

2 Por. P. VILHAUER. Geschichte der urchristlichen Literatur. Berlin — New York 1975
s.223.

2 Por. G. LoHrINK. Die Vermittlung des Paulinismus zu den Pastoralbriefen. BZ
32:1988 z. 2 s. 185-186; por. tez FaBris. Le Lettere Pastorali. Brescia 1986 s. 28-29.
» Por. M. Reiser. Biirgerliches Christentum in den Pastoralbriefen? ,Biblica”
74:1993 z. 1. 5. 37.

26 Por. PAciorREK. Pawel Apostol. Pisma. T. 11. s. 49.

27 Koncepcje te w ostatnich czasach podjeli G. Holtz i J. N. D. Kelly, a szczeg6lnie E.
R. RicHARDS (Secretary in the Letters of Paul. Tibingen 1991 s. 14-56). Sekretarzem
tym nie koniecznie miatby by¢ Lukasz czy Tymoteusz, jak chce STEPIEN (Problem
autorstwa. s. 198) czy ktokolwiek inny znany z kart NT.

2 Na uwage zastuguje tu hipoteza, ktora zaproponowat O. Knoch (/. und 2.
Timotheusbrief. Titusbrief. Wiirzburg 1990% s. 13). Przypisuje ona autorstwo LP na-
uczycielowi i przetozonemu gminy, ktéry na nowe problemy Kosciota odpowiada w
duchu tradycji Pawtowe;.

2 Por. SCHELKLE. Paulus. s. 146-147.
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na terenie Azji Mniejszej, badz w okresie po uwolnieniu Pawta
z wigzienia w Rzymie (okres nie opisany w Dz). Do przed-
stawicieli tego kierunku naleza migdzy innymi: T. Zahn, W.
Lock, A. Schlatter, J. Jeremias, B. Reicke, O. Roller, H. Schlier,
D. Guthrie, J. N. D. Kelly, J. A. T. Robinson, B. Weiss, C. Spicq,
W. Michaelis, P. Dornier, G. Holtz*, a znowszych J. van Brugen.
Jedni z nich, jak np. C. Spicq, zaktadaja hipotetycznie, ze Pawet
po uwolnieniu z wigzienia w Rzymie udat si¢ ponownie do ko-
sciotow Azji Mniejszej 1 by¢ moze wtedy wyruszyt na ewangeli-
zacje Krety. Przypuszczalnie odwiedzit réwniez Filippi 1 po roku
udal si¢ w podréz do Hiszpanii. Podréz ta jednak trwata krotko
1 po jej zakonczeniu odwiedzit po raz kolejny Rzym. Stamtad
udal si¢ ponownie do gmin Azji Mniejszej (jest koniec 64 lub
poczatek 65 r.). Przez Efez udat si¢ na Krete, gdzie pozostawit
Tytusa, a sam wrdécit do Efezu, gdzie przetozonym gminy usta-
nowit Tymoteusza. Nastgpnie wyruszyt do Troady, gdzie pisze
ITm i Tt. Tam tez zostal pojmany i przez Efez przewieziony
ponownie do Rzymu, gdzie pisze 2Tm?!. Inni badacze, ktoérych
reprezentantem mozna uzna¢ J. van Brugena, czas powstania
1Tm i Tt przesuwaja na okres trzeciej podrézy misyjnej, a 2Tm
na czas pierwszego uwigzienia w Rzymie. Autor ten dokonuje
doktadnej rekonstrukcji Il podrézy misyjnej i powraca do hi-
potezy J. L. von Mosheima, K. Schradera i K. Wieselera o tzw.
,Rundreise”, ktora nie zostata opisana przez Lukasza w Dz 18,
23-23, 35. Mialaby ona nastepujacy przebieg: Efez — Macedonia
— Achaja — Kreta — Efez. W czasie jej trwania miatyby powstac
1Tm (Macedonia) i Tt (Achaja). Natomiast 2Tm podczas uwig-
zienia w Rzymie opisanego w Dz 282,

30 Zestawienie obroncow tej tezy zob. miedzy innymi: MEADE. Psudonymity and
Canon. s. 118, oraz MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 23.

31 Por. C. Spicq. Les Epitres Pastorales (EB). Paris 1969* s. LXXXIII-LXXXVIIL.

32 Por. vAN BRUGEN. Die geschichtliche Einordnung der Pastoralbriefe. s. 17-21.
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Przedstawione wyzej hipotezy juz na pierwszy rzut oka wy-
daja si¢ zbyt wysublimowane i mozna chyba sadzi¢, za J. Ste-
pniem, ze sa to jedynie zwykle koniektury**, ktorych obrona jest
bardzo trudna.

Bardziej wywazone stanowisko, odno$nie do czasu i miejsca
powstania LP, reprezentuja badacze kwestionujacy autorstwo
Pawta badz akceptujacy jego posredni charakter. Do tej grupy
zalicza si¢ zdecydowana wigkszos¢ wspotczesnych egzegetow.
Cho¢ w przesztosci rowniez wsrdd tych autoroOw nie brakowa-
to skrajnych hipotez*, to w obecnych czasach propozycje te sa
duzo bardziej ostrozne, a przez to latwiejsze do zaakceptowania.
Wydaje sig, ze za autorytatywnych przedstawicieli tego kierun-
ku mozna uzna¢ dwoch autoréw: C. Marcheselli-Casale oraz
polskiego egzegete A. Paciorka.

Pierwszy, biorac pod uwage: 1) instytucjonalny charakter
Kosciota, ktory prezentuja LP; 2) szczegdtowa analizg zagadnie-
nia ,,gnoza — rdéznica — opozycja’*; 3) dokumentacjg¢ zycia gmin
poapostolskich, ktora podaja LP; oraz 4) ich charakter pseudo-
epigraficzny, konkluduje, Ze czas ich powstania to przetom I i II
wieku, czyli lata 90 do 110, ale nie pézniej niz 120 r. Oczywiscie

3 Zob. STEPIEN. Problem autorstwa. s. 189.

* Ich przedstawicieli dzielili si¢ na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza uwazala, ze
heretycy, przedstawieni w LP, to gnostycy, a szczegdlnie Marcjonisci. W zwiazku
z tym przesuwa czas powstania LP na II wiek: por. np. F. C. BAUR, E. ZELLER. Paulus,
der Apostel Jesu Christi. Sein Leben und Wirken, seine Briefe und seine Lehre. Ein
Beitrag zu einer kritischen Geschichte des Urchristentums. T. I1. Leipzig 1867%s. 109-
112; por. tez A. HILGENFELD. Die Irriehrer der Hirtenbriefe des Paulus. ,,Zeitschrift
fiir wissenschaftliche Theologie” 23:1980 s. 464; G. Haurk. Gnostische Irrlehre und
ihre Abwehr in den Pastoralbriefen. W: Gnosis und Neues Testament. Red. K. W.
TrOGER. Giittersloh — Berlin 1973 s. 339; StePIEN. Problem autorstwa. s. 174-175.
Druga grupa, powolujac si¢ na dane z LP, chce w nich widzie¢ odbicie obrazu chrze-
Scijanstwa ,,obywatelskiego” z drugiego wieku: por. np. J. SCHIERSE. Eschatologische
Existentz und christliche Biirgerlichkeit. ,,Geist und Leben” 32:1959 s. 280-291, oraz
krytyczna oceng tej hipotezy: REISER. Biirgerliches Christentum. s. 27-44; por. tez
Haure. Gnostische Irrlehre und ihre Abwehr in den Pastoralbriefen. s. 339.

35 Zob. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 601-614.
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nie wyklucza on mozliwosci, ze stalo si¢ to w skutek wtorne;j
redakcji catego Corpus Pastorale. Ich autor byt prawdopodobnie
nauczycielem gmin basenu Morza Srédziemnego, a wige przy-
puszczalne miejsca, gdzie mogly one powsta¢ to: Tesalonika,
Galacja, Efez, Korynt, Kreta lub sam Rzym?*.

A. Paciorek natomiast zauwaza: ,,Miejscem powstania listow
pastoralnych byt zapewne teren dziatalnosci apostolskiej Pawta,
a moze takze uczniow apostolskich Tymoteusza i Tytusa. W gre
wchodzilyby zatem osrodki, takie jak: Efez, Kreta, Nikopolis,
Korynt, moze nawet sam Rzym. Czas napisania przypada na
okres po $mierci Pawta, w sytuacji wzglednego spokoju. Nie ma
wzmianek o przesladowaniach, a zatem powstaty prawdopodob-
nie po $mierci przesladowcy Domicjana (96 po Chr.)™".

Podsumowujac powyzsza analiz¢ musimy zauwazy¢, ze nie
jesteSmy w stanie w sposoOb $cisty ustali¢ ani czasu, ani miej-
sca powstania LP. Dwie ostatnie hipotezy umieszczaja te listy
w kontek$cie nauczania Pawta, a miejsce ich powstania na tere-
nach, ktére on sam ewangelizowat. W zwiazku z tym wydaja si¢
najbardziej prawdopodobne.

3. Adresaci.

Ze wstepow do LP wynika, ze ich adresatami sg bliscy wspot-
pracownicy Pawtla — Tymoteusz i Tytus.

Tymoteusz urodzit si¢ w Listrze. Byl synem nawrdconej
Zydéwki Eunice (2Tm 1, 5) i Greka (Dz 16, 1. 3). Znamy row-
niez imig jego babki — Lois, ktora przyjmujac chrzescijanstwo
stala si¢ zrodlem wiary dla wnuka (2Tm 1, 5). Tymoteusz od
najmtodszych lat byt zaznajamiany z Pismami §wigtymi, zgod-
nie z zasadami judaizmu (2Tm 3, 14). Podczas swojej drugiej
wyprawy misyjnej Pawel, uprzednio obrzezawszy Tymoteusza,

3 Por. Tumze. s. 40-41.
37 PACIOREK. Pawel Apostol. Pisma. T. 1. s. 53.
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zabrat go z Listry w dalsza wyprawe (Dz 16, 3). Od tego mo-
mentu Tymoteusz stat si¢ jednym z najblizszych wspotpracow-
nikéw Apostota w jego dziatalnosci misyjnej (II 1 I podréz).
Odgrywat znaczaca rolg jako delegat Pawta do Tesaloniki (1Tes
3, 1nn)*, a takze jako jego reprezentant w Koryncie (1Kor 4, 17;
16. 10; 2Kor 1, 19)*. Z 11 2Tm wynika jasno, ze Tymoteusz jest
przetozonym kosciota w Efezie. Stat si¢ nim przez wlozenie rak
przez Apostota (2Tm 1, 6*) przypuszczalnie podczas spotkania
starszych Efezu z Pawlem w Milecie (Dz 20, 17nn)*'. Jak zna-
czaca role odgrywat Tymoteusz w dzialalnosci Pawla swiadczy
fakt, ze jego imi¢ pojawia si¢ w adresach szeSciu listow CP*
1 raz zostalo wymienione w koncowych pozdrowieniach (Rz 16,
21).

Tytus nie zostal wspomniany przez autora Dziejow Apo-
stolskich. Informacje, jakie posiadamy na jego temat, pocho-
dza wylacznie z listow Pawla — 2Kor i Ga. Pierwsze poja-
wienie si¢ Tytusa w gronie chrzescijan ukazuje Ga 2, 3. Byl
z urodzenia Grekiem wychowanym w swojej wierze. Podobnie
jak Tymoteusz zostal nawrocony przez Pawla (por. Tt 1, 4).
Towarzyszyl jemu oraz Barnabie w wyprawie na tzw. Sobor
Jerozolimski jako zywy przyktad wolnos$ci pogan wobec przepi-
sow Prawa Mojzeszowego®. Jako wspoOtpracownik — sunergoj
— synergos (2Kor 8, 23) Pawta zostat przez niego wystany w de-
likatnej misji do gminy w Koryncie. Jego zadaniem byto upo-
rzadkowanie stosunkow tej gminy z Apostotem. W czasie spo-
tkania z Pawlem Tytus przekazat pomyslne wiadomosci (2Kor 7,

® Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 44; por. tez F. F. BRUuce. The
Pauline Circle. Exeter 1985 s. 32.

¥ Por. L. OBERLINNER. Die Pastoralbriefe. Kommentar zum ersten Timotheusbrief
(HTKNT XI1/2). Freiburg — Basel — Wien 1994 s. XXVII-XXIX.

4 Cho¢ nie jest to calkowicie jasne, gdyz drugi raz o wlozeniu ragk na Tymoteusza
jest mowa w 1Tm 4, 14 i tu czyni to kolegium prezbiteréw. Ta rozbiezno$¢ postuzy-
fa niektorym autorom jako argument za pseudoepigraficznym charakterem LP: por.
TRUMMER. Das Problem der Patoralbriefe. s. 77.

41 Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 44.

42 2Kor, Flp, Kol, 1 i 2Tes, Flm.

4 Por. PACIOREK. Pawel Apostol. Pisma. T.11. s. 49.
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6-15). Kolejne zadanie jakie czekalo wspotpracownika Apostota,
to zebranie w Koryncie kolekty na rzecz gminy w Jerozolimie
(2Kor 8, 6-24). Ostatecznie Pawet pozostawia Tytusa na Krecie
(por. Tt 1, 5), aby zorganizowat rodzaca si¢ gming*.

Mimo tak dobrego udokumentowania, w pismach NT, danych
na temat adresatow LP, a moze wlasnie dlatego, ciagle pojawiaja
si¢ watpliwosci co do ich autentycznosci. Jest to naturalna kon-
sekwencja przedstawionej wyzej dyskusji na temat autorstwa
tych listow. Obroncy autentycznosci LP wykazuja, ze ich ad-
resatami byli 6wczes$ni wspotpracownicy Apostota 1 przetozeni
gmin w Efezie i na Krecie®. Ci za$, ktorzy uwazaja LP za dzie-
ta pseudoepigraficzne posuwaja si¢ do wniosku, ze Tymoteusz
i Tytus to postacie fikcyjne, r6zne od wspotpracownikow Pawta*.
Cho¢ nie brakuje w tej dyskus;ji skrajnych postaw, to wydaje sig,
ze najbardziej prawdopodobna hipoteza zostata zaproponowana
przez C. Marcheselli-Casale. Uwaza on, ze za historycznymi po-
staciami Tymoteusza i Tytusa wida¢ wyksztatcony juz Kosciot
tak pod wzgledem wspolnoty, jak i do§wiadczenia eklezjalnego
na poziomie kosciotow lokalnych. Tak wigc imienni adresaci
byliby uosobieniem pierwszych, charyzmatycznych przywod-
cow gmin*’. Wydaje si¢ wigc, ze adresaci, podobnie jak autor,
Listow Pasterskich nosza w sobie cechy samego Pawla, ale
0 do$¢ wyraznym odcieniu pseudonimicznym. Przez Apostota
byli oni nazywani: adelfoj — adelfos (Tymoteusz — 2Kor 1, 1;
Kol 1, 1; 1Tes 3, 1; Tytus — 2Kor 2, 13; 12, 18) czy sunergoj
— synergos (Tymoteusz — Rz 16, 12) lub koinwnoj — koinonos
(Tytus — 2Kor 8, 23), czy wreszcie douloj — doulos (Tymoteusz

# Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 45.

4 Tak np. G. Horrz. Die Pastoralbriefe. Berlin 1964 s. 2-3.

4 Por. TRUMMER. Corpus Paulinum — Corpus Pastorale. s. 127-129; por. tez TENZE.
Das Problem der Pastoralbriefe. s. 76-78; BAuckHAM. Pseudo-Apostolic Letters.
s. 492; N. Brox. Die Pastoralbriefe (RNT 7). Regensburg 1969*s. 17-22.

47 Por. MARCHESELLI-CASALE. Le Lettere Pastorali. s. 45.
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i Pawel — Flp 1, 1). Podczas gdy w LP funkcjonuje tylko jeden
obraz Apostota, ktory do swoich wspotpracownikow ma taki
stosunek, jak ojciec do dzieci czy nauczyciel do uczniéw. On
— Pawetl stoi u poczatku, podczas gdy Tymoteusz i Tytus staja si¢
reprezentantami nastgpnej generacji chrzescijan. W tej sytuacji
konieczna jest swego rodzaju legitymizacja wypetnianej przez
nich postugi. Dlatego witasnie kazdy z nich w adresach listow
zostal nazwany przez autora gnhsion teknon — gnesion teknon
(1Tm 1, 2; Tt 1, 4), co wskazuje na kontynuacj¢ nauki Pawta*.
Wydaje si¢ wigc w pelni uzasadnione wyciagnigcie wniosku,
ze adresaci LP to nie koniecznie historyczne postacie bliskich
wspotpracownikoOw Apostota, cho¢ z pewnoscia sa to przetozeni
gmin bardzo $cisle powiazani z tradycja Pawlowa.
Podsumowujac nasze rozwazania na temat problemow kry-
tyczno-literackich Listow Pasterskich nalezy zauwazy¢, ze nie
jesteSmy w stanie precyzyjnie okresli¢ ani kto jest ich autorem,
ani tym bardziej czasu i miejsca ich powstania. Mozemy jedynie
stwierdzi¢, ze pochodza one z kregu mysli §w. Pawta, a miej-
sce powstania, to przypuszczalnie tereny ewangelizowane przez
samego Apostota. Osoby adresatow, najblizszych wspotpracow-
nikéw Pawla, jak zauwazyliSmy wyzej, w szczeg6dlny sposdb
podkreslaja zwiazek przestania tych listow z jego osoba.

4 Por. TRUMMER. Das Problem der Pastoralbriefe. s. 113-114; por. tez OBERLINNER.
Die Pastoralbriefe. Kommentar zum ersten Timotheusbrief. s. XXXII-XXXIII.
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LE QUESTIONI CRITICO-LETTERARIE
DELLE LETTERE PASTORALI

Riassunto

Tre lettere tra quelle che fanno parte di Corpus Paulinum, dal XVIII secolo
vengono chiamate Lette Pastorali. Insieme alla Lettera a Filemone sono in-
dirizzate alle persone individuali, come uniche nel Nuovo Testamento. Esse non
sono, pero, private ¢ indirizzate solamente a Timoteo e Tito. Il loro contenuto
riguarda anche le comunita guidate dai loro destinatari. Questi scritti sono
cosi simili nel loro contenuto e nella loro forma, e contemporaneamente cosi
diversi dalle altre lettere di Paolo, che ci viene spontaneamente la domanda:
sono davvero scritte da Paolo? La contestazione di Paolo come I’autore delle
Lettere Pastorali provoca le altre domande: 1) Quando e dove sono state
scritte? 2) Timoteo e Tito sono le stesse persone che conosciamo dagli Atti
degli Apostoli e dalla lettera ai Galati? Appoggiandosi sulle ricerche storico-
critiche e letterali non possiamo definire con I’assoluta certezza ne loro
autore, ne tempo, ne luogo in cui sono state scritte. Possiamo solo dire che
provengono dal circolo del pensiero di Paolo. Il luogo in cui sono state scritte
sono probabilmente le comunita evangelizzate da Paolo stesso. Persone dei
destinatari, il stretti collaboratori del Apostolo, sottolineano stretto legame
con la sua persona.



