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Dyskusja na temat zasady formalnej teologii pastoralnej jest hi-
storycznie dtuga i problemowo do$¢ zawila. Otwarte pozostaje takze
pytanie dotyczace potrzeby takowej zasady w teologii praktycznej'.
Catos¢ wywodu niniejszego artykutu zamkniemy w trzech punktach.
Najpierw sprecyzujemy znaczenie samej zasady formalnej. Nastepnie
sprobujemy okresli¢ czym winna charakteryzowac si¢ zasada formal-
na w naukach teologicznych, zwlaszcza w teologii pastoralnej’. A w
koncu zaproponujemy nowa zasade formalna i uznamy ja za mozliwe
narzedzie, ktorym mozna si¢ postuzy¢ przy formulowaniu koncepcji
teologii pastoralne;.

1. Specyfika zasady formalne;.

Przypomnijmy, ze pojecie zasady (gr. arche, tac. principium) ro-
zumiemy jako prapoczatek, prazrodto i fundament. Zasada jest to, od
czego co$ W pewien sposob zalezy. Zasada jest takze to, w czym jest
co$ wirtualnie zawarte. Dodaje si¢ nadto, ze o zasadach mozna méwié
w porzadku ontycznym i epistemologicznym. Zasad¢ w porzadku

! Z tej racji, ze do dzisiaj uzywa si¢ zamiennie dwoch nazw poruszanej teologii — pa-
storalna i praktyczna — réwniez i w tym przyczynku bgdziemy te nazwy traktowac
synonimicznie.

2'W niniejszym przedtozeniu nie przedstawimy odnotowanych w historii teologii pa-
storalnej poszukiwan jakie$ jednej zasady, na bazie ktorej byla mniej lub bardziej
systematycznie budowana uwydatniona przez nas dyscyplina teologiczna. Jestesmy
jednak tych poczynionych badan jak najbardziej swiadomi.
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ontycznym utozsamia sig z racjg ostateczna’. Jest ona w tym wypadku
fundamentalnym sktadnikiem bytu. Natomiast porzadek epistemolo-
giczny ujmuje zasady jako ,,naczelne twierdzenia”. Moga one wystg-
powac jako ogolne zatozenia budowanych teorii lub ciagu rozumowa-
nia. Wystegpuja one rowniez jako przestanki w danym wnioskowaniu.
Te zasady moga by¢ takze regutami zapewniajacymi wnioskowaniu
konkluzywno$¢. Nadmienmy, ze w etyce zasadami sa naczelne nor-
my. Z nich wydobywane sa normy szczegdtowe, ktore uwzgledniaja
juz okoliczno$ci danego postgpowania lub dziatania®.

Swoj cigzar gatunkowy posiada rowniez okreslenie ,,formalny”.
Znaczenie tego terminu obecnego w réznych slownych odmianach
(forma w opozycji do materii czy tresci, przyczyna formalna, forma-
lizm, formalizacja), zasadniczo daje si¢ sprowadzi¢ do pewnego za-
biegu myslowego polegajacego na tworzeniu mniej lub bardziej sfor-
malizowanej teorii dedukcyjnej’. Nas tak bardzo nie interesuje rze-
czownikowe rozumienie terminu ,,forma”, ale jego znaczenie okre$la-
jace. Ktadac wigkszy akcent na ,,zasadg”, probujemy ja tylko dopre-
cyzowac¢. Oknem pozwalajacym nam to uczyni¢ jest wlasnie strona
formalna tej zasady®. Stad i mowa o zasadzie formalnej. Czym zatem

3 Jezeli mOowimy o zasadzie ontycznej to mamy na mysli realne byty lub ich sktad-
niki w funkcji ugruntowywania czego$ — w funkcji realnego uzasadniania. Mowiac
za$ o racji ontycznej, to bardziej wskazuje si¢ na czynniki wyjasniajace jakie$ stany
rzeczy lub czynniki odkryte w toku rozumowania szukania odpowiedzi na pytanie.
J. HErBUT. Zasada. W: Leksykon filozofii klasycznej. Lublin 1997 s. 549.

* HERBUT. Zasada. s. 549.

3, Jezyk tej teorii sktada si¢ ze zmiennych i statych logicznych wybranej logiki for-
malnej, a takze z wyrazen pozalogicznych, ktorych sens konstruowana teoria ma wta-
$nie w zorganizowanym ukladzie aksjomatdéw, definicji, dowodow i dowodzonych
tez wylozy¢ w sposob konsekwentny i intersubiecktywnie dostepny dla wszystkich
odbiorcow, ktorzy sa obeznani z funkcjonowaniem jezykow symbolicznych i regu-
fami rzadzacymi formalng poprawnoscia dedukcji”. E. NieznaNskl. Formalizacja.
W: Leksykon filozofii klasycznej. s. 246. Dedukcjonistyczny sposob uprawiania nauki
mozna scharakteryzowac nastgpujaco: ,,w punkcie wyjscia nie tyle koncentrujemy
si¢ na danych doswiadczenia, ile na problemach, ktére rodza si¢ na tle catoksztattu
dotychczasowej wiedzy i w konfrontacji teorii z doswiadczeniem. Rozwiktanie pro-
blemu dokonuje si¢ w oparciu o zasady logiki dedukcyjnej. Nie ma tu miejsca na sto-
sowanie metody indukcyjnej. Popper stwierdza skrajnie, ze indukcja jest mitem — na
styku wiedzy teoretycznej i danych empirycznych rodza si¢ problemy prowadzace do
nowych teorii, z ktorych dedukcyjnie wyprowadza si¢ zdania testowe, konfrontowane
z wynikami obserwacji. To dedukcja wige, a nie indukcja angazowana jest w postgpo-
waniu badawczym”. Z. Habuk. Ogélna metodologia nauk. Lublin 2000 s. 197.

¢ Mozna bowiem méwi¢ i o innych stronach tej zasady. Daja sie one wyr6zni¢ po-
niewaz ,,r6zne odmiany formalizmu zaleza od tego, czemu przeciwstawia si¢ forme,
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jest zasada formalna? Jak nalezy ja rozumie¢? Na bazie tego, co juz
powiedzieliSmy mozemy droga delikatnego rozstrzygnigcia zauwa-
zy¢, ze zasada formalna w nauce jest to wszystko, co moze wpro-
wadzac¢ okreslony i uzasadniony porzadek w tresciach, ktore chcemy
przeanalizowac, poddac¢ krytyce i wedlug wskazanego tadu, jezeli tyl-
ko jest to mozliwe, rozwina¢. Nasze pojmowanie zasady formalnej
nie odbiega zasadniczo od jej rozumienia zaczerpnigtego z termino-
logii scholastycznej, na ktora to tradycje filozoficzna powotuje sig F.
Blachnicki’. Jest sens mowic o tej zasadzie jednie w naukach deduk-
cyjnych. Nauki indukcyjne wymykaja si¢ bowiem tak narzuconemu
porzadkowi. Aposterioryczno$¢ tych ostatnich ewentualna zasade
formalng kaze traktowac tylko jako ,.cialo obce”, ktore trzeba szyb-
ko odrzuci¢. Nauki indukcyjne prawdziwos$¢ poznania uzasadniaja na
podstawie do$wiadczenia, badania faktow. Wspolczesnie uwaza sig
jednak, ze czystych nauk indukcyjnych nie ma, tak jak nie ma ,,czy-
stych faktow”. Cokolwiek jest okres$lane, w jakies mierze ,,zmacone”
jest teoria, ktora uprzedza podejscie do faktow?®.

oraz od typu akcentowanej wartos$ci (poznawczej, moralnej, estetycznej lub uzytko-
wej). W przedmiocie (rzeczy, bycie, wytworze) forme przeciwstawia si¢ materii, badz
ujmujac ja jako system relacji (strukturg, zasadg porzadkujaca) — elementom jako
czemus$ nieokre$lonemu, co dopiero je okres$la, organizuje lub ustrukturalizowuje. W
dziataniu forma stanowi celowy uktad poszczegodlnych czynnosci, wyznaczony regu-
tami dziatania, i jako co$ zewngtrznego przeciwstawia si¢ wewngtrznej motywacji
(duchowi dziatajacego), a jako co$ stabilnego i1 ogdlnego — zmiennym i konkretnym
okolicznosciom (zwlaszcza miejsca i czasu dziatania). W poznaniu forma przeciwsta-
wia si¢ jego tresci lub zawartosci informacyjnej i jest zwykle wyrazana jezykowo jako
forma zdania (uktad, konfiguracja poszczegodlnych wyrazéw), rozumowania (zespot
relacji logicznych, ktore sa podstawa rozumowania niezaleznie od strony znaczenio-
wej wyrazoéw lub zdan) oraz teorii dedukeyjnej (system tez w czgsci przyjetych jako
zatozenia, w czgs$ci za$ niezawodnie wywnioskowanych z tych zatozen bezposrednio
lub posrednio)”. S. Kammski. Formalizm. W: Encyklopedia Katolicka. T. V. Lublin
1989 kol. 395.

7 Zdaniem F. Blachnickiego zasada (principium) moze by¢ rozumiana w podwoj-
nym znaczeniu: ,,w znaczeniu przyczyny formalnej (causa formalis), wzglednie for-
my jakiego$ bytu, okreslajacej jego istotg i sprawiajacej, ze jest on tym, czym jest
oraz w znaczeniu «principiumy jako zrodto, poczatek, a wigc w znaczeniu przyczy-
ny sprawczej (causa efficiens)”. F. BLacunickl. Teologia pastoralna ogolna. Cz. 1I:
Eklezjologiczna dedukcja teologii pastoralnej. Lublin 1971 s. 444.

8 W swietle teorii ,,fakty” staja si¢ faktami. Nowsze koncepcje nauki glosza, ze w
ogo6le nie ma innych nauk, jak tylko dedukcyjne. Stad tez proponuje si¢ zastapi¢ kla-
syczna weryfikowalnos¢ falsyfikacja (K. Popper).
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Czy zasada formalna jest tylko punktem wyjscia, wokot ktorego
narasta¢ powinna tre$¢ budujaca okreslona koncepcje¢ naukowa? Na
pewno nie tylko. To zapewne za mato. Znaczenia zasady formalnej nie
mozna jedynie zamkna¢ do punktu wyjscia. Tak statyczne jej ujecie
jest niewystarczajace. Wydaje si¢ takze, ze na wskro$ falszywe. Btad
ten polega na tym, ze nie ma tutaj koniecznej koherentnosci migdzy
poczatkiem a nastgpstwem’. Wspomniana koherentno$¢ gwarantuje
jedynie co$ wigcej niz tylko punkt wyjscia. Dlatego niejako posze-
rzajac punkt wyjscia szukamy takze wyraznego punktu doj$cia. Tym
punktem dojscia jest oczywiscie cel. Migdzy nim a punktem wyjscia
musi by¢ owa koherentno$¢. Zwracamy uwage na proces poszuki-
wania, poniewaz nie do przyjecia jest utozsamienie punktu wyjscia
z punktem dojscia'®.

Zasada formalna nie moze by¢ rzeczywistos¢ zbyt bogata w tres¢,
poniewaz przez to moze stanowi¢ swoisty hamulec wobec tych roz-
wazan, ktore moga si¢ pojawic, a tym samym uzasadnione bgdzie ich
»wystrzeliwanie” poza granice tej formalnej zasady. Jeszcze inaczej
mowiac, zasada formalna nie powinna sugerowa¢ wykonczenia, poza
ktore nie powinno sig juz zaglada¢. Stad ubozsza w tre$¢ zasada for-
malna wydaje si¢ by¢ bardziej odpowiednia do budowy czegos wigk-
szego, w tym wypadku koncepcji teologicznej, niz ta zasada, ktora
swoja tre$cig narzucajac sig, organizuje refleksj¢ koncepcyjna i gene-
ralnie jg finalizuje.

Najlepiej byloby gdyby zasada formalna w ogole byta pozbawio-
na treéci, przy jednoczesnej zdolnosci wydobywania wtasciwej tresci

® Chodzi o ceche wewnetrznej spojnosci elementow jakie$ catosci, w tym wypad-
ku catosci myslowej. Jezeli te elementy, bez wigkszego wysitku myslowego daja si¢
wyr6znié, a takimi sa punkt wyjscia, ktory samorzutnie otwiera si¢ na punkt dojscia,
to trzeba jednoznacznie twierdzi¢, ze miedzy nimi musi istnie¢ spojnos¢. Szerszym
odniesieniem dla tego sposobu przedstawiania koherentnosci jest cho¢by znana nauce
,.koherencyjna teoria prawdy”.

10 Zasadne jest twierdzenie, ze przedmiot, jakim zajmuje si¢ nauka, w punkcie wyjscia
r6zni si¢ od punktu dojscia. Rozumienie przedmiotu zmienia si¢, ubogaca si¢. Skoro
przedmiot nauki w punkcie wyjscia nie jest tozsamy z przedmiotem w punkcie doj-
Scia, to tym bardziej zasada formalna nie moze sugerowac tej tozsamosci. Ewentualne
utozsamienie punktu wyjscia z punktem dojscia, przez nas odrzucone jako btedne,
niemniej niekiedy stosowane, powoduje zamiast narastania danej problematyki w kie-
runku punktu dojscia, nieuchronne jej redukowanie i uproszczenie. Takim przypusz-
czalnie sposobem ,,umieraja” rozne teorie o podlozu ideologicznym.
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z czego$ innego''. Sytuacje umozliwiajaca generowanie tresci tylko
z samej zasady nalezy z zalozenia odrzucic.

Dochodzi do gtosu i trzecia mozliwo$¢. Zasada formalna powinna
posiada¢ jaka$ tres¢. Skoro nie moze by¢ za bogata, to tym samym
wskaza¢ musimy na pewne jej niezbgdne przymioty, ktérymi winna
si¢ charakteryzowa¢. Uwazamy rownoczesnie, ze ich niezbgdno$¢
decyduje o ich istotno$ci. Na pewno musi w sposob naturalny przy-
stawa¢ do rzeczywistosci, z ktorej ma za zadanie wydobywa¢ — od-
czytywa¢ — wazne z punktu widzenia teoretycznego i praktycznego
tresci. Oznacza to, ze sama zasada nie moze by¢ tej rzeczywistosci
narzucona z zewnatrz. Precyzujac dalej, winna by¢ wygenerowana
z istoty tej rzeczywisto$ci. Nastgpnie musi posiada¢ zdolnos¢ porzad-
kowania tej tresci, ktora jest w stanie wydoby¢. To porzadkowanie
w swej finalnosci jest faktycznym budowaniem systemu dedukcyjne-
go — okreslonej koncepcji naukowe;j.

Podkre$lmy jeszcze, ze niewlasciwie dobrana zasada formalna
moze skutkowaé wytworzeniem niepelnej koncepcji. Przez zty do-
bor rozumiemy fakt rezygnacji badz przeoczenia wyzej wskazanych
przymiotow, jakimi winna cechowac si¢ ustalona prawidtowo zasada
formalna. Postugujac si¢ nietratnie dobrang zasadg na drodze formu-
towania naszych myslowych konstrukcji, nie ustrzezemy si¢ na pew-
no rozproszenia tych tresci, ktore wydobylismy w celu przygotowania
— w zamierzeniu dobrej przeciez — koncepcji naukowej. Ponadto z ta-
twoscia do tej koncepcji moga przenikaé tresci o proweniencji obcej
wobec rzeczywistos$ci, ktora nas interesuje. I druga ewentualnos¢: mo-
ze dojs¢ do przewartosciowania odczytywanej przez t¢ zasadg tresci.
Ostatnia mozliwo$¢ — juz przy innych, pozanaukowych, aczkolwiek
sprzyjajacych warunkach, zwlaszcza spolecznych — moze zrodzi¢
okreslona ideologig'.

" Gdyby taka mozliwo$¢ zaistniala, to musiataby sie zmieni¢ relacja bytowa miedzy
istnieniem a istota. Jezeli cos jest, to jednoczesnie jest czyms$ — posiada jakas tresc.

12 Szczegdblnie koncepcje spoteczno-polityczne oraz prakseologiczne teologii pasto-
ralnej moga by¢ narazone na takie zewngtrzne ,,wpltywy”. Taka furtka, przez ktore
moga one przenika¢ do budowanych systemoéw teologicznych w pierwszym rzedzie
moze by¢ blednie wydedukowana zasada formalna. Dobrym przyktadem wychodza-
cym poza nauki teologiczne jest idea wolnos$ci. Jej ubodstwienie zrodzito ideologig li-
beralna, ktora faktycznie dzisiaj jest swoista naktadka na propozycje dwoch przeciw-
stawnych stron uktadu partyjnego (lewica, prawica) w panstwach demokratycznych.
Stad tez okre$lenie wspodtczesnej demokracji jako liberalnej jest az nadto celowe.
Obecnie innej demokracji nie ma, aczkolwiek gorliwie jest poszukiwana.
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2. Zasada formalna w teologii pastoralne;j.

Na pewno glgboka analiza uksztattowanych przez histori¢ kon-
cepcji teologii pastoralnej nie jest tutaj potrzebna. Dokonalo jej wie-
lu teologow'?. Migdzy tymi koncepcjami zauwazmy pewne roznice.
Okazuje si¢ nadto, ze niejako dzigki tym dostrzezonym réznicom
najtrafniej mozna wnikna¢ w materiat formalny poszczegoélnych kon-
cepcji. Jest prawda i to spostrzezenie, ze sposob ujecia danej koncep-
cji lepiej jest widoczny w jej aspektach formalnych niz tresciowych.
Prawda zapewne miesci si¢ i w tym stwierdzeniu, ze wigksze przywia-
zanie do wyznaczonej i zaaprobowanej przez konkretnych autorow
formy uprawiania nauki, przektada si¢ rowniez na bogactwo tresciowe
powstajacej czy juz istniejacej koncepcji teologii pastoralnej. Mowiac
jeszcze inaczej: przestrzen formalna ksztaltuje meritum zagadnienia.
Ale nalezy sobie jeszcze i1 to uswiadomi¢, ze zawarto$¢ tresciowa
koncepcji teologicznej bytaby nieuchwytna, gdyby nie jej powiazanie
z wiadomym, bardzo formalnym wktadem. To projekt skutkuje dzie-
tem, podobnie jak mysl uprzedza czyn. Ta implikacja, jak wiadomo
tylko wtedy jest prawdziwa, gdy formalnos¢ koncepcji uprzedza czy
tez porzadkuje jej tres¢. Odwrotna sytuacja jest bledem logicznym.

Jakimi cechami winna charakteryzowac¢ si¢ zasada formalna teo-
logii pastoralnej? Po pierwsze nie moze by¢ ani za uboga w tres¢ teo-
logiczna, ani za bogata. Musi wigc posiadaé wczes$niej wymienione
przyrmoty Po drugie, winna posiada¢ oparcie w naturze nauki teolo-
gicznej — jej metodologlczme poprawnym charakterze. I po trzecie,
na pewno musi by¢ zakotwiczona w istocie Kosciota'. Wszystkie

13 Zob. m.in. prace nastepujacych autorow: F. BLacunicki. Teologia pastoralna ogol-
na. Cz. 1: Wstep do teologii pastoralnej. Lublin 1970; D. BourGeols. Duszpasterstwo
Kosciota. Poznan 2001; N. GREINACHER. Der geschichtliche Weg zur Praktischen
Theologie. In: Handbuch Praktische Theologie. Bd. 1: Grundlegungen. Hrsg. H.
HaSLINGER [u.a.]. Mainz 1999 s. 46-52; Handbuch der Pastoraltheologie. Praktische
Theologie der Kirche in ihrer Gegenwart. Bd. 1. Hrsg. F. X. ArNoLD [u.a.]. Freiburg
im Breisgau 1964; R. KamiNsk1. Wprowadzenie do teologii pastoralnej. Krakéw 2001
J. KruciNA. Drogami Kosciota. Wroctaw 2000; M. PflIEGLER. Pastoraltheologie. Wien
1962; Praktische Theologie heute. Hrsg. F. KLOSTERMANN, R. ZERFAsS. Miinchen 1974;
W. PrzyGopA. Teologia pastoralna w Polsce. W: Teologia pastoralna. T. 1: Teologia
pastoralna ogolna. Red. R. Kamski. Lublin 2000 s. 100-116; F. WoroNowskI. Zarys
teologii pastoralnej. T. 1. Warszawa 1984; P. M. ZULEHNER. Teologia pastorale. Vol.
1: Pastorale fondamentale. La Chiesa fra compito e attesa. Brescia 1992.

4 Dlatego rzecza zasadnicza dla teologii pastoralnej jest takie sformutowanie za-
sady formalnej wynikajacej z istoty Kosciota, aby w jej §wietle mozna byto jedno-
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wymienione cechy sa rownie wazne. Ich wzajemne przenikanie sig
i dopetianie jest konieczne — jest warunkiem nadmienionej wyzej ko-
herentnosci.

Zasada formalna teologii pastoralnej nie moze nie wynikac z isto-
ty Kosciota. Ona musi by¢ w nim zakorzeniona. Wynikajac z isto-
ty Kosciota, bedzie jednoczesnie posiada¢ tg konieczna zdolnosé¢
wydobywania z niego istotnych tresci. Nastgpnie te treSci w oparciu
o nig porzadkowane (lepiej by byto powiedzie¢: formalizowane), przy
pomocy naukowych narzedzi (pytania naukowe, pojgcia, hipotezy,
twierdzenia, metody, dowody, argumentacje itd.), wytworza konkret-
na juz koncepcjg teologii pastoralne;.

Teologia pastoralna jest nauka teologiczng i praktyczna. Te dwa
aspekty musza by¢ obecne w zasadzie formalnej, ktora umieszcza si¢
u podstaw budowania koncepcji teologii pastoralnej. Rezygnacja z na-
ukowosci tej zasady sprawi, ze pierwszorzedne jej znaczenie przej-
mie po prostu praktycznos¢. Tak bylo z ,pasterzem” — zasada for-
malna koncepcji klerykalistycznej'®. Owa zasada, niezbyt 6wczesnie
uswiadomiona, nie pozwolita zbudowaé spojnej nauki teologiczne;j.
Przeciwnie, nadmierna koncentracja na tej zasadzie spowodowala, ze
teologig pastoralnag w gruncie rzeczy sprowadzono do duszpasterstwa,
a konkretnie — aktywnosci proboszcza. Naukowos$¢ zastapiono akty-
wizmem pasterza.

Charakterystyczna zasada formalna dla F. X. Arnolda byta zasada
bosko-ludzka. Niewatpliwie kryje ona w sobie zrozumiala tres¢ teo-
logiczna. Trudno jednak dostrzec w niej zabarwienie praktyczne. Nic
wigc dziwnego, ze F. Blachnicki proponuje uzupehic ja i zastapic okre-
Sleniem — zasada personalistyczno-chrystologiczna'®. Tym sposobem
jej praktyczno$¢ na pewno zostala bardziej wydobyta, nie pozbywajac

znacznie oceni¢ aktualny stan realizacji tej istoty oraz dokonaé teologicznej (nie
tylko socjologicznej, ale historycznej i antropologicznej) analizy terazniejszej sytu-
acji”. Bracunickl. Teologia pastoralna ogolna. Cz. 11. s. 148. W innym miejscu F.
Blachnicki napisat: ,,Nalezy tez zakwestionowa¢ sensowno$¢ pytania o istotg teologii
pastoralnej i duszpasterstwa, o ile zaktada ono istnienie jakiej$ uprawnionej tresci
zwiazanej z tymi pojgciami przed jej wydedukowaniem z istoty majacego si¢ urze-
czywistnia¢ Kosciota”. Tamze. s. 424.

15 Zob. BourGEols. Duszpasterstwo Kosciola. s. 93-94.

16 R. KaMINsKI. Historyczny rozwdj teologii pastoralnej. W: Teologia pastoralna. T.
l.s. 81.
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sig¢ rownoczesnie istotnej tresci teologicznej'’. Jakkolwiek by jednak
sadzi¢, ze wzgledu na posiadanie pewnej ,,nadwyzki” tresci teologicz-
nej's, rowniez i t¢ zasade nalezy poddaé krytyce. Jej bogactwo tre-
sciowe tworzy co prawda odpowiednia przestrzen znaczeniowa, nie-
mniej jej proponowana szczegotowos¢ nie jest wystarczajaca. Zasada
ta kryje w sobie jeszcze liczne wieloznacznos$ci. Trudno wige bedzie
przy jej pomocy sformutowac teologig pastoralng jako naukg meto-
dologicznie uporzadkowana. Wieloznaczno$¢ poje¢ i wyrazen juz
upoczatku procesu poznawczego sprzeciwia si¢ doktadnosci naukowe;.
OperaCJe myslowe na nieprecyzyjnych pojgciach, a wige takich, ktore
nie zyskaly jeszcze wystarczajacego szlifu naukowego wprowadzaja,
niejednokrotnie bezwiednie, do jezyka teologicznego brzemienng w
skutkach kolejna falg wieloznacznosci'®. Niewykluczone, ze migdzy
innymi i z tego powodu teologia pastoralna nie jest jeszcze przez wie-
lu — teologow i filozofow — traktowana jako wazna i metodologicz-
nie zorganizowana dziedzina teologicznej wiedzy. Podobne wrazenie
kreuje rowniez zasada formalna teologii pastoralnej, zaproponowana
przez F. Klostermanna. Bogactwo teologiczne ,,wspolnoty” i jej gle-
bokie nachylenie praktyczne uwalnia zasadniczo t¢ zasad¢ z nauko-
wosci, ktora by¢ moze nawet nie§wiadomie zastapiono tak modng w
zyciu spotecznym hastowoscia®.

Jaki z tego wniosek? Zasada formalna teologii pastoralnej nie
powinna by¢ tak konkretna, ze az nie pozwalajaca zbudowac teorii

'7 Ta praktycznos$¢ uwyrazniajaca sie zwlaszcza przez dialog jest widoczna w akcen-
towaniu aspektow dynamicznych i personalistycznych, a nie ontologicznych i sta-
tycznych, charakterystycznych dla zasady bosko-ludzkie;j.

'8 Dla Blachnickiego zasada bosko-ludzka zaproponowana przez F. X. Arnolda jest
,,Z jednej strony zbyt uboga w tre$¢, aby mozna bylto z niej wydedukowac okres$lenie
wszystkich elementow i przymiotdw posrednictwa zbawczego Kosciota, z drugiej
strony zbyt ogélna i za mato precyzyjna, aby mozna bylo na jej podstawie w sposdb
jednoznaczny i zabezpieczajacy od wypaczen scharakteryzowa¢ dziatalno$¢ duszpa-
sterska Kosciota”. Bracunicki. Teologia pastoralna ogélna. Cz. 1. Wstep do teologii
pastoralnej. s. 275. Dla jasno$ci nalezy doda¢, ze tres¢ czego$ nalezy odrézni¢ od
jego zakresu. Relacja miedzy trescia a zakresem jest odwrotnie proporcjonalna: gdy
zwigksza si¢ tres¢, to zmniejsza si¢ zakres i odwrotnie. Zakres pokrywa si¢ z ogolno-
$cia. Oznacza to, ze przy ubogiej tresci posiadamy duza ogdlnos¢. Im bogatsza tresc,
tym wigksza szczegotowosé. Zob. HADUK. Ogdlna metodologia nauk. s. 39-40.

1Y Ta wieloznaczno$¢ znaczeniowa przez niektorych teologdw bedacych jednoczesnie
metodologami uwazana jest nawet za ,.,teologiczny betkot”.

2R, Kaminski podat bardzo pouczajacy komentarz do tej zasady. TENZE. Wprowadzenie
do teologii pastoralnej. s. 70-71.
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naukowej. Jezeli ma by¢ ogodlna, to z kolei nie moze by¢ zbyt wielo-
znaczna i mato precyzyjna. A takze, jesli juz nie jest tak wieloznaczna
i w pelni zrozumiata, to na pewno nie powinna by¢ w swej prostocie
az sloganowa. Trzeba szukac¢ takiej, ktéra kompromisowo miesci si¢
w koniunkcji nakreslonych zdan warunkowych. Czy to jest mozliwe?

3. Uczestnictwo — mozliwa zasada formalna teologii pastoralne;.

Jakim sposobem i gdzie szuka¢ odpowiedniej zasady formalnej
dla teologii pastoralnej? Jest takie pojecie, ktore moze spetnic¢ przy-
najmniej te wyzej wymienione warunki przypisane zasadzie formal-
nej. Taka zasada moze by¢ uczestnictwo. Juz przy pierwszej probie
wniknigcia w charakterystyke tego terminu — konotacja i denotacja
pojecia — daje sig zauwazy¢ jego dynamiczny charakter. W uczestnic-
twie jest zawigzywanie, taczenie jakichs$ sktadnikow czy elementow.
Odnotowac si¢ daje takze konieczno$¢ istnienia celu tego taczenia.
Dynamiczno$¢ uczestnictwa wyraza sig takze w tym — jakze waznym
— atrybucie wydobywania tresci z tych rzeczywistosci, ktore maja by¢
»jakos§” polaczone, czyli uporzadkowane. Co wigcej, jezeli co$ jest
w relacji do czegos, zwlaszcza jesli jest to relacja zbieznosci, to tym
samym potwierdzamy dynamiczny, to jest aktywny charakter tego
pojecia. W koncu, o praktycznosci, tj. planowanym zastosowaniu
tego terminu, nie mozna mowic inaczej, jak tylko w kategoriach dy-
namicznych. Nie jest zatem zasada uczestnictwa na pewno za uboga
w tre$¢. Jej dynamicznos$¢ o tym przesadza catkowicie. Nie ma ona w
sobie takze nic z finalno$ci, w tym sensie, ze narzucac bedzie konco-
we rozwigzania. Zasada uczestnictwa otwarta jest na cel uczestnictwa
—wspolnotg (?)*' A wspomniana, np. zasada ,,wspolnoty” z gory suge-
ruje, ze chodzi o zawigzanie nade wszystko wspolnoty. Uczestnictwo

2! Trudno w tym miejscu zajmowac si¢ jakoscia relacji, jaka istnieje miedzy uczestnic-
twem a wspolnota. Niech zabrzmia moze jedynie te stowa: ,,Przedwieczny Ojciec, na
skutek najzupeltniej wolnego i niezglgbionego zamystu swej madrosci i dobroci, stwo-
rzyt caly $wiat, a ludzi postanowit wynies¢ do udziatu (ad participandam) w zyciu
Bozym; nie opuscit tez ich po ich upadku w Adamie, dajac im nieustannie pomoce do
zbawienia przez wzglad na Chrystusa, Odkupiciela, ktory «jest obrazem Boga niewi-
dzialnego — Pierworodnym wobec kazdego stworzenia» (Kol 1, 15)” (KK 2). Analiza
tego tekstu ze wskazaniem na Koscidt potwierdza, ze eklezjalna komunia jest przede
wszystkim uczestnictwem (participatio) w Boskim zyciu. To uczestnictwo stanowi
tym samym osobowa wspolnote z Bogiem. Uczestnictwo bedac istota tej eklezjalnej
wspolnoty w pierwszym rzedzie oznacza dostgp do Ojca przez Chrystusa w Duchu
Swigtym (Ef 2, 18). Zob. A. Czaia. Podstawowe elementy eklezjologii communio.
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jest takze dobrze uzasadnione teologicznie®”. Stanowi ono takze waz-
ny przedmiot zainteresowan dla nauk filozoficznych* oraz humanis-
tycznych, co nie jest bez znaczenia. Z punktu widzenia lingwistyki
1 migdzyludzkiej komunikacji proponowana zasada formalna dla teo-
logii pastoralnej, nie pochodzac jedynie z jezyka teologicznego, co
jest niezwykle wazne, nie odstaje rowniez — z powodu ewentualnego
niezrozumienia — od innych wyrazen stanowiacych wraz z tym po-
wszechnym przeciez pojgciem — podstawowy zbior stow uzywanych
w roznych dziedzinach wiedzy. W tym tkwi takze, chociaz nie tylko,
gwarancja naukowosci tego pojecia. Tak rozumiana cecha nauko-
wosci uczestnictwa, przy jednoczesnym atrybucie jego popularno$ci
w literaturze przedmiotowej, w tej sytuacji jest jak najbardziej zasad-
na. Co wigcej, ta cecha naukowosci jest istotna takze dla wspolpracy
teologii pastoralnej z innymi naukami teologicznymi i pozateologicz-
nymi. Wydaje sig, Zze uczestnictwo w sposob naturalny nadaje si¢ do
tego, aby by¢ taka platforma kooperacji, rowniez — a moze przede
wszystkim — w porzadku metodologicznym wszystkich nauk, z ktory-
mi teologia pastoralna musi wspoipracowac.

Uczestnictwo jako zasada formalna teologii pastoralnej wynika
z istoty Kos$ciota. Sam Kosciot jest rzeczywistoscia uczestniczaca
w misterium Chrystusa. RoOwniez pojgcie uczestnictwa jest niezbed-
ne dla wyrazenia tej tak zywotnej koscielnej realnosci. Uczestnictwo,
nazwijmy je eklezjalnym — dla podkreslenia jego zakorzenienia w is-
tocie Kosciota — w porzadku teoretycznym stanowi zasadg formal-
na teologii pastoralnej. Z kolei w porzadku praktycznym jest zasada
duszpasterstwa. Te dwa aspekty tej zasady — teoretyczny i praktyczny
— ukazuja jej dynamicznos$¢, ktora nie moze wyrazac si¢ inaczej, jak
tylko na dwa sposoby: w porzadkowaniu wydobytej z istoty Kosciota
tresci teologicznej w kierunku budowy odpowiedniej teorii teologi-
cznej oraz w porzadkowaniu wynikajacych z natury** Kos$ciota takich

,,Teologia praktyczna” 2002 t. 3 s. 45-48. KDK 21: ,,cztowiek bowiem jest stworzony
przez Boga Stworcg jako rozumny 1 wolny; szczegdlnie jednak jako dziecko jest po-
wolany wiasnie do tacznos$ci z Bogiem i do uczestniczenia w Jego szczesliwosci”.

22 Zob. dla przyktadu: A. L. Szarraxsk1. Partycypacja. Geneza i rola pojecia uczest-
nictwa w teologii sw. Tomasza z Akwinu. Warszawa 1973.

2 Zob. K. Worryea. Osoba i czyn (zwhaszcza IV rozdzial).W: Czlowiek i moralnosé.
T. 4: Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne. Red. T. Styczen [i. in.]. Lublin
1994 s. 301-335; TenzZE. Uczestnictwo i alienacja? W: Cziowiek i moralnosc. s. 447-
461.

2 Odrozniamy w tym miejscu istotg Kosciota od jego natury. Znaczenia tych pojeé
nie sg sobie przeciwstawne. Istota i natura bytu to dwa sposoby jego ujmowania. Is-
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sposobow wyrazania si¢ i aktualizowania rzeczywistosci eklezjalnej,
ktore umozliwiaja formutowanie adekwatnych do uwarunkowan hi-
storyczno-spotecznych zasad duszpasterskich. Zasada uczestnictwa
jest zatem ujmowana tutaj jako istotny punkt wyjscia dla sprecyzo-
wania aktualnie potrzebnej koncepcji teologii pastoralnej oraz jako
zasada zycia Kosciola i duszpasterstwa. Jest to wigc jedna zasada, ale
o dwoch tresciowych dymensjach: teologicznej — zasada naukowej
poprawnosci oraz duszpasterskiej — zasada ko$cielnej skutecznosci®.

Jak wiadomo, przed teologia pastoralna stoi zadanie laczenia w
jednym wniosku praktycznym trzech réznych ptaszczyzn myslenia
itrzechrodzajow jezykanaukowego: teologicznego, antropologicznego
i historycznego. Kazda z tych ptaszczyzn jest specyficzna®. Kazda
posiada swoje znaczenie i dlatego tylko taka koncepcja teologii pa-
storalnej jest zasadna, ktora ze ,,skarbca” tych rzeczywistosci czerpie
istotne tresci. Wydaje sig, ze uczestnictwo?’ jako zasada formalna or-
ganizowania tych treSci moze sta¢ si¢ przydatnym narzedziem, kto-
rym warto si¢ postuzy¢ w zmudnym procesie poszukiwan zasadnych
odpowiedzi na metodologiczno-poznawcze oraz praktyczne problemy
teologii pastoralne;.

tota podkresla jego statycznos¢ i mozliwo$¢ teoretycznego ujgcia, za$ natura oddaje
sposob wyrazania sig tej istoty niejako na zewnatrz. Natura to istota w dziataniu. Stad
tez uzasadnione jest nasze rozumowanie, aby w naturze Kosciota szuka¢ zasad dzia-
fania, a w jego istocie prawdziwej o nim wiedzy.

2 Dwustronno$¢” tej jednej zasady formalnej wiaze porzadek bytu z porzadkiem
powinnosci, co wprowadza nas w problematyke tzw. nauk praktycznych, do ktorych
teologia pastoralna niewatpliwie nalezy.

26 Zob. J. MAIKA. Metodologia nauk teologicznych. Wroctaw 1981 s. 285-287. ,,Te-
ologia praktyczna ma za zadanie pozna¢ $wiat wspolczesny, uwarunkowania konkret-
nej osoby i calego spoteczenstwa, spojrze¢ poprzez pryzmat nauki Bozej interpreto-
wanej przez Magisterium Kosciota na t¢ rzeczywisto$¢ ziemska, a w konsekwencji
ustali¢ zasady i normy, majace kierowa¢ dzialaniem KoSciola w terazniejszosci”.
B. MierzwWINSKI. Wspolczesna koncepcja teologii praktycznej matzenstwa i rodziny.
,,Teologia praktyczna” 2001 t. 2 s. 95. Zob. zakresy tematyczne teologii pastoralnej
fundamentalnej, ktore niekiedy sa okreslane jako: kryteriologia, kairologia i prak-
seologia. P. M. ZuLenuNER. Od biblijnego obrazu do koncepcji teologii pastoralnej
fundamentalnej. ,,Teologia praktyczna” 2003 t. 4 s. 8.

27 Dla F. Woronowskiego rdzeniem systemu teologii pastoralnej jest zasada: ,,budo-
wanie pionowo-poziomego unum in Christo. Jest to generalne zadanie. Stanowi ono
zasade wszelkiego pastoralnego dziatania. W teorii tego dziatania teologia unum in
Christo winna stanowi¢ statyczny element w jej catosci i by¢ elementem organizu-
jacym caty system pastoralny — i to elementem gtéwnym”. F. WoroNowsKI. Zarys
teologii pastoralnej. T. 1. s. 133.
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FORMAL PRINCIPLE OF THE PASTORAL THEOLOGY
(ATTEMPT AT SPECIFYING OF STANDPOINT)

Discussion on formal principle of the pastoral theology has been going on
for years and is quite complicated. There is left an open question regarding to
such need in theological sciences. Function of the formal principle of the pa-
storal theology is bringing out from essence and nature of the Church proper
contents and their ordering in order to formulate correct scientific conception
of the pastoral theology. Interesting proposal of such principle may be parti-
cipation. It seems that participation as a formal principle may become useful
tool with which it is worth using in arduous process of searching of legitimate
answers for methodological-cognitive and practical problems of the pastoral
theology.

Tlum. Jarostaw Sempryk



