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Sw. Tomasz zebrat w Sumie Teologicznej najmiejsze zarzuty postawione prze-
ciwko Opatrznéci Bozej'. Oto one: Jdi Bog istnieje jako dobr nieskdiczona, -
droé¢ najwyzsza, wszechmoc, nie powinnocbyadnego brakuzadnego cierpienia,
zadnego zta. Jak uzgodrDpatrzné¢ Boza z wolndcia cztowieka: albo Bog edzi i
cztowiek nie ma wolrnéei, albo cztowiek rzdzi i nie ma potrzeby Boga.

Trudndici te wylaniaty s¢ w réznych formach we wszystkich epokach i we wszyst-
kich kulturach. Kwestiami tymi zajmowatesG. Marcel, filozof egzystencjalistyczny.
Pawiecit im wiele miejsca w dramatach oraz w dzietdci$le filozoficznych. Nie
zadawalat s interpretacjami czysto teoretycznymi przedstawingrzez filozoféw i
teologéw scholastycznych. Za wielki mankament tygljasnien uwazat G. Marcel
fakt, ze teologowie opracowaje poza egzystengjw oderwaniu od konkretneggcia
os6bh. Skutkiem takich wy§aien jest czsto bunt tych, ktérzy ich stuchajPrzyktadem
jest Albert Camus, ktéry w obliczu cierpienia niemych, a zwlaszcza dzieci podnosi
bunt. "Teologowi, ktéry staratbyesmu wyjanic, ze to cierpienie nie jest chciane przez
Boga, ale jedynie dopuszczone — i wiadomo dobrze, jgkék zrobiono z tego odzé
nienia — odpowiedzialbyze odrzuca takiego Boga"W jaki wigc sposéb G. Marcel
wyjasnia problem zia, cierpieniaimierci w oparciu o koncepgBoga jako , Ty” abso-
lutnego, wiernego, Boga méoi.

1 por. STh g. 2, a. 3; g. 22, a. 1-4. Przypomnijyteologia scholastyczna nazywa OpatfziaoBo-
7a Najwyzszy rozum Boga i Jego wolwszechmocn ktdre kierug dobrze, sprawiedliwie i taskawie
wszystkie rzeczy ku spetnieniu ich celéw. Dla Grééda Opatrzn&@ Boza wraz z Baymi przykazaniami
i natchnieniami do dobra, jakzténne pouczenia religijne stanowi manifestafiguratywm stworczej
autonomii, ktéra "ego" nabywa przez siebie samiaistebie poprzez uczestnictwo w Bycie Boga (por.
Fragments philosophique4909-1914, Louvain-Paris 1061, 77; L.A.ABY, "Marcel's logic of freedom
in proving the Existence of Godhternational Philosophical Quarterl9(1969) 190.

2 pour la sagesse tragique et son au-gd&laris 1968, 260.
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1. Spotkanie ze ztem

Zdaniem G. Marcela, nie moa mowt o ztu nie uwzgldniapc osobistego z nim spo-
tkanid. Jeli bedziemy abstrahowaod tego maliwego spotkania ze zlem to zbyt tatwo
uwolnimy sk od trudndci i bedziemy méwE o czyng, co nie jest ztem.

Gdy studenci pytali go o zasadnicze problemy filibzooralnej G. Marcel wyznajeze
zawsze proponowat dramatyzapyoblemu: ,Wyobramy sobie, powiedzialem im, olde-
ny byt ludzki zmagagy sk z problemem, o jakim mowdttie — na przyktad z problemem
odpowiedzialnéci — zapytajmy i, czy to, co powiedzieitie przed chwi bedzie mogto
by¢ jakas pomoa, to znaczy, czy potrafi mu pomoc odrdlerientacg w tego rodzaju no-
cy, w ktérej st szamocze” A zatem nasz filozof pragnie nie tyle zrdléeoretyczne roz-
wiazanie tego problemu, co raczej ukazatowiekowi taki sposob pagtowania w sytuacji
zla, aby zachowat réwnowaglucha.

Daje tex przyktad dziecka i matki, ktéra zawsze mu wpajatanie klamato, by nie po-
petniato zta. Pewnego razu dziecko sktamalo, ale zaradémto, ze jego matka zrobita to
samo. W ten sposiéb zethm sie ze ziem. Uwzaa sk za kogé stabego i tym ttumaczy swe
klamstwo. Jednak niewyttumaczalne jest to samogao jeatki. Dziecko znajduje esiwv
obecndci prawdziwej niewyttumaczalnej zdrady. Jest zderdowane, jest pogrone w
nocy’. Inny przyklad mlodego cztowieka petnegyria. Pewnego dnia zostaje dotjyi
choroly raka, ktory rozwija sibardzo szybko. To spotkanie ze zlem rozumie jakadz.
Odkrywa réwnie radykalny brak pomocy. Jak zatrzyér@ostp zta? Dlaczego to spotka-
nie z t strasza chorola? W jaki spos6b powinnoespokona zlo?

Pocatkowo G. Marcel przyjmuje zto jako rzeczywiste teg racji nie mae st zgodzé
na zadra technile, ktéra by rozwizata ten problem Na przyktad ,Christian Science”
stwierdzaze zlo nie istnieje, a zadaniem cztowieka jest pustor zaprzeczenie mu (doty-
czy to choroby). G. Marcel odrzuca takie véyjgnie, poniewaono ,w sposob arbitralny
izoluje i gkboko wynaturza istothczes¢ postania ewangelicznego. ¥adnym wypadku
nauka tradycyjna wiary nie zawiera niczego, co giovatoby do ogtaszania nie-
rzeczywistdci Zta®.

Niektorzy twierda, ze chory na koniec wszystkiego ma adoréwenc i nadros¢ Boga
wyrazajaca Sie w determinizmie sit naturalnych, ktérego przypajeit tego przyktadem.

G. Marcel krytykuje to wyjgnienie twierdac: ,jest to lenistwo duchowe, ktére zadowa-
la sk kroczeniem drogami od diszego czasu wyznaczonymi i zwalnia tyim samym od
wysitku wyobrani, ktéra, cokolwiek by gio niej pomylato, jest nierozdzielna od auten-
tycznej mitgci®.

% Tanre, 194; por. D.E. RBERTS Existentialism and Religious Beliéfew York 1957, 324-331.
*Pour la sagesse tragique et son au défa cyt.,194.

® Tante, 198-200.

® Tante, 201.

" Stowo Jproblem” jest tutaj niewaiwe.

8 pour la sagesse tragique et son au ddfa cyt..202.

° Tante, 205.
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Nie mazna przeksztat¢iproblemu zta w kwestiakademick nie naraajac sk na wyna-
turzenie tego problemu, ponieivaroblem zia nie objawiaesiv zadnym wypadku — tak jak
to Kant i inni po nim twierdzili — jako n#yw ogolndci. Nie mana twierdzt, zdaniem G.
Marcela,ze zto jest brakiem w funkcjonowaniu, ponieésaile ja potrak naprawt brak w
silniku, to nie mog rozwiazat w taki sam sposo6b problemu zia.

Jedyn drog, jaka pozostaje otwarta dla rozménia kwestii zta jest ,droga paradoksu,
w rozumieniu Kierkegaarda, droga podwojnego stvziemih, ktdsg powinno s¢ podtrzy-
mat W jej napeciu: zlo jest rzeczywiste i nie memy wyhczy¢ tej rzeczywistéci nie
przynosac ujmy temu fundamentalnemu sktadnikowi egzysteridppremu nie mana
zaprzeczy, by jej nie zdegenerowav posta bezsensu lub w rodzaj straszliwej bufonerii; a
mimo to Zlo nie jest rzeczywiste w sensie absolumnyowinnémy dogé do pewnéci, ze
jest maliwe jego pokonanie, jednak nigdy w sposob abstrakcypmy,dostugujc sk jakas
teori lub teodyce, ale hic et nunc. | ta proponowana ham wiara raamiejsca bez faski;
ona jest task Bo czynie bylibysmy, czynze byloby to mczace kroczenie, ktore jest na-
sze i ktore jest naszym sposobem egzystowanisegeiwiatta, ktére tak tatwo siwidzi,

ale te i nie dostrzega, a ktdréwieca kadego czlowieka przychodeego nawiat”*.

W tym telécie kluczowym na temat zta widzimsg z jednej strony nasz autor akceptuje
zlo jako realne (lecz nigdy nie w rozumieniu manicheistyezjako zasada przeciwstawna
Dobru), a z drugiej strony podkéia koniecznéé pokonania zta.

Problem zita bfiniego "mae by poruszany jedynie wewtrz konkretnej komunikaciji
pomidzy jednym a drugim bytert .., ,pod warunkiem wégia z nim w relagj, ktéra jest
w ostatecznym rozrachunku uczestnictwem lub komitihiNie jest to zwyczajna sympatia
poswiadczona albo terelacja pomidzy psychoanalitykiem a rozpracowywanym przez
niego pacjentem.

Problem mojego cierpienia powinien dopokonany w oparciu o skutecziometa-
przyczynow nadziei. Ja, chory, d&i nadziei, nie uwzam siebie j# za odrzuconego od
zycia. Dokonug dialektyki wstpujacej, ktéra przedstawiaesiv nasgpujacy sposob: nie
jest wszystko stracone; moje cierpieni€ loyaze ma sens, ktory powinienem rozpozna
lub odtworzy. Zamiast zamykasic na sobie, zamiast koncentrawsie w sobie, czy
zamiast tego nie mégtbymesbtworzyt na cierpienia, o ktérych przedtem nie mialem wy-
obrazenia i by zrédlem wyzszego stopnia mikgi? Wyzwalajc sk, ta twoércza interpreta-
cja przywraca mi zdolridé odpezenia, ktéra jest wkmie nadziej. Zamiast s drazni¢
bytbym odtd cierpliwy wobec swej choroby, trakigjja jako integrala czes¢ siebie sa-
mego, a g/m samym jakivodek, ktéry pozwala mi wkroczywewntrz pewnego procesu
tworczegd”.

Modlitwa Pascala o zrobienie dobregioytiku z choréb jest w swej watkowej gkbi
niewatpliwie jednym z tekstow najstarszych i najlepiej ukazygh ten zwizek tajemniczy
i wewretrzny pomedzy nadziej a ubogaceniem wewtznym duszy, ktora przyjmuje sam

1% Tanye, 212-213.
" Tanxe, 204.
2 Tanxe, 204.
13 Tanre, 206.

“por. P, ©LIN, "Existentialisme chrétien de G. Marcel: Existentialisme chrétiemraca zbiorowa,
Paris 1947, 101.
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rytm dawiadczenia i go transcenduje, ocz§eié na tyle, na ile jest ona integraln
czescia mnie samegd. W ten sposéb idea uleczenia oczyszogapsteksztalca si

2. Moja modlitwa, jej wystuchanie i wierdonieuwarunkowana

Ja, jako cierpicy, poszukuj pomocy w czasie mojej choroby. Poprzez dialektyk
wstepujaca przechodg przez kolejne zawody, pomijam szczegdtowe celecstine
nadzieje... Na skutek braku jakiejkolwiek ludzkiej mamy, jako wieracy, rzucam apel
,ad summam altitudinem” i tam poszukiomocy absolutn&j

Czesto sé zdarzaze moja modlitwa o otrzymanie cudownego uleczenizogaje
wystuchana. 3 w tym wypadku moéwg: ,Bég mnie nie wystuchat” to nie znam tego,
do ktérego kierw moja modlitwe. Byt skaiczony mae mnie nie wystuchia poniewa
on cihgle poszukuje mdiwosci, by mnie zdradzj by mnie uwaa¢ za ,niego”. Lecz
dla Boga, ktéry jest czystMitoscia jestem tylko ,tol”. Nie mog: sdzi¢, ze moje
wezwania nie dochodzdo Niego. W tym znaczeniu jest ona zagaéwndacia sku-
teczny. Bog wystuchuje maj modlitwe™’. Bog jako ,Ty” Absolut nie zdradza mnfe
nie traktuje mnie jako ,jego” albo duspko ,ja", poniewa wiez pomidzy Bogiem a
mna jest bardzo intymria

Pomimo tego zvizek pomédzy mop modlitwa a uzdrowieniem nie jest przyczy-
nowy w sensigcistym: za kadym razem, kiedy siona powtarza, majmiejsce inne
warunki. Modlitwa nie jest technik ktérej skutki dajce st zaobserwowai ,laborato-
ryjne” bylyby powszechnie przewidywaffleponiewa gdyby tak byto, zaprzeczatoby
to wolnaci Boga. Zamiast wyleczenia otrzyraugite do znoszenia i do ofiarowania
mojego zia. | stusznie ta nieoklenos¢ zachowuije i strze rzeczywistej skuteczga
modlitwy i mog; by¢ pewny,ze kxdzie ona wystuchafa Taka skuteczréd modlitwy
i moja niewidzialna pewrio opieraj sic na samym Bycie Boga. Na przyktadslije
modk sie 0 moje uzdrowienie i @i nie otrzymug tego 0 co progz mog: bluzni¢
Bogu, poniewa jestem wolny. Ale z drugiej strony rownidog jest wolny i nie musi
ulega& wszystkim moim pragnieniom ani wystuchigvenaterialnie wszystkich moich
présb. Szacunek dla woldoi Boga mae pokond kazdy moj zawdd i oczci¢ moja
wierngs¢®,

5 por. P. RN, G, Marcel et la méthodologie de I'Invérifiablaris 1953, 106.

16 por. Journal MétaphysiqueParis 1927(1), 141.255.25#tre et avoir Paris 1935, 10Du refus a
I'invocation, Paris 1940 (Wyd. Paris 193Bssai de philosophie concr@td 03-104;Homo Viator Paris
1940, 43.49-53.60-63.

Y por.Journal Métaphysiquelz. cyt, 159.220; P. GuIN, art. cyt, 101.

18 por.Journal Métaphysiquealz. cyt, 215.274Du refus a l'invocationdz. cyt, 53. 99-100.
9 por.Journal Métaphysiquelz. cyt, 196-197.

2% por.tante, 259. 287.

2L por. Ch. WbMER, G. Marcel et le théisme existeniBlaris 1971, 119; G. Wirr, Der Todesgedanke
im Drama G. MarcelsMiinchen 1957, 158.

%2 por.Journal Métaphysiquelz. cyt, 287.
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3. Mojasmiert w perspektywie "Ty — Absolutu”

Prawda aémierci jest obecna w calej glyfilozoficznej G. Marcela. Spotykamy ga-
réwno w dzietach filozoficznych jak 2ebardzo czsto w dramatacil Przyczyr tego byta
niewatpliwie smier¢ jego matki, kiedy miat cztery lata. Jego pracazer@onym Krzyu w
czasie pierwszej wojn§wiatowej umocnita jeszcze zainteresowanie problgkagimierci.
Zajmowat st bowiem odszukiwaniem rodzitotnierzy zaginionych na froncie w celu za-
wiadomienia gmierci ich syna. Przgwat to bardzo gboko.

Dla G. Marcelamiert byta zdrad, oznalg naszej zniszczaldoi, rzeczywistécia petrs
goryczy, ktéra cizy nad nami wszystkimi, nad k@ym, kogo kochanfy, ale nie jest ona
fatum. Smieré jest zhczona z moinkyciem, ona jest egzystencjalniacona ze ma To-
tez nie mog mowic 0 mojejsmierci jako o rzeczy zewetrznej dla mnie, jako o przedmio-
cie, poniewa jest ona déwiadczana przeze mnie jako majeie i jako moje cialo’.

Jednak na skutek tego odniesienia egzystencjalih@goojejsmierci nie jestem skaza-
ny nasmiert, nie jestem ,bytem dlé&mierci” (zum Tode SeiReideggera). Ja nie pize
wam w rzeczywistei jakiegag determinizmu czystego i prostego, ponigwanaczatoby
to patrzenie namieré ,w jej nagaci prowokacyjnej™. Smieré nie mae by dla mnie
koncem, azycie nie powinno by podobne do jakiegdiegl’. ,Ja jestem zéwiata i jako
taki, rbwnoczénie, transcendgjswiat; $mier¢ nie mae wigc by zniszczeniem, ostatni
rzeczywistdcia, powrotem do niciei’. A oto przykladowy tekst naszego autora, w jaki
spos6b on rozwruje metaproblem mojémierci:

LAntoi Sorgue méwi w scenie koowej Emisariusza (Emissaire), co wydaje rgj & jest

jednym z najbardziej znagzych momentéw mojego dzieta: 'Jests,coo odkrytem po

$mierci moich rodzicow, jest to to, co nazywamy gyaeaniem (survivre), a w rzeczywisto-
4ci jest to uginanie sipod cezaremzycia (sous-vivre) i ci, ktdrych nie przestatiy kocha
najlepiej jak tylko potrafimy, i oto oni stapsic jakby kotataacym garbem, niewidzialnym,
ale przeczuwanym, a nawet wyn@tym, bez ktérego nawet idziemy naprzdd coraz bejdzi
skrzywieni, coraz bardziej przygnieceni do nas samky chwili, kiedy to wszystko zostanie

pochtonite przez mitéc” 2%,

W moim zyciu nie podzam kusmierci jakby ku mojemu pepieniu, ale zbliam sé ku
temu, co przeczuwam wetti mego bytu, to znaczy, ziéim sé ku spotkaniu mitéci z , Ty
— Absolutem”. ,Cafa osobista historia, uczuciaswdadczenia, dochodzenia do Transcen-
dentnego przez refleksintuicyjna, stanowi proroczeswiadectwo, ktére wyjénia tajemni-
ce $mierci. Byt, ktory jest coraz bardziej tworzony gallyspozycyjny nie dgizie mégt nie
patrze€ nasmier¢ jak na wyzwolenie. | niedolzie mana s¢ zgodzé w najmniejszym stop-
niu z opink, wedtug ktérej czekatoby tam rozczarowafile”

23 por. X. TLLETTE, "G. Marcel et 'autre Royaume", lean Wahl et G. Marcepraca zbiorowa: E.
Levinas, X. Tilliette, P. Ricoeur, Paris 1976, odai.

24 por.Etre et avoir dz. cyt, 154.176.

% pour la sagesse tragique et son au défa cyt.,181.
2% Tanye, 187.

2 Por.tante, 181.

?8 Tanxe, 189.

29 Etre et avoirdz. cyt, 179.
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Zycie czlowieka wierzcego zmierza ku tej chwili, kiedy ,wszystko zanusky w mi-
tosci , Ty — Absolutu”. Istog tej chwili — wyjania G. Marcel — jdi tak mog: powiedzié,
nie jest ziemski charakter wydarzenia, ale jestzmewej istoty ,Jenseitig” (z tamtej stro-
ny), jest czym ponad, jest tym, przez odniesienie do czego negzgstencja ryzykuje
zanurzeniem siw absurdzie i wcistym tego stowa znaczeniu w niezliczonﬁfgn"

W tej perspektywigmierc jest misterium. Nie oznacza to jednajest pusti niccicia,
jak tego chce filozofia ,pyszatkowata”. Przeciwnimier¢ jako misterium jest ,petaj zy-
ciem, cudownéciami zarezerwowanymiwiata, gdzie jest nieskozona ilg¢ przestanek,
gdzie wszystko, co istnieje jest wezwane do powsmgdomunii, gdzigadna maliwosé,
zadna szansa nie a®by¢ zmarnowana bez ucieczke¢ourd”>".

G. Marcel byt gtboko przekonanyze smier¢ nie jest zanurzeniem w absurdzie, ale w
mitoéci Boga.Swiadczy o tym odpowieddana Brunschwicgowi na Kongresie w 1937 .
{0, co jedzynie mee budzé niepokdj w jednym lub drugim z nas mier¢ bytu, ktéry
kochamy™®, a niesmierc mojego bytu.

Zycie bez zwracaniagku ,Ty” absolutnemu, bez wotania do transcendegan&bso-
lutu bytoby przymusowym uczestnictwem w grze lotesii ktérej chodzitoby asmierc.
Otrzymatem bilet z wyrokiendmierci bez dokfadnej daty, bez ollmmego miejsca, nie
wiedzc, jak s¢ dokona ta egzekucja. Obeétiave mniesmierci, sparafiowataby maj
aktywnai¢ i usprawiedliwiataby samobdjstwo. Jednak czyn sa@juzy jako taki ukazuje
mi sie jako sprzeczni, poniewa bylaby ucieczk od zycia i egzystencji, a nie prawdzi-
wym ,znalezieniem sobie miejsca” w tyayciu. Nie ma zatem innego wniosku bardziej
logicznego, arieli powierzy sie temu, co nam ukazuje deiadczenie powszechne, zmy-
stowe i wewntrzne, a mianowicie powierzysiebie Tobie absolutnerfiu

W dramacieLa Mort de Demliif* ani Joanna, ani Alina, ani Abel — ten ostatni przy
najmniej w pierwszym akcie — nie kochafy — Absolutu”, a § zafascynowani w sposob
nieswiadomysmierci niszczycielsk i rozpaca.

Transcendow@ proke smierci dzeki Pomocy absolutnej (Recours absolu — Ucieczce
absolutnej) oznacza wewtrznie i przemient i przyja¢ w peinf®. Przezémieré otwiera-
my sk na to, co przay/lismy na ziemi. Powierzam ci rily ktéra mniezywi” *°.

Dzigki temusmier¢ przestaje by gorycz, a przynamniej mojémieré nie napawa mnie
juz zatroskaniem. Pozostajmier¢ blizniego, z ktég mog: nie umi€ sie pogodzt. | to w
podwadjnej ptaszcznie: zerwania mitéci lub przyjani, co mnie ostabia oraz pytania, ktére
mnie nurtuje o nieobecny podmiot: co sinim stalo?

O pour la sagesse tragique et son au défa cyt.,190.

%! Tanxe, 207.

%2 Tante, 190.

%3 por.Du refus a l'invocationdz. cyt, 109n.

344 3 Mort de demain”, wTrois piecegLe Regard neuf, La chapelle ardente), Paris 1931.

% Por. P. ROEUR G. Marcel et K. Jaspers. Philosophie du mysténghdbsphie du paradoxdParis
1947, 309.

%6 Arnaud Chartrain a Soif Bruxelles 1938.
37 Por. M.M. Dy, Un philosophe itinérant, G. MarcdParis 1959, 99.
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4. Moja nigmiertelng¢ oparta na mitéci , Ty — Absolutu”

Pewnd¢ niesmiertelngci umacnia s stopniowo zgodnie z tym jak uczestniczymy w
zblizaniu sé¢ do misterium, to znaczy stosownie do naszegapoest mitcci. ,,Zycie jako
uczestnictwo, w wymiarze, w jakim wznosg gionadswiat przyczynoweci, wyraza s
poprzez wspaniatondinosé i bezinteresowni, poprzez prawdy, ktore czynia sita twor-
cza; jest peine mitéci i nie podobna go wyjaiaé w kontekcie przestrzenno-czasowytfi”

Mitos¢ ksztaltuje cnoty, ywia dary, inspiruje nadzigji staje s¢ gwarancy nie-
smiertelngci. A zatem moja nignierteln@g¢ nabywa nowej gbi i utwierdza si w
swietle mitosci Boga®. Jeli uwazam siebie za osebkochan przez Boga, wéwczas
moja nigmiertelnd¢ osobista meze by pojmowana jako skutek m#oi, jaka Bog ma
ku ﬂ)am.z'réd%em wszelkiegdwiatta, ktdre né&wietla mop smier¢ jest mitagi¢ Boga do
nas .

Zakaczmy to rozwaanie pytaniem naszego filozofa: ,czy bytoby to sglave, by Bdg,
ktory ofiaruje st naszej mitéci stawal sztorcem przeciwko tej niigd.., aby § unice-
stwi¢?” oraz peknym i bardzo znaezym wyznaniem wobec Ojca X. Tilliette'a SJ w cza-
sie ich ostatniego spotkania: ,B6g — nie wiem kestj nie przedstawiam Go sobie — ale
wiem, ze niebo hdzie odnalezieniem tego co mdje”

5. Misteriumémierci bytu ukochanego

Aby wyjasni¢ to misterium G. Marcel wychodzi od @leiadczenigsmierci mojego bli-
niego. Odejcie bowiem ,jego”, to znaczy czlowieka, ktéregogrjgst napisane w gazecie
jest faktem, na ktéry pozostapbogtny, pomimoze stawia mnie wobec problemoéw nie-
rozwiazalnych. Przeciwnie odgjie ,ciebie” (mojego przyjaciela, mojej matki) jasiste-
rium petnym goryczy, prap ktéra wstrasa nasz mioscia. Istotnie prawdziwamier¢ jest
zerwaniem wizi, ktére hcza byt z jego bliskimi, a nie jest tylko materialnyodegciem
bytu. ,Ty" pozostaje jeszczeywe” po odejciu materialnym. Ja meg- a hawet powinie-
nem — mié ufnos¢ w niezniszczaln wiezi, jakie nasdcza. Jak jednak ocenide nadzieg
w stosunku do prawd§?

W czasie choroby zapewniam mojego chorego o maghaci i 0 mojej obecngi.
.Zawsze, kiedy bdziesz mnie potrzebowat mesz licz¢ na mnie, odpowiem na twoje
wezwanie, bde przy tobie obecny. Ale zeufam ci, jestem pewietig nie zdradzisz mych
oczekiwa i ze ty na to réwnieodpowieszze ty spetnisz mojeyczenie*®,

Ratyfikujac nasa wspdlnot i przeksztatcag ja w komung, ten dialog, jaki odbyt si
pomigdzy moim przyjacielem a marjest odczuwamjedndcia. Ta komunia zostaje pagt

38 N. Makris, Initiation au mystere ou ontologie et mystique oBekarce| (doktorat na Sorbonie),
Paris IV 1978, 116.

39 Por.Fragments philosophiques, dz..c%7.

“Cpor. J. GoroN, La mort et la pensée occidentatiem. M. Manin, Paris 1969, 227.
“por. X. TLLIETTE, "G. Marcel et I'autre Royaumedit. cyt.,51.

42 por. P. @LIN, "Existentialisme chrétien de G. Marce#t. cyt, 84.

“Etre et avoirdz. cyt, 63-65;Du refus a l'invocationdz. cyt, 212-214.
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biona i nieustannie odnawiana w trakcie naszych éezndednak duchowa czystostaje
sie wjgloczna dopiero w chwili préby, a szczegdlnie w czé&sierci mojego bytu ukocha-
nego .

To prawdaze najstraszliwsza prébémiert, zrywa wszelkie porozumiewanie: gmy-
stowe pomidzy bytem ukochanym a mnJestem sklonnyswiadczy, ze wszystko, co
stanowito nasgprzyjazn topi sk wraz z moim przyjacielenie wszystko zostaje pogrzebane
w te sama nicas¢. Rozdzielenie wydajegbye nieprzywracalne i absolutne.

W perspektywie diadycznépmiert nie jest nigdy ,trzecim nieobecnym”, trzecim wy-
kluczonym,zyjacym odliczonym, wykrdonym z kontroli. Ide t¢ G. Marcel przedstawit
zwlaszcza w dramatach. Qtpostacie m§la o smierci, asmier¢ zajmuje to samo miejsce
co zyjacy. Na przyktad winsondableMaurice umiera, jest nieobecny; ma miejsce pustka
przestrzenno-czasowa. Dla Edyty jednak Mauriceljaglziej obecny angli ktos zyjacy;

w kazdym razie ména by powiedzig ze wiaciwie on jest obecny jako nieobecny. Spra-
wia to mitas¢ Edyty, ktdra nie przyjmuje tego rozdzielenia i atga na nowogtobecnéé
dzieki swej wierndci, ktéra zaprzecza nieobecnis®.

Smieré nie jest rzeczywisteia ostatecza Istnieje przeycie, w centrum ktdrego jest
komunia ludzkaSmieré czlowieka urzeczywistnia sijako ,wewretrzna wedrowka”,
przesiedlenie absolutn&’ jednak ,ty” nigdy nie zostaje wykluczone ze zjednoczenia
powszechnego. Dgki zaufaniu, jakiego ja jemu udzielitem, asamitem s§ z moim
przyjacielem, ziczytem moj sprawe z jego spraw, tak ze ,jego smieré jest moj
smiercig”®’.

Credo wyzwania zawiera €wiecej ankeli stal@d¢ pamkci. Jest to wiern@ absolutna
bytowi ukochanemu. Byt ukochany pozostaje dla nza@sze obecny, pomimge do-
Swiadczenie empiryczne wskazuje rozdzielenie jest absolutne. A jednak gditanowi
mi zawsze, w sposéb tajemniczy, ale skuteczny ¢ tg@®go nie przestawatem powtdarza
w czasie jego (bytu ukochanego) istnienia ziemskiglyy nie umrzesZ*®,

Wiernai¢, ktéra mnie podtrzymuje w statej obeéciz moim ukochanym zmartym ,nie
idzie w rzeczywistéci ku obrazowi tego kogannego, to znaczy ku temu, ce ghajduje
jeszcze w uczuciach jako zarys 'prze&ztpale ku niezniszczaldoi, ktéry ustanawia, ku
jego obecnéxri i ku jego substancji widzianych jako niezale od wszelkiego wywotywa-
nia mazliwego i rzeczywistegd®.

Smiert jest najwysz proy obecnéci i wierndici. ,Ona jest momentem, w ktorym
trzeba wybier& pomidzy zniszczeniem mikgi lub jej odptynéciem w nieweryfikowalne
misterium, skd stawia czolo nieobeciwi”*®. Smier¢ wiccej sk nie pojawia, nie daje o
sobie znaku, ponievizanisterium jest zarazem misterium ,ciebie” i Boga.

4 Journal Métaphysiquealz. cyt, 145-146;169-171Du refus a l'invocationdz. cyt, 20.
4 por. M.M. Dy, Un philosophe itinérant, G. Marcedz. cyt, 288.

8 Journal Métaphysiquelz. cyt, 235.252.

“" Por.L'Horizon, Lausanne 1945, 176.

48 | .a Mort de demainParis 1931, 161.

49G. BN, "G. Marcel métaphysicienfFontaine47(1945) 125.

0p RCOEUR, G. Marcel et K. Jaspersyt. cyt, 502.
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Roéwnoczénie ,kategoria proby tworzy a¢ze osamotnienia i nadziei. Szykuje piziej
do dyspozycyjnéci absolutnegmierci, ktérej obrazem jest ‘dusza oddanawpgona™*.

Wiernas¢ posiada ontologicanmoc tworcz. Jest aktem radykalnego przylegia, ak-
tem wolnym od wszelkiej idolatrii gmiertnej, ktory wystarczy, by podtrzyharzy zyciu
zmarlych pod warunkienze nazywa ich wolnymi cateiam?® Wiekuisty ukierunkowany
na talq decyzg wiary nie mae popeint bledu, poniewa — jak twierdzi nasz filozof — ,ty
jest nigmiertelne, nie na sposéb esencji, ktéra podtrzyrgyarelacje powszechne i tak,
abyzle zastosowanyckrodkéw poszukiwania mogio nie &yale jako byt, ktérego odpo-
wiedz, uchwycona przezrodto wygasajce jest styszalne jedynie przez tych, ktérych apel
jest styszany w sposob niezawodny. Stwierdzeniezpeia osobistego wynika zatem z
utazsamienia, jakiego G. Marcel dokonat pedzy wierngcia a duchem prawdy?®.

Nalezy zauway¢, ze w ten sposéb nasz autor ukazatwvpomedzy wartdcia wierno-
sci, mitosci i transcendencji rzeczywisio pozaziemskiej; co wtej ustanowionej w bycie,
ktory jest jedyn wigzia, w ktorej s¢ ona catkowicie aktualizuje.

Niesmiertelng¢ nie jest faktem, ktory megpotwierdzé obiektywnie i sformutowaw
sposob magy wartg¢ dla wszystkich, ponievanie jest to nigmiertelna¢ ,jego”. Jedynie
Ly’ pozostaje obecne pomiminierci. ,Ty” zyje zawsze, jest niiwe, ze przyjdzie po-
wtdrnie, zobacgz je na nowo. Tylko ,my” jest wieczne. Nimiertelndg¢ jest misterium, w
ktorym jestzywa trwalGé¢ ,nas”. Jest to méj apel do wiesud ukochanego czlowieka
zmartego i jego odpowigd na wpltyw ktorej czymi sie podatny. Jest to rzeczywisto
ktéra mnie weiga, a zarazem przenﬁéaJest to ,rodzaj wevatrznego wkiadu, wkladu ze
strony wigtrza, ktory st urzeczywistnia od chwili, kiedy obectojest uczuciowa. Zwal-
czywszy naturalistyczne redukcje nadziei i widnoiozostaje mi udzielona tajemnicza po-
moc od zmarlego, ktéra gwarantuje mi osolei ze nasza komunia nie jest subiektywn
aluzp, czystym uczuciem, ale rzeczywistia; ona mnie zapewnige moje stwierdzenie
niesmiertelndci nie jest wyrokiem, lecz aktywnym rozpoznaniém”

W misterium tym nie jestem tylko pod wpltywem, afevniez jestem tworzony przez
obecné¢ ukochanego zmartego. Kiedy jestem zmdi@ny ckzarem mojej wlasnej prze-
sziaici lub sparaliowany wewitrznym bezwitadem, wowczas jedynie apel bytu ukocha-
nego mnie uwalnia, dg mi pewndé¢, oddajc mi sk, otwiera mnie na niego samego i na
innycI®.

On ,uwolniony przezmierc ze wszystkiego, co mu przeszkadzato, by modda, i w
ogole by, udziela mi witasnej mikzi. Podczas gdy obraz przytwierdza mnie na state i
unieruchamia, nie dopuszcagj by jakd zywa wymiana dokonywalaspomidzy mry a
nim, obecné jest moa uwalniajca i jestswiattlem. To z niej czerpimoja whasra wier-

Sy, TILLIETTE, "G. Marcel et 'autre Royaumedit. cyt, 51; porEtre et avoirdz. cyt, 179-184pu re-
fus & l'nvocationdz. cyt, 156;Position et Approches concrétes du Mystére oniplmpParis 1949 297.

52 por. L'lconoclaste Paris 1923.
Ba BLIN, "G. Marcel métaphysicienart. cyt, 125.

>4 por. Position et Approches concrétes du Mystére ontglagidz. cyt, 269; Etre et avoir dz. cyt,
243-244; 308-309.

% P, LN, "Existentialisme chrétien de G. Marcadtt. cyt, 94; porJournal Métaphysiquelz. cyt,
274-275;Position et Approches concretes du Mystére ontglagidz. cyt, 290-291.

%% Journal Métaphysiquelz. cyt, 199;Du refus a 'invocationdz. cyt, 71-78.
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nos¢ zmartemu i, w przeciwiestwie do Aline Fortier lub Abel Renaudier, egoistbnie-
wdziecznikow, ta wiernéc jest twércza. Czyni mnie dyspozycyjnym, tak jakut@zuje
teatr G. Marcela”.

Zdajc sobie sprawz tak wielkiej sity tworczej wiernii miedzyosobowej lepiej mo-
zemy zrozumié, ze wiernd¢ absolutna Boga jest wewirzna i mocna. Ona jest podstaw
wiernaici ludzkiej. Oznacza tae dziki relacji miedzyosobowej pomdzy ,Ty” absolut-
nym, nieskéczenie wiernym a ,myi ludzkim, wierngc¢, ktéra hczy mnie z moim zmar-
lym ukochanym jest ontologicznie tworcza. Sokratgczryzyko” nadziei rzuconej ku
Bogu jest zakotwiczone w Bycie, w Jego naturzemajezej, ale wiecznej. To ,Ty” — Ab-
solut gwarantuje ostatecznie mojesmiertelngc.

Uwagi kaxcowe

Z powyzszych analiz widzimyze Gabriel Marcel pisz o Opatrznéci Bozej, opart
calkowicie na koncepcji Boga jako Mild. Jest w tym bardzo konsekwentny we wszyst-
kich swych konkretnych rozwaniach na temat trudnych metaprobleméw, jak cieipje
wystuchanie modlitwy, zigsmierc. Jednoczanie znajduje miejsce dla pogodzenia weétio
Boga i wolndci czlowieka, w ktérej to ,wspdlnocie” kdy wspot-czuje drugiego i ma
szacunek dla osoboé innego.

Dostrzeglimy, ze my§l G. Marcela stara siprzynies¢ pomoc cziowiekowi i damu
orientacg w nocy cierpienia. Jego wiara w fndertelnd¢ jest zdumiewajca. Jak wszyst-
kie wspolnoty, wspdlnota z moim ukochanym zmartyraastniczy w komunii boskiej, a
wiec w Jego wieczriei. BOg-Mitos¢ nie mae ignorowa naszej mitéci ani jej traktowd
jako czegé przypadkowego lub nic nieznacego. Tym bardziej nie me chci€ jej uni-
cestwienia. Mona gdzi¢, ze Bog, ktéry ofiaruje sinaszej mitéci poprzez pé&rednictwo
blizniego powstaje przeciw tej mici, by ja zniszczy czy unicestwd. G. Marcel wierzyt w
nieSmiertelnég¢ w sposéb niezwykly.

METHAPROBLEMATIQUE DE LAPROVIDENCE DEDIEU
CHEZ GABRIEL MARCEL (1889-1973)
Résumé

L'auteur présente une synthese de la pensée ¢idbsta de Gabriel Marcel sur quel-
gues questions anthropologiques comme le mal,ufiraoce, la mort et 'immortalité de
I'étre aimé. Il le fait dans le contexte de la pdewce divine questionnée du point de vue
théologique et philosophique.
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