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Analiza miejsc paralelnych, §&jest madiwa, petni wana role w procesie heury-
stycznym. Najcgiciej utatwia ona odkrycie sensu tekstow poprzezosgistanie ich
wzajemnego dopetnianiaesiMa to miejsce w przypadku jednostek literackiidre
nie @ ze soh sprzeczne. Z kolei rozlieosci pomidzy tekstami paralelnymi maj
znaczenie dla wkgiwej interpretacji wowczas gdy pozwalay ustaleniu, ktore ele-
menty opisu niessistotne z punktu widzenia hermeneutyRirudniejsza sytuacja po-
wstaje w przypadku gdy paralelne teksty wydsj sprzeczne na poziomie sensu wy-
razowego. Przyktadem takiego fenomenu g dwie kraicowo r@&ne oceny tego
samego czynu zawarte wznych kseégach biblijnych. Taka sytuacja ma miejsce w
przypadku oceny zemsty dokonanej na Chiwwitachgeeaicenie przez Sychema Di-
ny, corki Jakuba. Analiza poréwnawcza tekstow pdawa odczytanie sensu wyrazo-
wego a pérednio take na wyprowadzenie wnioskow dotycych egzegezy podob-
nych miejsc biblijnych.

1. Zemsta braci Diny
Opis wydarzé zawarty zostat w Rdz 34, 1-31. Jest to fragmekdttezaliczany

wedtug hipotezy Wellhausehdo najstarszego sfpod czterecttrodet - jahwistyczne-
go® badz tez, wedtug innych, do drugiej w kolejé - tradycji elohistycznéj Dina,

! Taka sytuacja ma miejsce w przypadku dwoch opistiverzenia w Rdz 1-3. Rozhixici pomi-
dzy nimi pozwalaj np. na stwierdzenieze pewne elementy tekstu rpdjinkcjg $cisle formalry a nie
tresciowa.

2 Por. W. WELLHAUSEN, Composition des Hexateuchs und der historischeheBistes ATBerlin 1899.

® Do tradycji J nal najstarsze teksty Riioksiegu zawarte ksach Rodzaju, Wyia, Liczb i spo-
radycznie w Ksidze Powtdrzonego Prawa. W redakcji teégadia wid& dbatd¢ o wierne i doktadne
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corka Jakuba zostata zgwalcona przez Sychema symaoBfaCzyn ten zostat w TM
przedstawiony w nagbujacej formie:

TTIY NN 2N ANN TR PINT NI ITT R ooU AR X

W tlumaczeniach zaréwno staytnych jak i wspdtczesnych nie zmieniono zasad-
niczego znaczenia tek8tu

Bracia Diny uznalize sprawiedlivy odpowiedzi na popetnione przegistwo le-
dzie smiert Sychema oraz 0s6b z jego otoczenia.dpostanie winowajcy, ktory wy-
dawat s¢ dazy¢ do zadécuczynienia za wyrgmlzone zto, nie spowodowato zmiany
zamiaréw braéi Nie mogc zrealizowd swojego celu wprostayli podstpu. Zadekla-
rowali wole pojednania z Chiwwitami pod warunkieg® przyjm oni znak obrzeza-
nia, aby nie réni¢ sie od Izraelitbw na ptaszczyie religijnej. Symeon i Lewi, bracia
Diny zaatakowali nieprzyjaciét trzeciego dnia, kigd na skutek dokonanego zabiegu
ich mazliwos$¢ obrony zostata znacznie ograniczona. Izraeliciggtioczywiscie zwy-
ciestwo mordujc Chiwwitdéw i zagarniajc ich mienie.

Ocena postepowania Sychema jest zdecydowanie megata tle zwyczajow sta-
rozytnego Wschodu. Jednak w prawodawstwie rozedhy byt przypadek gwattu na
kobiecie zanwnej oraz stanu wolnego, przy czym w pierwszym pagjqpl ocena mo-
ralna byla bardziej surowa. Oczyaie w epoce Patriarchéw Izrael nie posiadat skody-
fikowanego prawa. Pewnym punktem odniesienia zdaaiagna cagtos¢ tradycji mo-

przedstawienie faktéw. Autor tej tradycji postugive& wyrazeniami konkretnymi i prostymi, jego styl
jest obrazowy, przemawia do wyolmi opisy 8 zywe, czsto zawieraj dwo ekspresijiZrodio J to
polaczenie dostojestwa z prostat opisu. Por. S. kcH, Piecioksig, w: Wsep ogdlny do Starego Testa-
menty Pozna Warszawa 1973, 103.

* Nie wszyscy autorzy uzngjstnienie tegarddia; niektérzy twierdg ze fragmenty rzekomo wywo-
dzace st ze zrodta E g w rzeczywistéci jedynie pdniejszymi uzupetieniami tekstu jahwistycznego.
Odnanie przynalenosci konkretnych fragmentéw do poszczegoélnych tradgopwadzone & czsto
dyskusje. Nie posiadamy bowiem wystargeggh kryteriow, ktére umdiwityby zaszeregowanie po-
szczegOlnych wers6w do danegddta. Odnosi sito przede wszystkim diorddet J i E. Por. S. WbYCH,
Piecioksikg, Warszawa 1987, 39. Jednalkekgizai¢ uczonych jest zdaniae zrodto E istnieje rzeczywi-
scie. Jego tworgchyt prawdopodobnie cztowiek blisko zwiany z sanktuarium w Beteljacy w czasach
Jeroboama Il (782-753 r. przed Chr.). Wtedy bowrefigia izraelska byta powaie zagréona przez
kulty pogaiskie; wzrddle E odnajdujemylady przeciwstawiania gireligijnym wptywom kananejskim.
Jezyk Elohisty jest mniej obrazowyinten ktory cechuje Jahwestw jego przekazie silniej zaakcentowa-
na jest transcendencja Boga. Najwej tekstow zakwalifikowanych derddia E znajduje siw ksiggach
Rodzaju i Whgcia, kilka fragmentéw znalaziogsiv ksigdze Liczb z& pojedyncze wersy w kgize Po-
wtérzonego PrawaZrédia J i E ulegly scaleniu prawdopodobnie w czagsanowania Ezechiasza po
upadku Samarii.Por. SAEH, dz.cyt, 104.

® Jest on nazwany Chiwwitco jednak nie determinuje jego przyralgci etnicznej. Por. D. BrTo-
szewicz, "Czy biblijni Chiwwici mog by¢ utazsamiani z Hurytami”, WST 12(1999), 21-28.

® Wedtug LXX tekst przybrat form kol eldev adtiy Suxen 6 vide Eppwp 6 Xoppoiog 6 dpxwv Thc
yAc kol Aofov adthy ékowndn pet’ abtiic kol étamelvwoer adtiy Z kolei Wulgata zawiera tekst w
nastpujacej formie:quam cum vidisset Sychem filius Emor Evei printepae illius adamavit et rapuit
et dormivit cum illa vi opprimens virgineritumacz BT przekazat teksk gdy  zobaczyt Sychem, syn
Chamora Chiwwity, katia tego kraju, porwalq i potazywszy si z nig, zadat jej gwalt.

"Wydaje s, ze zemst traktus oni jako swéj obowizek, co wydaje gizbiezne z instytugj z instytu-
cja "méciciela krwi", ktory miat za zadanie padoi¢ niewinnie zabitego krewnego. Por.d& VAuX, Insty-
tucje Starego Testamentu T. Brzegowy, Pozne2004, 21.
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ga by¢ znacznie piniejsze przepisy Tory dotysze podobnego przypadku. Nakaizuj
one zawarcie przez obie osoby meastwa i to obwarowanego zagacierozdzielno-
sci®. Postpowanie ojca sprawcy wydaje; $wiadczy, ze podobne zasady obawy-
waly takze w tamtej epoce. Innymi stowy a przypuszczaze take we wczéniej-
szym prawie zwyczajowym mogta niedoy takiej sytuacji obligatoryjnie naktadana i
wymierzana karamierci. Postpowanie braci bylo wic, jak mana domniemywsg
bardziej radykalne nibyto to w zwyczaju.

2. Ocena zemsty braci w Rdz 34, 30; 49, 5-7

W tym kontekcie mazna zrozumié ocer ich postpowania przez Patriarghoddl.
Zemsta braci Diny nie spotkata g aprobat ojca - Jakuba. Dat temu wyraz dwukrot-
nie: bezpérednio po doknanej zetie i w ostatnim stowie skierowanym do synéw
przedsmierci. Pierwsza wypowiedJakuba (Rdz 34,30) naledo tej samej jednostki
literackiej co relacja o zefuie dokonanej przez jego synéw. W TM tekst zachgwan
jest w brzmieniu:

TIRT 2T WPNIT? OR DRTSY MPTONY TN 2w Nn
T2 I N PST) V5D I2ONN T9OR MR M T2 s
Zaréwno tlumaczenia stayne'® jak i wspolczesré s zgodne w zasadniczych
elementach wypowiedzi.

Druga wypowied Jakuba, jest zgodna z pierwsz negatywnej ocenie p@gowa-
nia braci, jednak ze wzglu na wygtoszenie jej w innych okolicZetach i zastosowa-
nie innej motywacji powinna lgyanalizowana odbnie. Jej tekst BH przekazazata
nastpujaco:

:orans o 5o ome D) iy
SITPY QISR U U DBND 0D YIRD MEON TR tUR) NImTON 070
(SN2 ORUENY 22 OPPTY TR T2 ON72YY TH 7D DEN N

8 Jesli mezczyzna znajdzie migdkobiet - dziewie niezalubiong - pochwyci ¢ i $pi z niz, a znajd
ich, odda ten gEczyzna, ktéry z pispat, ojcu mtodej kobiety gidziesit syklow srebra i zostanie ona
jegozong. Za to,ze jej gwalt zadal, niedulzie jej mogt porzuéiprzez cate swiycie. (Pwt 22, 28n)

® W ustroju patriarchalnym wiadza ojca rodziny miaigeroki zakres wykracz@y znacznie poza
funkcje honorowe i reprezentacyjne. Jego ocenajegitaoczénie wyktadni prawa.

10 Tlumaczenie LXX ma postaeiner ¢ Inkwp Supewy kol Aevl piontév pe memorikate (ote movnpoy
pe elvar maow tolg katolkobolw Ty yiy & te tolg Xavavalolg kol tolg Pepelaiolg €yw & OALY00TOG
elpL &v apLBud kol ovvayBévteg €M €ue ouyKOYouoly pe kol éktpLproopet €ye kai O olkdg pob. Wulga-
ta przekazata tekst w formigquibus patratis audacter lacob dixit ad Symeoneat turbastis me et odio-
sum fecistis Chananeis et Ferezeis habitatoribtragehuius nos pauci sumus illi congregati perauitie
me et delebor ego et domus mea.

1 Wedtug BT tekst przy} brzmienie:Wtedy Jakub rzekt do Symeona i Lewiego: «Sproviguizina
mnie nieszezcie, bo przez waseg mnie mié w nienawdci mieszkacy tego kraju, Kananejczycy i
Peryzzyci. Jestem przetimatym liczebnie plemieniem @ oni wystpiq razem przeciwko mnie, po-
nios poratke - zgire ja i cata moja rodzina.



220 Ks. DARIUSZ BARTOSZEWICZ

Tlumaczenie greckté oraz Wulgat® a take BT nie zmieniag znaczenia tekstu
oryginalnego. Warto zwréeiuwag; na wycie w LXX wyrazuadikio (krzywda, prze-
stepstwd®, ale take niesprawiedliwgt'®) jako odpowiednikazn z TM, ktory oznacza
przemo¢’. Brak sprawiedliwéci to dziatanie bez Boga, do ktérego najmiejszych
cech podkrédanych przez Tanach naiesprawiedliwgc.

Analizowana wypowietl nalezy niewatpliwie do tradycji . Pod wzgtdem lite-
rackim z& jest czscia perykopy zawierarej blogostawigstwo Jakuba wypowiedzia-
ne wobec synéw. Fragment ten nosi cecy profetyd2atiarcha zapowiada wydarze-
nia, ktére nie $ mazliwe do zrealizowania przez stafmego starca, wydajecsize Izra-
el wypowiada s w imieniu JHWH. Wskazuje na to tak obecné& w tej jednostce
literackiej zapowiedzi mesjakiej dotycacej Judy (Rdz 49, 10n).

Zestawiajc obie wypowiedzi mzemy zauway¢, ze wprawdzie obie zawietg;
ocerg postpowania braci Diny jednak kda z nich jest aglem innego rodzaju. Pierw-
sza z wypowiedzi nie dotyczy w ogoéle sfery moralRejtpienie aktu zemsty umoty-
wowane jest wzgdami praktycznymi - zniszczeniem dokysiedzkich relacji z
mieszk@cami kraju. Zemsta jest wi potpiona na ptaszczpie prakseologicznej a
nie moralnej. Druga wypowiedJakuba zawiera juinnego rodzaju argumentacj
Oceniajc postpowanie syndw z dalszej perspektywy czasowej zarmagprzemoc i
dziatanie pod wptywem zégi a zatem ocenia ich czyn na ptaszcag moralnej. Ma-
na t; zmiarg rozumie jako wyraz rozwoju wrdiwosci moralnej Patriarchy.

3. Reinterpretacja sapiencjalna Jdt 9, 2-4

Po uptywie wielu wiekéw do wydaraez Ksiegi Rodzaju nawizat autor Ksigi Ju-
dyty™ umieszczajc we fragmencie nazywanym Modligwudyty (Jdt 9, 1-14 nast-
pujacy tekst:

12 Yupewv kol Aeul GoeAdol ouvetéreony dikiay & aipéoens abtdy elg BovMy albt@r pf €ABou 7
Yoy pov Kol €M T ovotdoer adTAV pn épelonl T Hmatd pou OTL &V T Bupd adTAV GméKTeLvaw
GvBpwToug kel €v T émbuply adt@V évevpokdmony Tadpov EmKaTEpatoc 6 BULOC abTdY dtL adbEdng
kol T pfvic abt@v Ot €okAnpiven Slopepld adtolg év Tokwf kel duaomep®d adtole év Iopani

13 Symeon et Levi fratres vasa iniquitatis bellarftim consilio eorum ne veniat anima mea et in coetu
illorum non sit gloria mea quia in furore suo oceidnt virum et in voluntate sua suffoderunt murdm
maledictus furor eorum quia pertinax et indignatiorum quia dura dividam eos in lacob et dispergam
illos in Israhel

14 Symeon i Lewi, bracia, namziami gwattu byly ich miecze. Do ich zmoveyrse przykcz, z ich
knowaniem nie ztz mej stawy; gdyw gniewie swym mordowali ludzi i w swej swawole&ayli bydto.
Przekbty ten ich gniew, gdybyt gwattowny, i ich zawgiosé, gdy byta okruciéstwem! Rozprogzich
wiec w Jakubie i rozdrobaiich w 1zraelu.

15 por. Stownik grecko - polskied.Z. ABRAMOWICZOWNA, t. 1, Warszawa 1960, sub voce.

16 por. LusTEYNIKEL HAUSPIE, A Greek-English Lexicon of the Septuagiuib voce.

L. KOEHLERW. BAUMGARTNER, Lexicon in Veteris Testamenti Librdseiden 1958, sub voce.

18 por. S. acH, dz.cyt, 105.

19 Ksiega lidac dzietem anonimowego autora zapewnegaisgo w czasach machabejskich (Il w.
przed Chr.) nie jest, pomimo formalnego zaliczemig&anonie chrz&ijanskim do grupy ksig his-
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Frlple 6 Bede ToD TUTPOS ML Tupewy ¢ dwkag €v Xepl poudaiay eic ekdiknoy
GALOYEVQV OL €AVOOY PATPaY THpOEVOL €i¢ Mlaopa Kol EyOuvmony unpov eig aioyivmy
kel EPePritwonr uitpar elg Breldog elmug yap oby oVTwe ot kel émoinoay e’ Gv
€WK apyovTag adTAV €1 pOvor Kol THY OTPWUVTY abT@dV 1) N6E0NTo Ty Ametny
a0tV Gmotndelooy elg ol Kol ematofec S0DAOUC EML SuVAOTHLC KoL SUVKOTHG ETL
Bpdvoug adtdy kol Edwkag yuvaikee adTdY €lc TPOVouny Kol Buyatépac altdr €lg
alylodwoloy kol Tavte To okDAe adTOV €lg dLalpeoty LY Ayammuévwy LTO 0o ol
kel e(MAwoor tov (HAOV oovu kol éPSeAléorTto piloope olpatog abTtdY Kol EMEKaAEooVTO
o€ €l¢ Pondov 0 Bedg O Bebg O EUOg Kal €LoaKOLoOV €UoD TRAC YXNPLC

Waulgat&® oraz tlumacz BT przekazali tekst bez istotnych zmianstiewych.
Kluczowym stowem opisagym czyn PatriarchOw jest wyrazsiknowv bedacy forma
deklinacyjra rzeczownikakéiknoic (accusativus singularis) oznacgago zemst ale
takze kae lub obror®. Wyraz ten iywany jest wielokrotnie w Biblii do przedstawie-
nia dziatania JHWH, ktory przywraca naruszsprawiedliwgé”.

Ocena czynu krewnych Diny jest zupetnie innawiKsiedze Rodzaju. Fragment
Jdt 9, 2-4 zawiera wyfaa apoteoz zemsty dokonanej przez dwdch braci; Judyta
przedstawia ich jako swoich duchowych poprzednikéiehie postrzega jako konty-
nuatork ich dzieta. Autor Ksigi Judyty ukazat zarbwno Symeona i Lewiego jak i
Judyt jako narzdzia w kku Boga. Podkrdit przy tym wtérnag¢ ich czynu w stosun-
ku do niegodziwego dziatania nieprzyjaciot. W obwypedkach dziatanie przez pod-

torycznych, opisem rzeczywistej wojny. Ostentacypmienianie przez autora faktéw z pevécia
znanych czytelnikowi (np. nazywanie neobabékiego wladcy Nabuchodonozora krélem asyryjskim)
jest zabiegiem zmierzgdym do przeniesienia tekstu na plaszczyimerpretacji bardziej abstrakcyj-
nej. Pomimo wic, ze formalnie Ksiga Judyty nie nafsy do katolickiego zbioru pism sdrosciowych
Starego Testamentu, jednak wydajestuszne traktowanie jej jako dzieta z pogranidzadtury histo-
rycznej i sapiencjalnej. Kgja zachowana jedynie wzyku greckim, nie znalaztagsiv tzw. palesty-
skim kanoniezydowskim, naley zatem do kaig deuterokanonicznych. Zagadnienia introdukcyjne
dotyczce Kskgi Judyty przedstawia wielu autoréw, m. in. GwBRc, "Judyty kséga", w: Encyklope-
dia Katolicka t.8, Lublin 2000, 221.

20 Jest to druga z siedmiu suplikacji, ktorych teksijduje si w Ksiedze. Judyta prosi Boga o pomoc
w dokonaniu zemsty na nieprzyjaciotach za fdemwanie jej narodu. Por. M.dBgsIEWSKI, Modlitwa w
Starym Testamenci#/arszawa 1996, 202.

%1 Domine Deus patris mei Symeon qui dedisti illi glatlin defensione alienigenarum qui violatores
extiterunt in coinquinatione sua et denudaverumiuevirginis in confusionem et dedisti mulieresuzor
in praedam et filias eorum in captivitatem et omr@@edam in divisionem servis tuis qui zelaverunt
zelum tuum subveni quaeso te Domine Deus meusithilae tu enim fecisti priora et illa post illa deg
tasti et hoc factum est quod ipse voluisti.

22 «Panie, Bée mego praojca Symeona, Ty mu flalaeke miecz, aby wywart pomgsha cudzoziem-
cach, ktorzy odkryli tono dziewicy dla splugawienabnayli jej biodra dla haby, i zbezczgili jej tono
dla zniewagi. Ty powiedziate"Tak by nie mae", a oni tak uczynili. Dlatego wydatech starszyzgpina
zabicie, a ich t¢e, ktore splugawili przez swoje oszustwozdaka skutek oszustwa napethitewiq.
Zgtadzitg ich niewolnikow razem z ksetami, a ksiZqt razem z ich tronamiZony ich wydaté na tup i
corki ich do niewoli, a caly ich dobytek do podaiahiedzy umitowanych przez Ciebie syndw, ktorzy
odznaczyli g gorliwasciq dla Ciebie, i majc w nienawdci splugawienie krwi swojej, Ciebie wzywali na
pomoc. Beée, Bae mdj - wystuchaj mnie, wdowy!

23 por.Stownik grecko - polskiz. cyt., sub voce.

24 por.Stownik teologii biblijnejred.X. LEON-DUFOUR, tt. K. Romaniuk, PoznaWarszawa 1982, sub
voce.
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step wymierzone jest w "cudzoziemcow" - osoby spoza Narodu Weghmrto wyda-

je sk takze elementem znagzym. Jest to zapewne jeden ze skutkow reformy Ezdra-
sza i Nehemiasza zapego wieku przed Chr. W aspekcie relacji z innymiodami
reforma ta pogbita izolacgk Narodu Wybranego. Negatywne digdow skutki za-
mknigcia na inne narody dostrzec ma na przyktad w katastrofie, kidspowodowa-

o zderzenie judaizmu z kulwihelenistycza w drugim wieku przed Chr. a gd w
czasie powstawania Kgji Judyty. Okazato siwdwczasze Zydzi s nieprzygotowa-

ni do mydrego, selektywnego traktowania odmiefuickulturowycH®. Ten watek
wydaje s¢ zasugiwa na odebne opracowanie.

4. Poréwnanie i wnioski heurystyczne

Jedn z teologicznych zasad interpretacji Pis$wdctego jest postulat uwzglnia-
nia jedndci Biblii. Zestawiajc obie oceny wydarzenia z/cia Izraelitbw w epoce
Patriarchéw powindimy wiecc traktowd te teksty jako elementy jednej cadd Jak
wigc ten sam czyn nie jednoczénie zastugiwé na tak rozbigne okrélenie a w kon-
sekwencji odwrotpocerg?

Pierwsa odpowiedzi na powysze pytanie mae by rozwaenie, czy obie oce-
ny map funkcje normatywn czy tez s jedynie opisem ludzkich pagléw? W obu
przypadkach funkcja normatywna tekstu wydagedsiskusyjna. Najbardziej zgodna
z ocen JHWH wydaje si wypowiedz Jakuba z Rdz 49. Jest to jak wspomniano
wyzej wypowied o charakterze profetycznym. Patriarcligmma formy wypowiedzi
podobnej dastowa postaca, konstrukcji stosowanej przez poejszychnah. Jed-
nak modlitwa Judytytakze wydaje si mie¢ cechy normatywne. Jej autarjest po-
zytywna bohaterka Kegji (utazsamiana wgcz z narodem). Wypowigchie stanowi
zapisu oceny konkretnej osoby gdiekst nie jest wécistym sensie historyczny.
Zatem mana przyj¢, ze najprawdopodobniej obie oceny posiadankcje norma-
tywna.

Innym wyjasnieniem watpliwosci maze by¢ wskazanie na rozwdj doktryny moral-
nej i spowodowane nim zmiany w ocenie moralnej tegmego czynu w #Aych
okresach dziejéw judaizmu. W analizowanym przypatikiodpowied wydaje st
btedna gdy przy catdciowym uciu Biblii kierunek zmian oceny moralnej wydaje si
odwrotny. Pierwotna akceptacja zemstyepgie miejsca ewangelicznej zasadzie mito-
$ci nieprzyjaciot.

Wydaje s, ze r@nica w ocenie czynu synéw Jakuba staje @bzumiata po
uwzgkdnieniu aspektywni@i opisu biblijnego. Autor Kggi Rodzaju nazywa czyn
braci ‘tan" - przemog. Natomiast Autor Kggi Judyty nazywa ich pagiowanie
"ekdiknoic" - zemst lub karg. Ta rozbienos¢ jest przyczya a nie skutkiem rozbimej
oceny posipowania. Zabijanie, gniew, przemoc konsekwentnigzywane s w Sta-
rym Testamencie jako dziatania przeciwko Bogu (B.11,5; Ml 2,16). Natomiast

25 por. D.BARTOSZEWICZ "Reforma Ezdrasza i Nehemiasza jako fundameficabej przebudowy
judaizmu”, WST 17(2004), 28.
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biblijnie rozumiana zemsta lub karanie jest pretypga Boga. Wydaje si ze kazda z
ocen dotyczy innego aspektu czynu. Ocenie w anedingch tekstach nie podlega
zatem czyn jako cadé lecz jego aspeft

BIBLICAL EVALUATIONS OF THE VENGEANCE OFDINA'S BROTHERS INGENESIS
AND IN THE BOOK OFJUDITH; THE COMPARATIVE ANALYSIS

Summary

In Genesis occurs the description of the Sycheoh'sThis Chiwwi raped Dina, the
daughter of Jacob. Simeon and Levi, sons of Jamagjitted and murdered Sychem
and other urban dwellers. This act has different evahgsin Old Testament. It is dep-
recated by Jacob (Gen 49), but approved by Judith9). This dissimilarity of the
moral appraisal can be explained by separatingsppécis. None of evaluations con-
cerns the integrate performance but only approvdisapproves some its aspect.

26 podobne rozdzielenie aspektéw czynu wydajersé miejsce m. in. w Ewangelii, gdzie Chrystus
w przypowidci chwali roztropnéc¢ bedaca aspektem nieuczciwego czyran pochwalit nieuczciwego
rzqdce, ze roztropnie pogpit (Lk 16, 8).



