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Po latach ja czterdziestu gtiu wyktadania teologii w Seminarium Duchownym k-ta
ze na Wydziale Teologicznym dfavieckich, w InstytucieZycia Wewrtrznego i na Stu-
dium Katechetycznym — kiedy probupkresli¢, jak uksztattowato simoje powotanie ka-
ptanskie i dydaktyczne, coraz wymiej powraca wspomnienie mojego dzietwa i moich
Rodzicéw: Matka byta nauczycielkz powotania, ale po sému latach nauczania w szko-
tach w Tarczynie i w Pruszkowie wybrdlaiadomie powotanie do tworzenia wielodzietnej
rodziny, urodzita nas czworo i uaata nas za swoje nagtisze na tej ziemi dobro. Stata
sig nauczyciellk domowa, wychowujca nas do rodzinnej solidarém i wyrozumiatego
traktowania innych ludzi. Miatem ten przywilej odbBrego Stwércyze bylem najstarszym
synem. Oijciec z kolei byt najmtodszym, dzigin dzieckiem w rodzinie warszawskiego
rzemiglnika, wigc wielodzietndci si¢ nie kkal, a swaj zore, ktdra byta jego przyjaciosk
od dziechstwa, i swoje dzieci, kochat dojraainitoscia, jako czlowiek niezwykle sumien-
ny, pracowity i odpowiedzialny.

Ten wielki dar mitdci rodzinnej, jaki otrzymalem tak obficie, miaklgzy fundament
w wierze i religijngci moich Rodzicow. Nie znalem jeszcze qoig ,zycia wewrtrzne-
go”, ale tegarycia uczylem si od nich praktycznie, moglt sk razem z nimi i uczestnigz
w sakramentach. Nie wiedzialenvteée przy Chrzcie moja chrzestna Matka ofiarowata
mnie Matce Beej i codziennie, przez 18 lat, modlitg & moje powotanie do kapiatwa.
Lojalnie nie méwita mi o tym nigdy, a przyznata dopiero wéwczas, gdy nagle po matu-
rze zdecydowatemeivsiapi¢ do seminarium.

Zabraktoby tu czedoistotnie wanego, gdyby nie powiedieo cierpieniu. Ta przed
Powstaniem 1944 roku moja Matka, raniona odtamikiemby jeszcze sowieckiej, znala-
zla st w szpitalu Dziecitka Jezus, na ul. Nowogrodzkiej. Dzieci pozostawéaszczscie
na Pradze, ale przez koszmarne 52 dni chorowanido smierci, nie wiedziata, co siz
nimi dzieje, bo przecietrwalo Powstanie. Warunki pobytu w szpitalu byataine. My
mielismy caty czagyczliwa opieke naszej Ciotki i Siéstr Rodziny Maryi, aleztaie wie-
dzielismy, co st dzieje z Rodzicami. Niezwyklym cudem &% Opatrznéci mazna na-
zwat to, ze Ojcu, ktéry od 1 sierpnia byt przy Mamie w szpitazostat stamad zabrany

! Tekst stanowi przeredagowanrozszerzon wersg artykutu "W shibie teologii«oddolnep" opu-
blikowanego w tomigPerspektywy polskiej teologiied. K.G6zpz, W. WoLYNIEC, A. MALACHOWSKI,
Wroctaw: PWT 2007, 186-196.
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przez hitlerowcéw, udato siumkmé z obozu w Pruszkowie, taik przy pomocy Sidstr
Rodziny Maryi. Zdotat wréd do zony dohczapc do ekipy ewakuuagej szpital, przewig
ja do Milanbwka i towarzyszyjej przez ostatnie dziesi dni zycia. Z dzi€émi mogt s
spotka dopiero w styczniu 1945 roku — i trosce 0 nas cawmswiecit bez reszty cale
swoje 37 lat wdowigstwa.

Wspomnienie tych wydarsienakazuje mi ocentaz rozwag zyczliwe wyrazy uznania,
czy pochwaly, ktére czasem odbieram odritih. Sidze zdecydowanieze tak bogate
obdarowanie mikécia, ofiarnym trudem i cierpieniem moich Rodzicéw stanowiwsaaze i
zobowhzanie do stzenia innym o wiele gorliwiej @ito robk, wybierajc niestety zbyt
czgsto zadania raczej przyjemne i gt& satysfakej zamiast wymagagych prawdziwych
wyrzeczé. Bliski jest mi cytat z ,Wyzwolenia” Wyspiskiego:

Stawa artystéw? Nie dziwne mi vige.

Miatem ich pelne dwie, o te dwie pelree,
gdy mojswiecitem dzié trzydziestu lat na scenie.
Oklaski miatem ich, uznanie i znaczenie...

Moj synu — mowi matka — ...twdj ojciec...
Walczyt zawietos¢ nasz i zdobyt st naczyrl...
Nikt wieicdw mu nie dawat, nie rzucit kwiatéwiec..
Ja sk rumienkg, wstyde, wstyd biog wasz do lic:
M@j ojciec byt bohater — a ja, to jestem nic!

(Wyzwolenie, Ill, 553-573)

Tyle mégtbym wspomnigo prehistorii moich studiéw. 36 udanym chyba ukorono-
waniem tej prehistorii byla pierwszazyciu publikacja tekstu, przgego do druku wiosn
1947 roku przez mojego nauczyciela religii, ksni&tawa Tworkowskiego (1901-1999),
redaktora ,Kotka Réancowego” w wersji ,M” (przeznaczonej dla mtodzyg, ktére wtedy
wydawat u Siéstr Loretanek, dopoki mogt ondijsetywniejce dopiero przepisy cenzury
komunistycznej. Byt postaciniezwykh jako niegdy zotnierz dowborczyk, a potem ka-
ptan, katecheta, kapelan Powstania Warszawskiaegzpesterz, proboszcz, pisarz i wy-
dawca. M@j tekst ukazatesakurat w czasie, kiedy zdawatem matioyt krotka medytacy
nad Meka Chrystusa, podpisany pseudonimem, jegoazdor jeszcze wtedy nie miat za-
miaru ,by¢ ksiedzem”? Ten pomyst pojawit sinagle, jako wyrzne a tagodne tchnienie
taski Bazej, kilka miesgcy p&zniej. Nie od razu skojarzyteme byto to prawie dokladnie w
trzech roczni zranienia Mamy.

Gdy natomiast rozwam pocztki mojego spotkania z teolagijuz w Seminarium, to
zawsze przypomina miesimoment z pierwszych miesy tam pobytu, kiedy zaczynatem
czyta: Nowy Testament po tacinie. Pewnego wieczosuptzed shnem otworzytlem 17 roz-
dziat$w. Jana i przeczytatenidaec est autem vita aeterna: ut cognoscant TEo$ mnie
w tym zdaniu dotketo, jakby potwierdzenie: po to przezit jestg. Wiasnie: ,ut cogno-
scant Te, solum Deum vivum.Jészcze chyba nie wiedziatem dokfadnie, kiraisktorzy
maj ,cognoscergale raczej zdawalem sobie speawe tu chodzi o ukazywanie innym
Chrystusa, czy teBoga w Chrystusie. W kdym razie to wydarzenie, chdrociutkie,

2 por. W.R. gimnazjalista, "Wzniostaa krzy: rece swoje"Kétko Réaricowe38(1947) nr 3 M, ss. 42n.

% Por. A. SWTORSKI, "Trzy lata péniej...", w: Ojcowskie serce. Zbiér wspomiiie Ksiedzu Pratacie
Julianie Chracickim, Warszawa - Wiochy (b.r.w.), s. 57-59.
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pozostato na trwate w pagai, bo po 5 latach na obrazku prymicyjnym (nie dsméoym,
skadze w czasach stalinowskich? Odbitka foto — i stesipah odwrocie!) bylo napisane
wihasnie to: ,izby poznali Ciebie... (J 17,3)".

Po prymicjach zaeta sk przedziwna seria wydanzepatrznéciowych, za ktére nie-
ustannie muszmowi¢: Deo gratias!Pierwsze katechezy wypadto mi gtodla przedszko-
lakéw i musiatem dobrzeesizastanowd, co moweé malcom nie tylko dla zabawy, ale na-
prawd: ut cognoscant TePotem przyszia nagle chorobagevcaty rok kuracji — i dzki
temu maliwos¢ dokmczenia pracy magisterskiej z mariologii: ,Wnieboyeze N. M.
Panny w homiliacBw. Andrzeja z Krety”. Pisalena jpod kierunkiem ks. biskupa Antonie-
go Pawtowskiego, ktory byt juwtedy ordynariuszem we Wioctawku, ale praodpisat
jeszcze jako profesor U.W. Naghie z& — pic¢ lat pracy w parafii: d& czasu, aby w petni
przekond sk, ze teologia nie musi kdymetaphysica depositi revelgjak pisat Marin-
Sola), aleze jest raczej umigjnoscia odpowiadania na pytania dotyce prawd objawio-
nych, zadawane zaréwno przez przedszkolakow ja&zpsiudentow, przez rodzicow i
miodziez, przez chorych alboatpiacych, a czasemagrzez wspotbraci kaptanow.

Tak wiec stato s§ wiadomym, ktorzy tosci, co mag cognoscereTo s Ci pytapcy. A
zatem — jakimgzykiem mam do nich méwio tajemnicach Tego, ktéregoikt nigdy nie
widzial” (J 1,18),zeby to bylo dla nich zrozumiate? Tu wiele zawdzam spotkaniu i
przyjazni z panem Janem Franciszkiem Drewnowskim (+ 19i68jikiem i swietnym
znawe $w. Tomasza z Akwin{ ktéry jeszcze przed wajnrazem z ks. prof. Janem Sala-
muchy i 0. Innocentym J6zefem Boakskim tworzyt zadzki ,kota krakowskiego” filozo-
fow katolickich?

Ks. Salamucha zgihw Powstaniu Warszawskim, o. Bodis&i po wyjezdzie za gra-
nice zapt sic zagadnieniami historii filozofii, gtdwnie analityczn®an Jan po ptiolet-
nim pobycie w Oflagu i w armii polskiej na Zachodzpewrdcit do kraju. Przywidzt swo-
je ,Wyktady z Murnau® i pickna medytac} o duchowych i nadprzyrodzonych wymiarach
sakramentu magnstwa, ,Makenstwo doskonate®. Mozna bylo teé wiele skorzysta z
jego surowej recenzji pogrznika dogmatyki Diekampa, nieopublikowanej nigdy, ale
bardzo kompetentnie pokazogj wszystkie niedostatki logiki tradycyjnych ,dowodow”
teologicznych.

Obokscistaici jezykowej chodzito o wihciwe rozumienienalogii, zawsze koniecznej
w mowieniu o Bogu. Okéenie sformutowane dé prosto, zawiera w sobie bardzo istotn
tajemnig: analogia teologiczna polega na méwieniu o rzeczywisci nadprzyrodzonej
przez podobigistwo do rzeczy nam znanych, ujmowane pod pewnym odéionym
wzgledem i odniesione do rzeczywisfoi nieskaiczenie doskonalszejTa zasada, zobo-
wiazujaca doscistosci, okazuje si podwojnie apofatyczna: najpierw gdy chodzi o sprec
zowanie, pod jakim to wzgllem maemy uchwyat owo podobiéstwo, a nagpnie — jak
ono st realizuje w tym nieznanym nam bycie ,nies&penie doskonatym”. Pierwszy pro-
blem prébowat Drewnowski rozwdywa, idac $ladamisw. Tomasza, przez teerjsto-
sunkow izomorficznych”, ktér tylko naszkicowal, ale jej zatenia okazyj sig bardzo

4 Por. St. MJDAXSKI, hasto w EK 4, 207.

® Por. ENZE, "Ani scjentyzm, ani fideizm: u progu nowoczessijtezy filozoficznej..,"w: J.F. REW-
Nowskl, Filozofia i precyzja. Zarys programu filozoficzeégnne pismal.ublin: TN KUL 1996, 23-30.

® Por.tante, 239-334.
7 Por.tanmee, 407-429; wydane rowniev Warszawie, Wyd. SSL 1994, ss. 48
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pazyteczne w tlumaczeniu prawd objawionychnalogia oznaczataby tu, jak pisze Doktor
Anielski, ,similitudo duarum ad invicem relationun@e veritatell,11), czyli maliwos¢
badania ukazanych nam przez Objawienie relacjejgtych wswiecie nadprzyrodzonym
— przez odnajdywanie ich podohstwa do istniejcych w naszej ziemskiej rzeczywigto

— i tu przez nas poznawanych — relacj¢eziy osobami i przedmiotami ziemskimi. Intere-
supcy przyklad zastosowania tej metody stanowi nieaawpublikowany komentarz
Drewnowskiego do zakazeniaZnaku Jonaszdaomasza Mertona.

Druga trudné¢ nakazuje teologowi, aby zachowakwegj pokory i ostrénosci przy pre-
zentowaniu rénych ,dowodoéw”. Proby systematyzaciji twierdzeologicznych na zasa-
dzie rozumowania dedukcyjnego muskciaz liczy¢ sig z analogiczngia stosowanych
terminéw, co zdaje siostatecznie uniemtiwia¢ konsekwentne zbudowanie teologii na tej
zasadzie.

Bardzo paytecznym uzupetnieniem tych metodologicznych roavdyta praca dusz-
pasterska z zespotem ,Rodziny Rodzin", gdziedkdajemnie wiary i moralndci chrze-
scijanskiej trzeba bylma zasadzie dialogyprzerabid i tumaczy na poziomie dociekli-
wych rodzicéw, potem studigej mtodziey i wreszcie pierwszokomunijnych dzieciakow,
przedziwnie otwieragych s¢ nazycie w hczndici z Jezusem. Tej wspotpracy i przya
dzisiaj juz wielopokoleniowej, zawdztzam — po moich Rodzicach — chyba negj,
zwlaszcza przy nauczaniu o sakramenciezifiatwa.

Zawdziczam take i to, ze skierowany na studia na KUL, w &zdat po prymicjach,
wiedzialem o wiele jniej, po co studiuje siteologe. Przypominat nam to na kdym
niemal wyktadzie Mistrz Wincenty Granat, §luz Stuga Bay, gloszc hasto personali-
zmu: , Teologia ma uczycziowieka o warticiach, ktére stanowijego godné&” (notatka
Z jego wyktadu).

Wybratem dogmatyk zdecydowanie, chociaskierowanie dostatlem na teoledjturgii
(ten kierunek pod} pdzniej z wielkim zapatens.p. ks. Wojciech Danielski). Uczestniczy-
lem w kilku seminariach. U ojca prof. Andrzeja Kyupisatem rozpraw doktorsk ,Pro-
blem podobiéstwa Kaciota do Maryi w naucéw. Ambrazego” — zgodnie z kierunkiem
mariologicznym mojego magisteriumlJ ks. prof. Antoniego Stomkowskiego na semina-
rium dogmatycznym poznawatem szerzej metody pracyreryjnej, a oprécz tego Zy-
lem jeszcze — dopdki go wladze PRL nie zmusity. (owtornie) do odégia z KUL —
zaliczy¢ dwa lata seminarium z ascetyki i mistyki; te jupgodnie z zainteresowaniami
duszpasterskimi. Dgki temu ponad dziest lat p&niej zaproponowat mi wspotpraav
Prymasowskim Studiurilycia Wewnitrznego, ktére zakyt w Warszawie. Przeksztatcone
potem zostato w Instytufycia Wewrtrznego i ostatnio przez 13 lat wypadio mé fpy o.
jego kierownika.

Tu musz sk przyznd, ze teologiazycia wewrtrznego stawata siz biegiem lat coraz
wigkszy mitoscia, w czym widciwie przypadkiem poszedtegtadami ks. Stomkowskiego.
Natomiast nie przypadkiem zachowatem jego zgsaul caly wyklad tej teologii opiefaa
dogmacie taski. Dzki temu zajmowanie sitematamizycia wewrtrznego nie umniejszato

8 Por. 1. BocHENskI, "O metodzie teologii véwietle logiki wsp6lczesnej'Collectanea Theologica
21(1949) f. 2-3, 178-181.

® Por.Summariun85(2006) nr 55, 105-110.

10 Rozprawa ta zostatagziowo opublikowana viRocznikach Teologiczno-Kanonicznyd@{1971) f.
4, 124-132 ora¥oxPatrum18(1998), t. 34-35, 119-127.
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wiernasci dogmatyce, wicz przeciwnie, obie dziedziny teologii solidarniepamsiagaly

jedna drug i przynosito mi to wiele duchowych korgy. W niniejszym tekcie wspominam
gldwnie spotkania z problemami dogmatycznymi, ake sposéb pomig przynajmniej

dwoch wanych odkrg dotyczicych teologiizycia wewrtrznego: jednoze zaniedbana
zostala przez autoréw problematyka ,pierwszego deewia” — oraz drugieze potrzeba
nowego opracowania ascetyki ludzkiej emocjorindV jakieg mierze probowatem wy-
korzyst@ te spostrzeenia redaguf kshzke, ktéra mogtaby stanowijakies elementarne
wprowadzenie do poviaiejszej lektury w tej dziedzinie.Doczekata si nawet ttumaczenia
na gzyk rosyjski.

To jednak byto dio p&niej. Po studiach w Lublinie zaczynatlem wykfady wriea-
rium Duchownym w Warszawie w 1963 roku jako dogrkagajmuacy sk szczegolnie
mariologih — a z racji tematu rozprawy doktorskiej —zalpatrologi. W dwa lata pniej
zostalem proboszczem parafii, a gdy do tegacdgly si wyktady z teologiizycia we-
wnetrznego i jeszcze obowdiek ksztatcenia katechetek, panorama zainterésdsedo-
gicznych i duszpasterskich oklia dos¢ szeroko moje pole dziatania. Przy takiejng-
rodnaci tematéw musiata zawsze zaggapowierzchownéc, ale tu przeciwwagstanowi-
ly wymagania dydaktyki, abya¢zy¢ prawidtowe ujmowanie téei z komunikatywnym
jezykiem wyktadu. Nauczanie byto rzeczyeie dla mnie pasj nie tylko z powodu satys-
fakcji, jaka daje obecni@ audytorium, ale z racji owego pierwszego pragaiasti cogno-
scant TeKazdy temat okazywat siwiec fascynujcy, kiedy pojawiaty & pytania, ktérych
nie wolno byto zbywalekkomyélnie, nawet gdy pytato dziecko.

Trudniejsze okazywato sredagowanie tekstow do publikaciji. W rezultacie na prze-
szto szé&édziesiat moich opublikowanych artykutéw nie okoto dwudziestu ma charak-
ter naukowy, reszta jest popularyzagrawd wiary. Podobnie z sx@u dotychczas
wydanych ksizeczek tylko dwie g zredagowane bardziej metodologicznie, jako przy-
stepne podeczniki? Powstata natomiast seria skryptéw dla stugiyth teologg:
osmiu das¢ wykonczonych (chrystologia, soteriologia, niektdre sakramenty) — oraz oko-
lo szdciu opracowanych w zarysie, ale do przeredagowania (reszta sskodoii,
mariologia, charytologia, podstawycia wewretrznego). Niestety nie starczyto energii
na habilitac, chocia przecie byly mazliwosci. Tutaj ze smutkiem muszedynie po-
wiedziet: mea culpaProbug za to zadétuczyni podejmugc nauczanie gdzie tylko i
na ile tylko pojawia si potrzeba.

Teolog ma przede wszystkim przek&zamozumiale tré¢ depozytu wiary. Pierwszy
wiec problem jest hermeneutyczny, NorwidowsRdpowiednie darzeczy — stowdlez
tu sk nasuwa aktualnych probleméw! Na przyktad: czy napeamygstarczy powiedzie
tylko ze ,za darmo” (jakby ,z odrzutu”) dostajemy 6w hajcenniejszy, tazywany
wciaz starym zwyczajem tasK, chociaz na co dzié styszymy taski? — bez!"... Prze-
ciez te okrdlenia sugeruj dzisiaj akurat nie uznawanie waitg lecz wignie lekcewa-
zenie tego nadprzyrodzonego dobra... Czy EKKLESIA musi ¢hpszona tylko jako
grozny ,kosciot’ — (kasztel? zamek?), skoro jest ,matk,oblubienicy”? Moze przyda-
loby sk tu wprowadzt jakas rodzajzenski, przynajmniej zaznaczgj, ze to jest ,spo-
leczna¢ Kosciota”?

U por. A SNTORSKI, Drogazycia wewitrznegq Warszawa: WAW 1997, ss. 160.

12 por. A. SNTORSKI, Nasze ostateczne przeznaczentav—KATARZYNA GENUENSKA, Traktat 0 czj¢cy,
(Catechetica 4), Warszawa: CKAW 2003, ss. 97 — drarze, Prawdy wiary katolickiej — Jak je rozu-
mie??, (Catechetica 9), Warszawa: WAW 2005, ss. 175.
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A idac dalej: Czy koniecznie w Ewangelii trzeba giggiienawi¢” do wlasnego ojca
(por. £k 14,26)zeby potem diugo i zawile ttumacgzyze to wcale nie chodzi o grzech nie-
nawici... Chyba chodzi o tae stowa: ,nawidzi€’ kogos czy te ,nie nawidzi€” — ozna-
czaly 500 lat temu po prostu sympgditib jej brak. Mae by to jaké uwzgkdni¢ przy thu-
maczeniu Biblii... | jeszcze problem: czy Boga, ktory jest AGAPE, tayszy nazywé
beztrosko ,mitdcia”, nie liczac sk z tym,ze to stowo zostato nie tylko zbanalizowane, ale
w jezyku potocznym nawet splugawione... Ma przecie smielej wprowadza bodaj
~mitowanie”, bo méwac ,Bdg jest Mitowaniem”, chyba jakowyrazniej ukazuje si praw-
de, ze On jest nieustannym jednoczenieIsbjcy, kedacym zrodtem wszelkiej jednii —

i wszystkich do tej jedrigi wzywapcym.

Niewatpliwie w dyskusjach na katedrze nigte problemy tak pate, bo istnieje wy-
starczajco zrozumialy ¢zyk teologiczny, ktérym si mazna porozumié Ale teologia
majca shiy¢ kazdemu, otwarta na pytania wszystkich, ktorzy stughajusi niejedno-
krotnie potrudza sie nad szukaniem nowych stéw, nowych analogii, absazk zrozumia-
le dla dzisiejszego czlowieka niezmiennie te sarae/qy objawione.

Dalej natomiast pojawia gidobrze znany, wskazany na pat&z trzeciego wieku
przez Orygenesa model teologii, stajj na ustugi dociekliwego umystuSwieci Apo-
stotowie, gltoszcy wiare Chrystusow, przekazali w sposob catkowicie wyrg to, co
dotyczyto wedtug ich przekonania spraw nigdtie potrzebnych wszystkim wiexzym,
takze bardziej opieszatym w badaniu Boskiej nauki. Pozostawili przyzydanie do-
szukiwania si uzasadnig tym, ktérzy obdarzeni zostali darami Duchaietego (...)
Potwierdzali istnienie pewnych tajemnic nie tlumgcani na jakiej podstawie, ani w
jaki sposob istni@j niewatpliwie po to, aby w nagpnych pokoleniach bardziej pilni
mitosnicy madraosci mieli sposobn& do owocnegdwiczenia swego umystu w zdoby-
waniu wiedzy...*®

Jezeli wiec pierwszym zadaniem teologa mattiumaczenie w sensietranslatio,
czyli dobieranie stéw i poszukiwanie analogii, abyziwie precyzyjnie i zrozumiale
dla aktualnych odbiorcow przedstéviies¢ depozytu wiary, to naginym zadaniem ma
by¢ tlumaczenie w sensieargumentatioczyli poszukiwanie mdiwych racji ukazug-
cych sensownig prawd objawionych oraz logiczne z&ki miedzy nimi, na ile tylko
moze to by dostpne dla rozumnego cztowieka. W obu kierunkach dzialteobogia
chrzescijanska musi by kierowana mitécia, przede wszystkim mikeia do Boga,
ktérego mitujic — teolog pragnie poznawaoraz lepief* Ale ma by kierowana take
mitoscia do cztowieka, ktéremu pragnie przeké&jak najbardziej zrozumiale prawd
objawion.

Natomiast jeeli to ma by takze teologia katolicka, to trzeba jeszcze w tych poszu-
kiwaniach bréa pod uwag juz istniepce rozstrzygricia doktrynalne Magisterium Ko-
scielnego. W pierwszym wypadku, gdy chodzi o przedstawienie objawionyetd pra
wiary, stanowi te rozstrzygricia jedno zezrodet tak uprawianej teologii, bo dotycz
zwykle dobierania wikxiwych stéw. W drugiej sferze dociekagdy pojawia s catko-
wicie uprawniony pluralizm rozmaitych teorii teologicznych, wéwcxagowiedzi
Magisterium stanowinorme negatywn, poniewa trzeba sprawdZaczy proponowane

13 Por. QRIGENES De principisi, praef. 3; EP 444

14 Por. KONGREGACJANAUKI WIARY, "Instrukcja o powotaniu teologa w Kaele", 11,7n; w: St. C.
NAPIORKOWSKI, Jak uprawid teologi, Wroctaw 1994, 203.
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racje nie prowadgzdo wnioskéw niezgodnych z nimi. To sprawdzanie wymaga jednak
nieco czasu — i me by niejednokrotnie przedmiotem dfszej dyskusjf

Tylko w wielkim skrécie wypada mi tu przedstéwematy teologiczne, naigce zresz-
ta do podstawowych prawd wiary, ktore dla mnie okasét przy redagowaniu wyktadow
szczegOlnie znagege, stanowdc jaka$ radosn nowas¢. Jako pierwsze chronologicznie byto
odkrycie,ze tajemnica Tréjcy ukazuje prawdzivedio wszelkiej mitdci i jest uzasadnie-
niem ,najwigkszego przykazania” ogtoszonego przez Jezusa Chrystudga i mitos¢” —
to byt tytut jednego z pierwszych opublikowanyctyrntéw.°

P&niej w nauczaniu o transcendencji Boga pojawitairsia jeszcze refleksjaswia-
domienie,ze r&nica midzy sposobem istnienia Stworcy i sposobem istnistvierzé
sicga gkbiej, niz to zwykle sobie wyobtamy. Pouczafej analogii dostarczyty najpierw
rozwaania Antoniego Golubiewa, w kgte ,Najwigksza przygoda mojeggcia”, ukazu-
jace zagadk istnienia postaci powdeiowych, fikcyjnych, w relacji do cztowieka istnigj
cego inaczej, bo w rzeczywisth. Modne obecnie fantazje na ten temat, na prayida
powiesciach J. Gaardera, mpdyc dobg ilustrach prawdy o transcendencji bytowej
Stworcy wobec stworze

Spotkanie z nauczaniem Jana Pawla Il pozwolitorgestvyraniej perspektyw tajem-
nicy zfa. Centrum tego nauczania jest prawda o @¥olnOd niepamitnego czasu idzie za
mma wierszyk prof. Tadeusza Kotafiskiego, rzekomo deklaracja ateizmu, a napegawd
wyraz tsknoty za Bogiem, ktéremu rima by zaufé (cytuje go z pamici):

Oto Jan. Ateista. — \&& totr? | bluznierca?
Mylisz sg. Czlek to zacny — i criotna w cenie!
Ale — widzc ogromzia— wota z gibi serca:
Bluznierstwem jegbosydza’ Boga o istnienié

Odpowied Chrystusa Pana na to bolesne pytanie jest znana gl Kdzaju, a
jednak wciz jakos zaskakujca: Bog tak mituje cztowiekaze obdarza go wolrcia,
niepogtym przymiotem swojej Boskei, ktoéry umaliwia obdarowanemu uczestniczy
w spotkaniu ze Stwdsma poziomie nazwanym ,przyjaia z Bogiem”, na poziomie tak
absolutnie nadprzyrodzonyme czyni ludzi ,uczestnikami Boskiej natury” (2 P 1,4).
Jest to dobro tak wielkige nawet zte zycie tej wolndci, powodujce udeke, krzyw-
de, cierpienie — nie przewa tego dobra, nie jest racizeby & wolnas¢ likwidowag.
Wprawdzie skoro jest to woldé stworzona, ma ona swoje granice, alela granice
niezwykle szerokie. Ukazuje ich obszar sam ChrydReslemptor hominigrzyjmujac
na siebie wszystkie najstraszniejsze konsekwencje ztaguautej wolndci, bez ucie-
kania st do jakiejkolwiek sity, by4 jakims przymusem ogranicza

Znajdujemy tu, u Jana Pawila Il, n@woncepas Odkupienia, zaprezentowapo raz
pierwszy w encyklicdives in Misericordia: wtedy jeszcze podarrazem z tradycyjnym
ttumaczeniem Anzelma (por. DiM 8), ale osiem latrpéj poparg krytycznymi uwagami
w katechezach o Odkupierfili.

5 por.tanre, IV, 24n; ss 211n.
16 por.Tyg. Powsz22 (1968) nr 23(1011)

17 Por. N Pawee I, Wierz w Jezusa Chrystusa OdkupicieEGifta del Vaticano: LEV 1989, 492 (ka-
techeza IV.1) oraz s. 514 (katecheza IV.5).
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Odkupienie jest darem mitosiernego Boga, ktéry umigza grzechy” i zarazem we-
zwaniem do przycia tego daru. Wiaie takie objawienie mikei Boga do ludzi stanowi
owg ,wole Ojca”, ktdér miat wypetné Syn dany po to,gby kady, kto w Niego wierzy, nie
zgingt, ale miatzycie wieczne(J 3,16). Stat si wiec glosicielem mitosierdzia i przebacze-
nia, radosnym zwiastunem ,KrélestwaZggo”. Jednoczmie Jezus Chrystuprzyjpwszy
posta® stugl’ (Flp 2,7) zostat jako cztowiek ustanowiony Nowykdamem, aby dokoria
tego przygcia w sposob ostateczny i trwaty. Jego Ofiacgaba aktem absolutnego postu-
szeastwa Ojcu, zapowiedziana przed wiekami przez peeissvo Abrahama, stanowi
jedyny doskonaty wzér uwielbienia Boga. Ale samagdihie ofiary Bogu mie byt aktem
radosnym, gdy polega na postusznym ogtaszaniu dodzbawczych zamiarow Boga.
Staje st natomiast udika i konieczndcia postuszastwa ,az do smierci’ (Flp 2,8) jedynie
skutkiem agresywnego sprzeciwu grzesznych ludzi.

Czy nie oznacza tag zupelnie ,nhie na temat” okazugic uczone dyskusje nad defini-
cja ofiary i nad znaczeniewblatio czy tez immolatio? Przecie to nie na tle staéytnych
praktyk religijnych nalgy interpretowé zbawcz Ofiare Chrystusa, ale odwrotnie: Cier-
pienie Chrystusa na krazy nie ttumaczy si,upodobaniem Bzym”, jak to sugerowadw.
Anzelm. ,Jdli cierpi niewinny, wowczas nie ma mowy o sprawiedkci” — stwierdza
Papie. To cierpienie jesivezwaniemskierowanym przez Boga Mitosiernego do grzesz
cego cztowieka, by okazat mitosierdzie swemu Zbawagwrécit s¢, bo wtedy dopiero
Odkupienie bdzie skutecznie dokonane. kfm ze zdumieniem stwierdzize jest to Od-
kupienie, ktére szamg wolnas¢ cztowieka, jednake zwraca si nawet do tych, co grzesz
przeciw Duchowwigtemu, ktérych grzech nie e by¢ odpuszczony, bo w nim uparcie
trwaja (por. Mt 12,32). Ich uporowi w zlem przeciwstav@rystus swoje nieugilive
wzywanie do nawrdcenia, potwierdzone wytrwaniem ge®) ktdra jest uporczywym kota-
taniem ,do drzwi serca kdego cziowieka, nie naruszajego wolngci”’ (DiM 8).

Zatem sposob traktowanigrtwy ofiarnej w rozmaitych ludzkich tradycjach oduto-
wych wyraza raczejzatosny, grzeszny stan czlowieka, ktory nejciej zastugiwatby na
dobrze znane napomnienie ze strony Stworcy: ,Nigi @htopcu nic ztego!” (por. Rdz
22,12). Krwawe ofiary zaréwno pogan jaydow s jedynie nieudols i niedorzecza
zapowiedzi tego, co s dokona, gdy krzy wynaleziony przez okrutnych barbatzpw,
niejako szczyt niena¥gi do czlowieka, jako nagdzie upokarzapgej tortury, stanie i
niespodziewanie znakiem zbawienia. Jest talime tylko dzigki niepogtemu umitowaniu,
jakie Chrystus do niego przybity cleatym wianie barbarzgcom?®

Takie ujmowanie dzieta Odkupieniagliesie uwzgkdni wszystkie jego implikacje,
ukazuje zarys jakby nowej teorii teologicznej, ktdrazna nazwéteoria Przymierza. To
okreslenie pojawia si w wypowiedziach wspéiczesnych autorBlwiasnie jako wyraaja-
ce podstawow ideg struktury tego dzieta, ktére madgarem i przyciem daru, staje i
z& udreka krzyza tylko skutkiem uporu grzeszych.

Nawiazaniem do takiego rozumienia dzieta Chrystusaugiestie Waltera Kasperag
cud w Kanie Galilejskiej nalatoby rozumié, jako wyraz pragnienia Zbawiciela, aby
wprowadzanie Krélestwa Bego na tymswiecie nie objawiato si wciaz tylko przez

18 por. A. SNTORSKI, "Soteriologiczne inspiracje w nauczaniu Jana RANWST14(2001) 149-166.

19 Por. np. Ch. &4NBORN, B6g zestat Syna swego. Chrystolodi@MATECA), Pozna: Pallottinum

2002, ss. 295. 298. Tak G. L. MJLLER, Chrystologia — Nauka o Jezusie ChrystuBiedecznik teologii
dogmatycznej, t. V), red. W.HBNERT, Krakow: Wyd. M 1998, 480.
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oczyszczanie z4du i podnoszenie z parali, ale jéli zostanie przyjte aktemmetanoi,
aby stawalo sijuz teraz pocatkiem weselnych radoi 2°

Musz wyzna, ze wobec pikna tej wizji, niejako zmalaty w moich wspomnie-
niach inne, dawniejsze teologiczne ,odkrycia”. Jednagymajmniej kilkka wypada tu
wymienié.

Za niewielki mae, ale trwaly wktad w program wyktadoéw z sakramentologiazam

okoliczng¢, ze po raz pierwszy paggm temat sakramentu Mahstwa w ramach teolo-
gii dogmatycznej. Dotychczas, o ile wiem, byt to przestmiyktadéw z teologii moralnej
i prawa kanonicznego. Teologowie raczej ospale gakeali na sugestie Piusa XI w en-
cyklice ,,Casti connubii” z 1930 roku ukazgg nowe perspektywy nauki o nadprzyrodzo-
nych wymiarach tego sakramefituOczywicie najbogatszych wskazalo tego tematu
dostarczyt Sob6r i nauczanie posoborowych Bgpiale pocatek mojego osobistego
Zagcia sk tajemniq taski udzielanej w tym sakramencie zawdzam wspOtpracy z ,Ro-
dzing Rodzin” (pamitny rok 1959) oraz wspomnianemu jgpotkaniu z panem Janem
Franciszkiem Drewnowskim i jego opracowaniu o ,k#aktwie doskonalym”. Jako teo-
log swiecki byt zafascynowany encyklikPiusa XI. Rozmowy z nimswiadomity mi
paradoks sakramentu Mehstwa. Otd jego znakiem zewatrznym, owvg tradycyjnie
rozumian, ,forma i matery”, w ujeciu Papiea, nie jest sama tylko ,przygja”, lecz ,jed-
noczenie s dwojga” rozumiane w wielu wymiarach, a zatem rzeggtos¢ niezmiernie
bogata w tréci nalezace dozycia doczesnego. To bogactwo po prostu zastaniasaej
swiadomdci nadprzyrodzone wymiary taski, ktore jgrzecie bez poréwnania wksze —
z samej definicji daru nadprzyrodzonego. Dar tasMiramentu wydaje jakiénmatym
dodatkiem do ogromnych i waych problemoéwzyciowych. Jest tu odwrotnie nnp. w
sakramencie Eucharystii, gdzie mitgostaci niczego nie przestania, lecz dma kaze
uswiadomi sobie wielké¢ ukrytej Tajemnicy. € wielkos¢ i wielorakas¢ taski w sakra-
mencie Matenstwa ukazat w swoim nauczaniu Jan Pawet I, a di&kigpheologii uczy-
nit to ks. prof. Jerzy Grakowiak >

W rozwazaniach nad tajemnidNcielenia pojawita sidyskusja na temat §oodka psy-
chicznej jednéci” Jezusa Chrystusa, podejmowana przez P. Gdlfidvizna zauwayc,
jakie ciekawe rozstrzygegtie sugeruje tu Roman Brandstaetter w péevie Jezusie z Na-
zaretu. W jego gfiu tym agrodkiem jest akt woli ludzkiej Chrystusa, akt KENOZ3écy-
zja mitasci wyrazonej w postusaestwie Ojcu, aby mag dosgpne wszystkie Boskie przy-
wileje, pozostawatylko cztowiekiem.

Dla wciaz powracajcego problemu zia wwaym rozj@nieniem stato gitwierdzenieze
Pan Bég nie musiat stwaziekta, bo ono istnieje doktadnie na tyle, na ile ctemgm
zbuntowana przeciw Bogu wola upartych stwarzsbdarzonych wolrigia i jest o tyle
wieczne, o ile trwala jest ta ich decyzja. Dla njest wicc ono koszmarem i ugka, ale
dla zbzawionych, radagych s¢ Bogiem mae by jakimé nonsensem, jakby niedorzegzn
fikcja.

20 por. W. KasPeR Jezus ChrystysVarszawa: IW Pax 1983, 73.

2L por. np. F. Ekamp, Theologiae dogmaticae manualelV, Paris: Desclée & Soc., 1942, 431.

22 por. J. @zESKOwIAK, Misterium Mateistwa,Pozna: Hlondianum 1996, 327.

23 Por. W. BRANAT, Chrystus Bég — Czlowiekublin: TN KUL 1959, 244.

24 Koncepoj przedstawia interesigo C. S. [Ewis, Rozwéd ostateczrifarszawa: Palabra 1994, 122.
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| wreszcie znaczenie kgielnej tradycji dogmatycznej, jako ujawniania pewnaci,
ktéra wyzwala z niepokoju. Oskany nieraz niedorzecznie o ,usztywnianie” igowa-
nie” dogmat, przecie pojawit sk po raz pierwszy jako przyjazny znak od DuShactego
w pamitnym momencie, kiedy to zebralag shiewielka jeszcze gromadkéwiezo
ochrzczonych synéw lIzraela, aby rozw@aproblem, niemgiwy do pominkcia, a tak dla
nich trudny. Przecieoni wszyscy byli wykarmieni maarMojzeszowego prawa, z dziada
pradziada obrzezani, od dwoch ¢gsi lat, podobnie zresgtjak byt ich Mistrz z Nazaretu.
Jakie wec mogli ustakk zasady przyjmowania do swojej wspdlnoty tych ndwyabcych,
dotychczas wicz ,zakazanych” (por. Dz 10,28)? Wydawaloby, e tylko jedno mge
by¢ rozstrzygnicie w tej sytuacii...

Dobrze znamy to rozstrzygmie: ,Postanowiimy bowiem DuchSwiety i my...”
(Dz 15, 28). Tak pojawia siw pei Ecclesia Catholicaptwarta dla wszystkich. Mmna
zauf& jej dogmatom — i ttumaczywciaz nowym stuchaczonye nonsensem jest obawa,
jakoby miaty one coczy kogad krepowat. One widnie nadaj pewnd¢, niezawoda traf-
nas¢ staraniom podejmowanym przez teolagisgognoscant Te

LA THEOLOGIE AU SERVICE DES CEUX QUI CHERCHENT
Résumé

Deés le début de ses études théologiques 1'auteimfiressionné et inspiré par
une phrase de I'Evangile de St Jeam:cognoscant Te..." Qu'ils Te connaissent !
Cette idée l'incitait a chercher dans son traa#chétique, et dans ses recherches
théologiques, le langage le plus précis et en mémes le plus accessible a tous
ceux qui s'interrogent sur Dieu et désirent mieuxnadtre la doctrine de Jésus Christ.
Il éprouvait en particulier le souci de s’entendvec les enfants qui a I'age présco-
laire posent des questions trés pénétrantes dame et d’autre part 1’amitié vécue
dans des discussions animées avec Jean Fr. Drewne®@K8j, docteur en philoso-
phie, promoteur de la logique logistique dans dertisme?® L'approfondissement du
concept de #nalogie théologique’avérait inévitable. La suggestion de cherchaesda
la théologie moins 1'application de la méthode dédudjwe,la thche d’expliquer les
dogmes plutdt au moyen du raisonnement suivant dthade inductive semble
apporter un bon éclaircissement du role des trgtimmlogiques.

L'intérét pour la théologie spirituelle a amenéuteur a approfondir le concept
de la « premiére conversion » comme fondement deelantérieure. Parmi les
thémes développés au cours de 1'enseignement dbétdogie dogmatique
l'attention de l'auteur a été attirée d'abord padldatrine des dimensions surnaturel-
les du sacrement de Mariage et ensuite par l'idémybtere de la Rédemption dans
I'enseignement du Pape Jean Paul Il.

25 Cf. La pensée catholique et la logique moderne. Comgutdu de la session spéciale tenue le
26 1X 1936 pendant le 11l Congres Polonais de mulghie Krakéw 1937, pp. 17 sq.



