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Tres¢: 1. Pochodzenie duszy ludzkiej; 2. Dziedzictweegha pierworodnego; 3. List Augustyna (202/A)
do Optata; 4. Bibliografia (wybor); II. Tekstodiowy: Swicty Augustyn, List (202/A) do Optata, biskupa
Milewi.

I. WSTEP

Dusza ludzka jest gtdbwnym przedmiotem zainteregomaukowych Augustyna.
Swiadcz, o tym jego pisma filozoficzne i teologiczne, zwiera z pocatkowego
okresu dziatalngi pisarskiej. W tych pismach nasz pisarz wypracowat chuijan-
ska koncepa duszy ludzkiej, okrdit jej nature, jak tez jej stosunek do ciata, wyczer-
pujaco wykazat niémiertelng¢ duszy ludzkiej. Trudni@ sprawiat mu problem po-
chodzenia duszy ludzkiej, ktéry nie tatwo bylo pdzj6 z prawd o dziedziczeniu
grzechu pierworodnego. g8t kwestia pochodzenia duszgdzie zajmowa Augusty-
na niemal przez catg/cie wianie dlategoze jest zwiazana z przekazywaniem grze-
chu pierworodnego.

1. Pochodzenie duszy ludzkiej

W walce z btdami doktrynalnymi Augustyn stopniowo dochodzit akreslenia
pochodzenia duszy ludzkiej tak, wobec manichejskiego dualizmu duszy August
wyraznie opowiedziat si za jedm dusz w cziowieku, ktorej stworcjest Bod. Na
twierdzenia pryscylianze dusze ludzkie lub aniotowie, 2 substancji Boga, odpo-
wiedzial, ze dusza ludzka zostata przez Boga stworzona ieste)pgo natat. Zde-
cydowanie te odrzucit orgenesowskhipotez preegzystencji dusz, wedtug ktorej

1 Zob. K. GRyckl, "Dusza ludzka i jej pochodzenie w paisch swictego Augustyna”RTWP
3(2004), 160-168.

% Tanre, 164-168.
% Zob.O dwéch duszaglht. pol.: J. Sulowski, wPSP54, 1990, s. 67-88.

4 Zob. "Do Orozjusza przeciwko pryscylianom i oryigtom", . pol.: K. ObryckiRTWP2(2002),
153-1609.
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dusza stworzona przez Boga istniata Woigg od ciata, przeznaczonego jej jako kara
za popetniony grzeéhPrzeciwstawiat s pesymistycznej ocenie materialnego po-
rzadku, ktéra zakladae ciato sty jako wiezienie dla dusZy Augustyn bowiem od
samego pociku okrelat cztowieka jako istat zlozoma z ciata i duszy rozumnej. W
swych pismach catkowicie wykluczyt radykalny dualizTak dusza, jak i ciato we-
dtug niego g koniecznymi elementami, by rimma byto méwé o cziowieku. Dusza i
cialo zostaty stworzone przez Bogaaczione w jedn& bytu ludzkiego.

Przyjecie twierdzeniaze dusza ludzka jest stworzenienvzgm; ani nie jest boska,
ani nie preegzystuje w stosunku do ciata, nie rgauye do kaca problemu pocho-
dzenia duszy. W odniesieniu do tego zagadnienia pislppony nie miat catkowitej
pewndci. Swoje wahania okazywat niemal donka zycia’. Waznym znakiem jego
watpliwosci jest list, ktory w 415 r. wystat do Hieronimapochodzeniu dus2yWo-
bec zdecydowanego zdania Hieronirma kazda poszczegodlna dusza jest oddzielnie
przez Boga stwarzana, Augustyn prosi go 0 pomog2stizygnéciu tego zagadnie-
nia. Uznanie bowiem paglu, ze Bég stwarza duszlla kadego czlowieka, niesie ze
soly powane trudnéci w zachowaniu prawa dziedziczenia grzechu pievdiaego.
Stad dla biskupa Hippony wydawatcedkorzystniejsze rozwranie "traducjanistycz-
ne", ktére przyjmuje pochodzenie duszy duchowegaka z duchowej duszy jego
rodzicow.

We wspomnianym dcie Augustyn domagaesbd swego straszego przyjaciela ja-
snej odpowiedzi: Zvyjgtkiem zatem tego ddu heretyckiej opini{chodzi o bdd ma-
nichejczykoéw twierdacych, ze dusza jest €%cia Boga) pragre wiedzi€, ktérg z
czterech innych opinii natg wybra® - wczeniej te opinie wymienit, agsone nast
pujace: 1. Wszystkie dusze pochadm jednej duszy, ktdrotrzymat pierwszy czto-
wiek; 2. Kady cztowiek otrzymuje nowostworzerdusz; 3. Bog posyta w ciata
dusze, ktére gdzquz istniep; 4. Istniejce gdzié juz dusze samorzutnie przedostaj
sie w ciala. Lecz zarazem przestrzega swego adresaiach ten pogid, ktéry trze-
ba wybra’, bedzie daleki od zwalczania tej wiary, wedtug ktgesitgmy pewnize
wszelkiej duszy, nawet matego dzieiai, potrzebne jest uwolnienie z niewoli grzechu
i ze nie ma innego uwolnienia, procz Chrystusa i teykwanegd. Jednake do
Augustyna niemrdko dotarta odpowiedHieronima, gdy ten byt catkowicie zaty
herezj pelagiaska, ktora w tym czasie czynita del spustoszenie w Kaiele. Nadal
pozostat nierozstrzygetiy problem pochodzenia duszy.

Nie tylko Augustyn miat wtpliwosci, jaka hipotez nalezy przyja¢, by wigciwie i
dokfadnie wyjani¢ pochodzenie duszy ludzkiej. Réwahig sprawa mocno pandita

5 Tamze,
5pPor.O paistwie Baym 11,23:List 166, 27.

"W pé&niejszych pismach Augustyn wyznawa, co do pochodzenia duszy zawszesbit - por.De
anima et eius originel,,26; 4,2Contra Julianum opus imperJecty?178 Retractationesl,13.

8 List 166 De origine animapCSEL 44, 545-585; w zbiorze listéw Hieronima tesh jest pod nume-
rem 131, t. pol. J. Czuj, vBw. HIERONIM, Listy, t. 3, Warszawa : IWPax 1954, 330-352.

® Traducjanizm materialistyczny glosit Tertulian, diggy ktorego kada dusza wywodzi siz ojca ra-
zem z ciatem, z ktérym jest zjednoczona (paranimal,1-22).

101 ist 166,7 (zob. kERONIM, List 131,7).
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duchownych z prowincji Mauretanii Cezarejskej, gaieksza¢ z nich wbrew zda-
niu ich biskupa Optata praya traducjanizm. Rozjemav tej sprawie miat by Augu-
styn, uznany autorytet kcielny, ktéry korzystajc z zaproszenia skierowat list do
miejscowego biskupa Optata. List ten stanowi cordjpen aktualnej wiedzy o po-
chodzeniu duszy.

Biskup Hippony wyranie tam stwierdzitze nie jest mdiwe rozstrzygnicie, kto-
ry poghd jest prawdziwy: czy dusze pochadz owej jednej duszy, ktéra zostata
stworzona dla pierwszego cztowieka, czy wszecaipgtStworca, ktéry z pewroia
zawsze dziata, beadnego rodzenia stwarza nowe wtasne dusze dlazsog#oych
ludzi'®>. On sam nie czuje shauczycielem w tej sprawie, lecz jedynie poszukiwa
czem. W swych pismach dot powanie nie zajmowat gitym zagadnieniem. Teraz
natomiast chce uczyhiwszystko, by oba poglly o pochodzeniu duszy gruntownie
zbadé i doktadnie wyjani¢. Przeprowadzit zatem anajizekstow Pismawietego,
na ktére powotyj sie zwolennicy tak genaracjonizmu, jak i kreacjonizdednake te
teksty, ze wzgidu na przenimy sposéb wypowiedzi, nie pozwalaja jednoznaczne
opowiedzenie giza jeda z teorii 0 pochodzeniu duszy. Wynika z nich jeeyia, ze
to Bog stworzyt wszystkie dusze. Nadal pozostajeade zagadnienie, w jaki sposéb
Bog stworzyt dusgludzka.

Augustyn zdecydowanie odrzucit traducjanizm malistieczny, ktory odwotywat
sie do poghddw Tertuliana, wedtug ktérego dusza ludzka jezekmzywana od ro-
dzicéw na dziecko w taki sam sposob jak ¢iafbym samym uspokoit swego adresa-
ta biskupa Optata, ktéry widziat niebezpiatste/o w traducjanizmie wyznawanym
przez jego duchownych. Natomiast wykazat stuszrtcaducjanizmu duchowego,
ktory rozumie jako duchowe zrodzenie duszy dziecka z dagpyrodzicéw. Do tego
poghd, ktéry okrélany jest mianem generacjonizmu, Augustyn w tym muoigese
przychyla, gdy dzigki niemu lepiej mana wyj&ni¢ naulk; o grzechu pierworod-
nym**. Wprawdzie stwierdzit przy tymze nie jest sprzeczny z wigkatolicky i z
przestankami rozumowymi tai kreacjonizm, wedtug ktérego Bog stwarza dusze
bezzadnego ich rozkrzewiania, o ile uzna prawo dziedziczenia grzechu pierwo-
rodnegd”.

Zdaniem Augustyna tak generacjonizm, jak i kredgjonnie g w stanie dé&
pewnej odpowiedzi na pytanie, w jaki spos6b pochddsza ludzka, chocigprzy
kazdym z nich trzeba za pewne uéna, ze Bog stwarza dugzRéwniez oba te kie-
runki map stabe punkty w swych zaeniach. Przy generacjonizmie trudaspra-
wia zagwarantowanie kompletu osoby ludzkiej, natomiast przy kreacjonizmie
powstaje problem, gdzie unda¢ dziedziczenie grzechu pierwszych rodzicéw. Osta-
teczne rozwijzanie tej kwestii uzaimione jest od odpowiedzi na pytanie: dlaczego

11 Zob. Sw. AucusTYN, "List (190) do Optata, biskupa Milewi", t. pa{. Obrycki, RTWP3(2004),
172-189.

2 Tanze, 1,1.

13 Zob. tante, 4,14.

14 Zob. tanre, 4,15.

15 Zob. tanxe, 4,13; 6,23.
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dusza stata sigrzeszna, w jaki sposéb t@ siokonato, i kto duszzmusit do przg-
cia grzechu pierwszego czlowieka Adama.

2. Dziedzictwo grzechu pierworodnego

Na temat pochodzenia duszy ludzkiej Augustyn nie agdmiat s¢ jednoznacznie
za konkretnym pogtem. Duchowo byt rozdwojony gdzy teori traducjanistycza
i réznym formami teorii kreacjonizmu. Do koca swegaycia nie miat definitywnego
rozwiazania tego probleniti Jeeli jest sluszna teoria traducjanistyczna, wtedy
grzech pierworodny przechodzi na potomstwo od étlzicéw; jeeli za za stusza
uzna st kreacjonizm, wtedywiezo stworzona przez Boga dusza zostaje splamiona
grzechem pierwszych rodzicow, kiedy wchodzi w cicgtowieka. Jednake zawsze,
tak w ramach teorii traducjanistycznej, jak t@eacjonistycznej, Augustyn starat si
po katolicku wyjani¢ grzech pierworodny, ktéry jest nierazknie zwazany z za-
gadnieniem pochodzenia duszy ludzkiepdStez intensywnéé¢ jego bada nad tym
zagadnieniem przypada na okres kontrowersji peiakjigy.

Woprawdzie na dtugo przed wybuchem sporu peisi@ago Augustyn wypraco-
wat swop teori 0 czlowieku i jego polezeniu. Z jednej strony przyznat pierwszemu
cztowiekowi pierwotn prawa¢ i doskonatéc, z drugiej zarealnd¢ grzechu pierwo-
rodnego nie stanowita digzadnej watpliwosci. Broniac rzeczywistéci grzechu pier-
worodnego w kadym cztowieku odwotuje sido PismaSwictego, do tradycji Ko-
sciofa i do stosowanej w Koiele praktyki chrzcielné]. Jednake wypowiedzi Augu-
styna na temat grzechu pierworodnego w gidcamvym okresie jego dziataldo
pisarskiej nie zawsze byly precyzyjne. Méwit on o pewpepwiedliwej karze, ktorej
poddana jest ludzké od upadku pierwszych rodzicéw. Nigdzie jednak vimi@ nie
potwierdzit istnienia prawdziwego grzechu dzieda&go. | tak, najpierw dowodzit,
ze wszyscy ludzie jako potomkowie Adama dziedgipz nim kag, ktora jestsmieré
cielesna; nie wspominat ga@ przekazywaniu grzechu pierwszych rodzicéw. §ast
nie w owym dziedzictwie, pozamierciy cielesn, widziat take smier¢ duszy, ktéra
stala st winna przez toze zostatdmiertelnie zraniona przez palliwosé, jak tez to,
ze dusza jest wigiwa siedzila grzechu. Wreszcie Augustyn wyrée méwit o grze-
chu pierworodnynfpeccatum originigzy originale), ktory jest "grzechem" i zarazem
"kara za grzech"; oznacza on dziedziczny charakterikgnzechu Adams.

Pod naciskiem ruchu pelagskiego, ktéry sprowadzit wszelki grzech indywidu-
alny do odpowiedzialréoi osobistej, Augustyn przeszedt ewotuey rozumieniu
grzechu pierworodnego. Wielu uczonych poélaeze rozwingcie dogmatu o grze-
chu pierworodnym jako grzechu dziedzicznym oraegojrelacji do chrztu nag
umiescié w perspektywie polemiki Augustyna z pelagiandnoraz wyraniej po-

16 Por. AicusTYN, De anima et eius origine,,26; 4,2 Retractationes1,13.Contra Julianum opus
imperfectum?2,178.

" Por. J.N.D. KLLy, Pocztki doktryny chrzéijaviskiej Warszawa 1988, 269-273.
18 por. A. SGE, "Péché originel. Naissance d'un dognREA13(1967), 212.
¥ Tamre.
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jawiaja sie w pismach i wysipieniach Augustyna pytania o "grzech pgkaw", o
jego natug i sposéb przekazywania na wszystkich potomkéw Adama.dla zaob-
serwowa w tych jego pismach, ktére powstaty peday rokiem 411 (synod w Kar-
taginie, na ktérym zostat oskany Celestiusz, ucéePelagiusza) a rokiem 418 (sy-
nod w Kartaginie, na ktérym tezy pelaggéie zostaly definitywnie pepionef®.

Wystapienie Pelagiusza i jego zwolennikow nadato szdmegdmocy docieka-
niom Augustyna nad zagadnieniem pochodzenia dusizkiej, ktore jeskcisle po-
wigzane z dziedziczeniem grzechu pierworodnego. Relegbowiem odrzucili wiar
w przekazywanie grzechu pierworodnego. Gtogdikady cztowiek rodzi si w tym
samym stanie, w jakim zostat stworzony pierwszpwigk Adam, poniewagrzech
Adama nie miakadnego wpltywu na jego potomkéw. Pelagianie uzmgjrawdzie
jakis wptyw Adama i jego grzechu na potomnych, lecz wprdzaj go jedynie do
moralnego oddziatywania, ktére miato poléga tym,ze Adam przez swoj grzech
dat przyktad grzeszenia i stak sivzorem grzechu dla swoich potomkoéw. Pelagiusz
jako zdecydowany przeciwnik traducjanizmu wykaZatiorzeczn&t przekazywania
grzechu Adama potomnym, poweitjsk na nasipujace dowody: wyszaé¢ dzieta
Chrystusa nad wygbkiem Adama wyklucza mitiwos¢ przekazywania grzechu
Adama na wszystkich ludzi; ochrzczeni rodzice nagnprzekazywaé dziecku grze-
chu, ktérego nie maj dusza ludzka nie pochodzi od rodzicéw, lecz b&agpimio jest
przez Boga stwarzana; Bog sprawiedliwy niezen@ztowieka obaizaé cudzymi
grzechanft. Std niemdliwe jest - wedlug Pelagiusza - dziedziczenie veramtug,
Adama jego grzechu przez tych, ktérayeggo potomkami co do cidfa

Augustyn przysipit z cah gorliwoscia do wykazania lldu Pelagiuszowi i przed-
stawienia prawdziwej nauki o grzechu pierworodfiyriVprawdzie niémiato wy-
znawat,ze nic nie jest trudniej zrozumieniz istote pierwotnego grzechiti Jednake
w tym okresie powstajwielkie jego dzieta o grzechu pierworodnym, jakk&ach
za grzechy i ich odpuszczenio,dhrzcie(411/412 r.) - gdzie wyklada zasadnitez
w $wietle tekstow Pism&wictego, ze jezeli Chrystus przyszedt zbavivszystkich
ludzi, to znaczy wszyscy zgrzeszy®; duchu i literzg412) - méwi o roli prawa i
taski w zbawieniu; Qnaturze i tasc€415 r.) - wyraa swy koncepa 0 zepsutej natu-
rze" (natura viciata):aktualna kondycja czlowieka nie jest jmaturalna, to jest taka,
jaka zostata przez Boga stworzona;fd8ce Chrystusa i grzechu pierworodnym
(418r.) - gdzie stawia jako dwdch "przodkow" ludst Adama i Chrystusa; pierw-

) 20 Por. V. GRoss| B. SesBoUE "Grzech pierworodny i grzech pagizdw: od$w. Augustyna do kéca
Sredniowiecza", wCztowiek i jego zbawienie. Historia dogmat@ed. B. &sBoue Krakow : Wyd. M
2001, t. 2, 143-145.

2L Por. FELAGIUSZ, Komentarz do Listsw. Pawta do RzymiarV,15 (ZMT 15, 1999): Jeli dusza nie
istnieje z przekazania - rzecze - lecz jedynieociat tylko ono ma przekazanie grzechu i jedynie wta-
$nie zastuguje na karNiesprawiedliwe byloby;eby narodzona obecnie dusza nie z materii Adanienos
obcy, tak dawny grzech; ponievzaden powdd nie pozwala na tepy Bég, ktéry odpuszcza cztowieko-
wi wiasne grzechy, zaliczat mu cudze.

22 por. K. @Ryckl, "Koncepcja grzechu pierworodnego u Pelagiuszpodstawie jego Komentarza
do Listusw. Pawta do Rzymian 5,12-21", @rzech pierworodnyZMT 12, s. 177-190.

23 7ob. AUGUSTYN, "Dzieje procesu Pelagiusza, Wet w: ZMT 12, s. 193-213.
24 AucuSTYN, O obyczajach Keziota katolickiego 1,40.
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szego grzesznego, drugiego odkupionego; przedstaaied: 0 grzechu pierworod-
nym, polemizujc i zwalczajc bkdne pogidy Pelagiusza na temat grzechu pierwo-
rodnego i taski Chrystusa Zbawici€la

Na ten temat wane g takze te wypowiedzi Augustyna, ktére przekazat w licz-
nych mowach i listach. Wypada fuzypomni€ szczegolnie list do Optata, biskupa
Milewi (190), prezentowany w poprzednim numeRacznikdw Teologicznych War-
szawsko-Praskiéh List ten ma na celu wy§aienie pogidéw dotycacych pocho-
dzenia duszy ludzkiej. Jedrigkbiskup Hippony juna pocatku tego listu przypomi-
na swemu adresatowi tego zagadnienia nie sma nigdy rozpatrywaw oderwaniu
od problemu dziedziczenia grzechu pierworodnégskoro i innewiadectwa Pisma
Swietego wskazujze nikt nie rodzi ¢iz Adama, jéi nie uwiktat sk weztem grzechu i
potepienia, ize z kolei nikt nie uwolni sz tego wzta, j&li nie odrodzi s¢ dzieki Chry-
stusowi, to my wingiiny s mocno trzymatej nauki. Natomiast ten, ktéry zaprzecza
tej nauce, waden sposéb nie przynajedo wiary Chrystusa i nie ma w sobie tej taski
Bazej, ktora jest dana dgki Chrystusowi. gtl, gdyby nawet pochodzenie duszy byto
zakryte dla nas, jednad dopoki jawne jest odkupienie cziowieka, nie gnemnzad-
ne niebezpieczstwo; albowiem my nie wierzymy w Chrystusa, byusidzi, lecz
wierzymy w Niego, byesodrodzé, w jakikolwiek hd? sposob g narodzilkmy?’.

Chocia Augustyn wyranie skiania s ku teorii traducjanistycznej (a vétawie
ku generacjonizmowi) co do pochodzenia défszgodzi st takze na rozwizanie
kreacjonistyczne, o ile w niczym nie naruszy onawaly o przekazywaniu grzechu
pierworodnego Adama na jego potomKawPrzestrzega wprawdzie bardzo mocno
zwolennikéw kreacjonizmu (takim jest Optat, adrelistl) przed niebezpiecie
stwem wpadnricia w nov herezg, ktéra usituje podway¢ mocne podstawy najstar-
szej wiary, gdybyrozprawiat przeciwko tasce Bgj, ktd Chrystus Pan z niewysto-
wiory dobrociy obdarza tak maluczkich, jak i wielkidliéwi tu o Pelagiuszu i Cele-
stiuszu, ktérych leldne pogidy o grzechu pierworodnym i +asceﬁg)pohpﬂ papie
Zozym, a swe stanowisko przedstawit w dekrecietaltywanym:Tractoria™.

5 por. V. Gross) B. SesBoUE Grzech pierworodny i grzech patizdw: odsw. Augustyna do kea
Sredniowieczadz. cyt, 143-144.

26 7ob. Sw. AuGUSTYN, "List (190) do Optata, biskupa Milewi", t. pa{. Obrycki, RTWP3(2004),
172-189.

2 Tane, 1,3.

28 Tanze, 4,15:Przy tym wprawdzie zagadnieniu (. generacjoniygzdne trudnéci nie wysgpuia,
poniewa prawdziwa wiara glosie wszystkie dusze, fakmatych dzieci, ktére Kaét chrzci zapewne nie
dla falszywego, lecz dla prawdziwego odpuszczeneciydw, zaagaje grzech pierworodny, ktory zostat
popetniony wskutek wtasnej woli pierwszego cziawigrzekazany przez zrodzenie na wszystkich jego
potomkow, a z ktérego dma sk oczyci¢ tylko przez odrodzenie.

29 Tame, 6,21:J&li on (tj. Hieronim) potrafi mnie pouczy tym, w jaki spos6b dusze, chédia po-
chodz z Adama, jednak z jego powodu stusznie doznatytbpignia, o ile dziki odrodzeniu nie otrzyma-
tyby odpuszczenia grzechow.

% Tanze, 6,23:... Przez Niego samego (Syna&@m) odradzamy sibowiem duchowo, przez Niego
samego jesteny ukrzyowani dlaswiata. Smier¢ Jego samego zrywa ten wyrokgpinia smierci, ktog
Adam sprowadzit na nas wszystkich i przekazat gaylkdusz; wyrok ten obeiza dusze wskutek rozkrze-
wiania. Nad kadym z narodzonych zatemzgi ten wyrok, 2uwolni go od niego chrzest.
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3. List Augustyna (202/A) do Optata

Po pierwszym fcie, ktéry Augustyn przestat Optatowi, biskupowi Mifew dru-
giej potowie roku 418, wkrotce - bo na paika 420 r. - biskup Hippony ponownie
skierowat da swdj list. Jéli w pierwszym lécie Augustyn przedstawit niejalatatus
quaestioniszagadnienia pochodzenia duszy, to w drugiutidi wyjawia on swoje
wlasne stanowisko w tej sprawie, rezultaty swoiatid, swoje obawy i wtpiwosci,
jak tez nadzieje i oczekiwania. Nasz autor liczy siopink publiczry i ditatego nie
chce uczyrd nic, co postawitoby go w zlyrfwietle, zwlaszcza w oczach zwolenni-
kow Pelagiusza. & zastrzega si ze nie opublikujezadnej swej pracy na temat po-
chodzenia duszy, zanim nie otrzyma od Hieronimadagdna wyczekiwanej odpo-
wiedzi na przestany mu list w tej sprawie (¥5)

Swemu adresatowi, biskupowi Optatowi, ktéry opowiadaaikreacjonizmem co
do pochodzenia duszy, biskup Hippony przyznajezei osokicie bardziej odpowia-
da mu traducjonizm, gdyepiej i doktadniej mena wyjani¢ kweste przekazywania
grzechu pierworodnego; tak mémoadcza:Ja bowiem deid - szczerze to wyzraj
nie odkrytemw jaki spos6b dusza przejmuje grzech od Adamao(wie godzi i
wgtpic!), a przy tym sama nie jest praej od Adama. To wiaie zagadnienie trzeba
dokfadniej przebadg nie z& nierozwanie go rozgtaszd (6). Jednak dla doktadniej-
szego przebadania tego zagadnienia chce zapeignakze z argumentagijbiskupa
Milewi, ktora on przedstawit w kgizce pt. Owierzei przyrzeka rownige wykorzysta
W swojej pracy zebrane tam dowody z Pisfwgictego, ktdre potwierdzajteoric
kreacjonizmu (7-9).

Nastpnie Augustyn przeprowadza dowdd na#e,traducjanizm, chociabudzi
tyle watpliwosci u Optata, bynajmniej nie wyklucza dziatania Begakcie stworze-
nia duszy ludzkiej. W Rinie Swietym bowiem nie ma takich wypowiedzi, ktére wy-
raznie zaprzeczatyby tej teorii. Wedtug niej bowiemgBj@st Tym, ktéry stwarza
dusz (creator), natomiast rodziceastymi, ktdrzy p rodz (procreatores)poniewa
B&g byt, jest i kdzie sprawg wszystkich ludzi i rzeczy (10-12).

Zdecydowanie przeciwstawiaesAugustyn pogldom tych wszystkich, ktorzy
przyjmujac pochodzenie duszy od tej pierwszej duszy Adaeamgczeénie przyjmu-
ja, ze BOg ju nie jest stworg jakiejkolwiek duszy. Dowodem przeciwko takiej argu
mentacji § liczne $wiadectwa Pismawictego. Przy tym ostrzega Optata, by w
swych dociekaniach pegtowat bardzo rozglnie i ostranie, gdy w przeciwnym
razie przy odrzuceniu w ogole traducjanizmu groai mebezpieczestwo popadmrt
cia w herez pelagigiska. Zagadnienie pochodzenia duszy dostarczgleciwiele
watpliwosci, ale nie jest to bynajmniej dla nikogonba. Dlaczego nie wypada mi
powiedzié - pociesza Augustyn Optataviem,ze moja dusza istnieje dki dziataniu
Boga, dlatego tejest dzielem Boga, ale teg® dusza powstata za fsednictwem
aktu rodzenia tak jak ciato, albcze niezalénie od aktu rodzeniatak jak powstata
owa dusza, ktéra zostata dana pierwszemu cziowigKanie wiem, Bég to wie"?

31 Jest taList 166 - o pochodzeniu duszy, skierowany do Hieroninm#l5 r. (w epistolarium Hieroni-
maList 131) - zobSw. HIERONIM, Listy, t. 3, Warszawa 1953, 330-352.
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Ty chceszebym zdecydowanieepowiedziat za jednlub drug; tez;? Mogtbym to
zrobi¢, gdybym z pewnroiq to znat (13-15).

W kolejnych rozdziatach (16-20) biskup Hippony przed&aeo na podstawie do-
tychczasowych ba#lazagadnienia pochodzenia duszyzn@ uzné za pewne, a co
oparte jest na domystach i przypuszczeniach, i vgarjaszcze dalszych dociéka
Pewne jest toze Bbog stworzyt dusz niepewne zajest to, jak Bog stworzy dusz
Sam Augustyn wyznajee dalej jest niezdecydowany, za ktéeora ma s¢é opowie-
dziet: czy za genaracjonizmem (ktéry jest farsiuchowego tarducjanizmu), czy za
kreacjonizmem, bo kala z tych teorii musi odpowiedZi@a pytanie, jak Bog nie
stwarz& dusz z plam grzechu pierworodnego, gdy wszystko, co od Nieaghpdzi,
jest dobre. Odpowiedna to pytanie wizala st z niebezpieczestwem popetnienia
btedu pelagian, przed ktérym usilnie przestrzega Aygu®ptata, biskupa Milewi.

List 202 AAugustyna jest kolejnym krokiem wygaienia nauki o pochodzeniu du-
szy z uwzgtdnieniem podstawowej prawdy o przekazywaniu grzesboworodne-
go. Std prezentacja tego listu wziyku polskim wydaje gicelowa i potrzebna.

PrzektadListu 202 Adokonano na podstawie wydania: CSEL 57, 302-31%. Li
ten znajduje sitez w PL 33, 930-938
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32 T}umaczenia_istu 202 A, ale na podstawie PL 22 (w korespondengdtiima z Augustynem) do-
konat J. Czuj, w Sw. HIERONIM, Listy, Warszawa 1952-54, t. 3, 414-427.
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Il. TEKSTZRODLOWY
SWIETY AUGUSTYN, LIST (202/A) DO OPTATA, BISKUPA MILEWI

Wielce blogostawionemu Panu, Optatowi, godnemueseganitaici bratu w bi-
skupstwie, pozdrowienie w Panu przesyta Augustyn.

1.1. List, w ktérym Twoja Wielebn& bardzo usilnie domagacsbde mnie takiej
odpowiedzi, jakiej ja sam jeszcze nie mam, otrzgmapoprzez polimego kaptana
Saturnin&. W liscie tym wyjawités mi powdd, dlaczego tak wdaie uczynitg. Ty
bowiem przypuszczasze ja ju przygotowatem odpowigdna Twop prasbe, ktora
mi przestaté. Oby tak wianie st stato! A skoro ju poznatem Twoje bardzo niecier-
pliwe oczekiwanie, obym teraz nie zawiodt Ciebiktadapc Ci obietnig takiego
daru! Ale przecig, jesli mi cho¢ trochy wierzysz, najdrizszy bracie, to ju prawie
pie¢ lat uptyreto, kiedy przestatem na Wschdd moje pismo, w ktépmedstawitem
nie tyle moje przypuszczenie na ten temat, co janpg pytanie o ragw tej spra-
wie*. Jak daid nie zastaylem, by stamid otrzyma odpowied, ktéra pomogtaby
mi rozwiaza¢ to wiasnie zagadnienie, i bym mogt Ci przekézsewry odpowied,
spetiajic Twoje pragnienie. dietylko bede miat takie opracowanie, zapewniang Ci
ze natychmiast Ci je pree™®.

2. Natomiast teraz - jak miesivydaje - nie powinienem nikomu ani przesgyfani
publicznie ogtaszatych moich pogidéw, ktére ju mam, zanim nie datze takze
innych fdoéw, ktérych jeszcze nie posiadam. A tego nie p@nem czyni z tego
wzgledu, by ten mz, ktory byt maze - czego bardzo pragrh zamierza mi odpowie-
dziet, stusznie nie gniewatesna mnie za taze to moje zapytanie - ktére wypracowa-
tem w mozolnym badaniu - #przechodzi przez:ce ludzi i jest przez nich poznawa-
ne bez jego odpowiedzi, w ktpnie powinno i jeszcze wtpi¢. Nie powinienem
takze tego czyri i z tego wzgidu, aby nie uwzano,ze tak posipitem raczej z chel-
pliwosci niz dla wyteczndci tej sprawy, jakaze sam mogtbym odkéyto, czego ten
maz nie mogt rozwiktd, chocia by¢ maze tylko on potrafi to uczyhi Wreszcie
mam na wzgldzie i to,ze dopdki ten ry pracuje nad tym zagadnieniem, trzeba po-
czek&, az zakaiczy swy prag. Wiem bowiem,ze teraz jest zeiy raczej innymi
sprawami, ktérych bynajmniej nie powinne sidktad&, a ktére g o wiele waniej-
sze od tego zagadnie

%3 Por. AugusTYN, List 190; byt on odpowiedgina przekazany Augustynowi list od Optata, biskupa
Milewi (zob. RTWP3(2003), 172-189).

3 Augustyn przestat w 415 r. przez Orozjusist 166 Hieronimowi, kiéry przebywat w Betlejem (w
epistolarium Hieronimé.ist 131); w licie tym Augustyn przedstawit swoj padlna pochodzenie duszy
ludzkiej i prosit o jego oceni opinig na ten temat.

% Bez poznania zdania Hieronima na temat pochodzirizay Augustyn nie zamierza ogtosivej
opinii.

% Hieronim napisat do Augustyna po 415 . kilkadhist List 134, pisany w 416 r., w ktérym potwier-
dza otrzymanidistu Augustyna (166 Pe origine animaki wyjasnia, dlaczego nie przygotowat odpowie-
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3. A zatem Twoja@wiatobliwosé, aby pozné réwniez wszystkie okoliczni tej
sprawy, winien swuwag: cha: trochke skupt na tym, co ten gz napisat do mnie w
nastpnym rokd’, gdy przekazat mi swoje pismo przez powramejo dogczyciela,
przez ktérego i ja wczaiej przestatlem mu moj 1€t Z tego bowiem pisma pocheadz
te oto stowa, ktére przeniostem do mego lishliastat dla mnie bardzo trudny czas -
rzecze - w ktérym lepsze bylo milczentermbwienie; take nasze studia wtedy usta-
ly, aby nie uprawia - wediug powiedzenia Apiusza - psiej wyniavBrzeto nie mo-
gtem na czas odpowiedziea Twoje dwa niewielkie pisma, ktorespoecites moje-
mu imieniu; pisma te byly niezwykle uczone irjmty blaskiem wszelakiej wymo-
wy*. A uczynitem tak nie dlategae moim zdaniem znajdujezsiv nich cé godnego
odrzucenia, lecz pagiitem tak zgodnie zéwigtym Apostotem, ktory mowiNiech
sie kazdy trzyma swego przekonania... jeden takiego, gidakiegd'. Zapewne w
Twoich pismach umieites i wyjasnites to wszystko, cokolwiek z niezwykizdolno-
$cia mazna zezrodet Pismawictego zaczerpst i na ten temat powiedie

Teraz prosg Cig, Twoja Czcigodn&, aby mi pozwolit trocle pochwalé Twe
zdoIngci.

Albowiem my rozprawiamy ze sgbdla wzajemnego pouczenia. Zresriasi
wspoétzawodnicy, a zwkaszcza heretycy, falszywie ag@ryliby, jesliby zobaczyli,
ze r&nica zda migdzy nami pochodzi z zazd®. Ja z& mocno sobie przyrzekiem,
ze kede Cie kochat, podtrzymywat, szanowat, podziwiat i brohivoich poghdéw
tak jak moich wiasnych. Réwriev dialogu, ktéry niedawno wydatem, wspomniatem
o Twojej Wielebnéci®’, jako ze tak wypadato; domagatent sam talke tego, aby-
smy raczej zajli sie tym, zeby usunc¢ z Kasciota najbardziej zgularherezg, ktéra by
mie¢ maznoéé nauczania w keiotach, zawsze udaje skruth Albowiem, jgli ta
herezja kiedy miataby ukazé sie w petnymswietle, niech teraz, wyglzona na ze-
wnatrz, tam te zginie™*.

dzi na list Augustyna; powodem jest jego zaanganie w walk z herezj pelagiaska. List 141, pisany w
418 r., w ktérym gratuluje Augustynowiaalrosci w zwalczaniu pelagianizmuist 142, pisany w 418 r., w
ktérym donosi Augustynowie heretycy dziatajjeszcze potajemnikist 143, pisany w 419 r., w ktorym
wyraza swg wdziecznai¢ i uznanie dla Augustyna i Alipiusza za sttumidmieezji Celestiusza w Afryce.

37 Tym myzem jest Hieronim, ktéry po otrzymaniu od Augustiisi (166) napisat do niego list (134)
w416,

% Doreczycielem korespondenciji pogrizy Augustynem i Hieronimem byt Orozjusz - panGsTYN,
List 166,1.

39 por. SwLusTIUSZ, Historiae 2,37: Canina facundia — facundia forensis: szerek@dwokatow) na
forum; LaKTANCJUSZ, Divinae institutione$,18,26; RubDENCIUSZ Hamartigonia400.

407j. List 166 -O pochodzeniu dusiyist 167 -O zdaniu apostota Jakul210; napisane przez Augu-
styna wiosa 415 r., a przestane Hieronimowi przez Orozjuszanul15 r., ktory jako przedstawiciel Au-
gustyna przybyt do Palestyny na dysmiPelagiuszem.

“1Rz 14,5; 1 Kor 7,7.

42 Dialog przeciwko pelagianom 3,19 (napisany w 415r.
“37j. herezja pelagiska.

44 HiEroNIM, List 134,1.
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2.4. Czcigodny bracie, bezatpienia zauwaysz, ze te widnie stowa mego naj-
drozszego przyjaciela, ktére zostaly mi przekazane debadania, nie wykluczgj
takiej odpowiedzi, lecajprzesurly w czasie, poniewaten maz jest zmuszony zag
sie teraz innymi sprawami, i to bardzo ngmyimi. Widzisz take, jaky zyczliwoscia
on mnie darzy, jak teto przed czym mnie ostrzega. A to wszystko z péein@zy-
nimy dla wzajemnego pouczenia, pgmajac przy tym miad¢ i szczeq przyjazn
miedzy sola, by nasi wspétzawodnicy, zwlaszcza heretycy, fat$z nas nie oskaa-
li, ze nasze wzajemne odniesienie pochodzi z zéadro

Z kolei, kiedy oba nasze dzieta, i to, ktére zawigroje badanfd i to, ktére wia-
$nie kxdzie jego odpowiedzina moje badania, ludzie przeczytajakoze j&li zgod-
nie z jego zdaniem dostatecznie zostanie migme samo zagadnienie, to i ja row-
niez winienem podzikowat za to,ze od niego otrzymalem takie pouczenie - wtedy
dziela te przyniasowoc, gdy tylko si je poda do publicznej wiadorw. A ten fakt
sprawi,ze i nasi potomni nie tylkodola wiedzi&t, co powinni myle¢ o tej sprawie,
nad ktés my miedzy sol rozprawialimy w mozolnych dociekaniach, lecz takza
laska i mitosierdziem Boga na naszym przyktadzigldsic uczy¢, w jaki sposob
bracia sobie najdesi potrafa prowadzt ze soh dysputy dla zbadania trudnych pro-
bleméw, by jednak nadal trwata ¢gdizy nimi nienaruszona mioé.

5. Jéliby zas moje pismo, w ktérym mima przeczytao bardzo trudnym i nieja-
snym zagadnieniu, jedynie przeze mnie badanym,atdkaz publicznie bez odpo-
wiedzi tego mza, w ktorej on by maze przedstawi wikiwe rozwizanie, to takie
pismo z pewnétia mogtoby szerzej sirozegé¢, a take dotrzé do tych, ktérzypo-
réwnujgc sie (zachwalag) samych siebi - jak méwi Apostot - natomiast nie rozu-
mieja, w jakim duchu czynimy to, czego oni \ifge w tynmre duchu nie potrafi
uczyni. Na pierwszy plan wysuwgjoni moje zadanie wobec mego najdiszego
przyjaciela, ktérego powinéiny szanowé za jego ogromne zastugi, a przy tym zu-
petnie inaczej oceniajto mojezadanie, jakaze w ogble nie zauwaja samego pro-
blemu, lecz widz jedynie to, co siim podoba; a wobec mnie wysuwdagkie podej-
rzenia, jakie im podsuwa wiasna ich niengwO ile to od nas zatg, my take po-
winnismy sk wystrzega takiego nastawienia!

6. A przecie, jesliby przypadkiem dla tych, ktérych nie chcemy padagenic, na-
wet przy naszym sprzeciwie stalg giiadome to, czego my nie chcemy ujasymiaz
wtedy nam pozostatoby, chyba to, abymy ze spokojem zgodziligha wok Boza?
Nie powinienem byt do nikogo pi§a tym, co zawsze chcialem zachéwaukryciu.
Albowiem, j&li ten myz nigdy mi nie odpisze wskutek jakiegprzypadku lub ko-
nieczndci - oby tak s nie stato! - bez wtpienia nasze zapytanie o ¢adtore do
niego wystakmy, kedzie réwnie kiedys ujawnione. Zapewneghizie ono wtedy po-
zyteczne dla czytagych: bo chociatam nie znajal oni tego, czego szukajjednak
znajdh z pewndcia wyjasnienie, jak powinno sibad& to zagadnienie, jak i tae nie
trzeba nigdy lekkom§nie potwierdza tego, czego sinie wie. Wtedy t& z gorliwa

457j. List 166 © pochodzeniu dusgy
462 Kor 10,12.
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mitoscia, nie za& z niezgoda zwady"’, beda troszczy sic o tych, ktérym réwnig oni
sami leda mogli doradzt zgodnie z tym, co tam przeczyal tak keda czyta moje
pismo tak dtugo,aodkryja w nim albo to, czego pragnalbo w samym badaniu tego
zagadnienia ustataki poradek mytlenia,ze za niepotrzebne uzaajalsze badanie.

Teraz jednak, jak dlugo pozostaje nadzieja otrzyanadpowiedzi od wyprébo-
wanego przyjaciela, nie powinng sijak sidze - wydawa publicznie naszego zapy-
tania o rag, na ile to wprawdzie od nas zajeco take doradzatbym Twojej Mikzi.
Jakoze i Ty sam nie zadale& ode mnie jedynie zapytania o ¢atkcz take praga-
tes, bym Ci przestat moje pismo wraz z gimtors doh odpowiedzi tego ngza, ktore-
go sk radzitem. Z pewngia ja tak uczynitbym, gdybymajmiat. Jéli zatem -ze
uzyje stow TwojejSwiatobliwosci, ktore umiécites w Twoim liscie: takim ,jasnym
dowodem mojej mdrasci, ktérego - jak piszesz - udzielit mi Stworsaiatta za za-
slugi megozycia™® nie nazywasz samego zapytania o ratbadania, lecz jeste
przekonanyze sprawa ta, o ktdmnie pytasz, stataesidla mnie catkowicie jasna, i
dlategozadasz od mnie, abym Ci przestat jej wyjeenie, to gdyby tak wiaie byto,
jak Ty uwaasz, ja tak whnie uczynitbym. Ja bowiem dgat - szczerze to wyzngj
nie odkrylem, w jaki sposéb dusza przejmuje grasgthAdama (w co nie godziesi
watpic!), a przy tym sama nie jest praigj od Adama. To whkaie zagadnienie trzeba
dokfadniej przebadanie z& nierozwanie go rozgtasza

3.7. W Twoim lécie znajdy sk i takie stowa: ,§ tam jacy starcy i ngzowie
wyksztatceni przez uczonych kaptanéw, ktérych Te miogté przywies¢ do ogar-
niecia Twojej maléci i do zrozumienia twierdzenia przepetionego mkgW. Jed-
nak nie wyjdniasz tam, czym jest to ,Twoje twierdzenie przefeta prawd, do
ktérego Ty nie mogke przywies¢ owych starcow i rzdéw wyksztatconych przez
uczonych kaptanow”. Zeli bowiem owi starcy zachowali, albo zachoavigj wiasnie
naule, ktéra otrzymali od uczonych kaptanéw, w jaki zatem sjhoglzysporzyt To-
bie zmartwi@ 6w tlum wiejskich duchownych, i to mniej biegtyeh tych wignie
sprawach, w ktorych wyksztatcili ich uczeni kap®deeli za owi starcy, albo ten
thum duchownych wskutek wiasnej przewrairioodszedt od tej nauki, kiprotrzy-
mat od uczonych kaptanéw, w takim razie ze wdglna ich powagtrzeba upo-
mniet raczej tamtych i to niezwykle kiétliwe zamieszanspokot.

Lecz kiedy Ty jeszcze raz mowisz o sohie, jako mtody i niedéwiadczony
uczony obawiakesig, by nie uszkodzinauk przekazywanych przez tylu tak wielkich
biskupow, i przez wzgt na zmartych z¢kiem zabiegasz o to, by ludzi skieraiwa
lepsz strore”°, co za argument wtedy podasz, by ayozumiatym, jéi nie ten,ze
owi ludzie, ktérych pragniesz wprowaélzia wigciwa drog;, wzbraniali s¢ przed
tym, by przysipi¢ "do miodego i niedawiadczonego uczonego', a przy tym nie
chcieli porzuat nauk przekazywanych im przez uczonych i wielkickipow, ktod-
rzy juz umarli? Tymczasem ja milezv tej sprawie i nie zabieram gtosu na ich temat.

47 Termin:discordiosa(contentid - jest to hapax legomenon; porL8sTIUSZ, lugurta, 6,22.
48 Cytat z nieznanegpo listu Optata do Augustyna saagigo d po liscie (190) Augustyna.
49 Tame.
%0 Tane.
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Bardzo z& pragr pozng& Twoje “twierdzenie", o ktbrym sam mowisz ,jest prze-
petnione prawal' - nie méwk tu 0 samej Twoje opinii, lecz o jej uzasadnieniu.

4.8. Wprawdzie Ty dostatecznie uzupekileasa wiedz, przekazujc nam in-
formacg o tym, ze zganité tych, ktorzy twierdz, ze wszystkie dusze ludzkie radz
sig i ;3 przekazywane w kolejnych pokoleniach narodzonyawej jednej duszy,
ktéra zostata dana pierwszemu cztowiekowi. Leczmieywiemy - nie ma mowy o
tym w Twoim liscie - jakimi argumentami i jakimiwiadectwami Pismawictego
posteytes sie, by wykaza falszywda¢ tego twierdzend Dalej, gdy czytam Twoj
list, ktory skierowaté wezeniej do braci z Cezargj oraz ten list, ktory ostatnio do
mnie przestale nie potraf¢ ustalt, jaki poghd Ty sam przyjmujesz, skoro tamten
potepiasz. By maze wierzysz w to - jak widato z Twego listu ze "BOg stworzyt, i
stwarza, i bdzie stwarzat ludzi"; jak tewierzysz w toze "nie ma niczego ani w nie-
bie, ani na ziemi, co nie powstato, ani tée powstaje bez samego Tworcy". A za-
pewne to wiénie twierdzenie jest tak bardzo prawdziwe nikt nie powinien mieco
do niegozadnych vatpliwosci.

Lecz jeszcze powinieenam wykazé, z czego BOg czyni dusze, ktére - jak
twierdzisz nie powstajprzez rozkrzewianie; czy dusze pochpdkadinad? A j&li
tak wianie jest, czym jest to "gklinad"? Czy mae Bog w ogole stwarza dusze z
niczego? Albowiem nie nie by¢ tak, by w tej sprawie szedt za zdaniem Orygenesa
i Pryscyliana, albo za paglami innych, ktorzy gtoszcas takiego, a mianowiciee
dusze za zastugi pierwszegaia s przeciwnie wticane w ciata ziemskiesimiertel-
ne®. Takie bowiem twierdzenie sprzeciwia sitasnie powadze Apostota, ktéry mo-
wi, ze Ezaw i Jakub, zanimesnarodzili, nic dobrego, ani ztego nie uczyfiiliTwojej
zatem opinii 0 tej sprawie nie znamy dobrze, lgdizot czesciowo ja poznalsmy.
Natomiast zupetie zakryte, slla nas Twoje argumenty; nie wiemy bowiemgdsk
dowiedzialg si¢ o0 tym,ze prawdziwe jest to wszystko, co Ty §tigz o tej sprawie.

9. Dlatego té w moim poprzednim dcie prositem Ciebie, abyaczyt przysta mi
Twoje pisemko Quierze ktore - jak wspomniake- wiasnie napisal€’®, a pod ktorym
- jak sk skagysz - "jaki kaptan falszywie sipodpisat’. Réwnig teraz prosg Cie o
to pisemko i o téwiadectwa z Pism&wictego, ktére udato siTobie zebréadla roz-
wiazania tego zagadnienia. Albowiem vicle do braci z Cezaréiméwisz o tymze
"postanowilécie, by caty Twoéj dowod prawdy poznali tak sdziowie swieccy; a
tym to ludziom, ktérzy wskutek powszechnej ¢ zasiedli jako &lziowie’” i roz-
patrzyli wszystko, co odnositoesdo wiary, Bog, na mocy swego obfitego mitosier-

517j.: i, ktérzy opowiedzieli siza traducjanizmem materialistycznymydda pogidem Tertuliana.
52 Por. AUGUSTYN, List 190,1,1.

%3 Orygenes, a tak Pryscylian, przyjmowat tezze dusza ludzka, stworzona przez Boga, istniata
wczeiniej od ciata, ktore bylo jej przeznaczone jakakea popetnione grzechy.

5 Por. Rz 9,11.
55 Zoh. AuusTYN, List 190,6,20.
56 Zob. AUGUSTYN, List 190,1,1.

" Sedere siedzi¢ na krzéle s:dziowskim péwiadcza jako termin techniczny Kasjodbagarum li-
bri, 4,22,4).
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dzia - jak piszesz - udzielit faskie podzajac za wlkasnym zdaniem, mogli potwier-
dzi¢ i bardzo doktadne wykazaco wasza mierr¢ zachowata co do nich, pomimo
powagi cytowanych tekstéw". A zatem, bardzo peagoznd takie teksty, ktérych
powaga w ten sposob zostata ukazana.

10. Ot& Ty kierujesz si w swym dziataniu - jak siwydaje - tylko jednym mo-
tywem; pragniesz bowiem odepézearzuty swych przeciwnikéw, ktérzy gtasze
nasze dusze niey sizietem Boga. 34 oni taki poghd przyjmup, stusznie zatem
uwazasz,ze zdanie ich naky pokpi¢c. Albowiem, gdyby tak wknie gltosili o sa-
mych ciatach, bez gpienia naleéatoby takie zdanie skartcalbo wykh¢. Jaki bo-
wiem chrzécijanin ogtosi,ze ciata poszczegoélnych ludzi, ktorzy sodz, nie
dzietem Boga? Bynajmniejaden. Dlatego my twierdzimyge ciata rodz sie z ro-
dzicow, a jednak zarazem wierzynig, Bog je tworzy. Kiedy wic glosi s¢, ze tak-
ze i niecielesne jakéeswego rodzaju zarodki naszych dugzwstaki sam sposéb
wziete od rodzicéw, jednak wtedy zaklada size dusze stajsie z tych zarodkéw
za spraw Boga®.

Lecz by zwalczy 6w bkdny poghd, nie jest potrzebne ludzkie domniemanie, lecz
trzeba postyé sie tu swiadectwem Pism&wictego. Mana bowiem podawiele
Swiadectw, ktore pochodzze swictych kshg, ciesacych sé kanonicza powag.
Lecz te widnie swiadectwa odrzucaijci, ktorzy gtosz, ze kazda poszczegolna dusza,
ktora rodzi s§ w czlowieku, nie jest dzietem Boga. Ale ci, ktétak sdza, bynajm-
niej nie godz sie na to,ze dusze podobnie jak ciata twaigie dzigki dziataniu Boga,
lecz przeciwnie gloszoni, ze dusze powstajwskutek zrodzenia z rodzicéw Aby
zatem odeprzetakie twierdzenia, powinieReposzukd takich wignie swiadectw
PismaSwictego, ktdre s niepodwaalne. Jéi zas juz takie znalazie winieng z wza-
jemm mitoscia przestaé je nam, ktérzy na nie jeszcze nie natrafily, chocia naju-
silniej - jak tylko potrafimy - ich szukamy.

5.11. Na kacu listu, ktéry przestaledo braci z Cezar® znajduje si taka oto
krotka wypowied: " Usilnie prosz Was, abycie mnie, Waszemu synowi i uczniowi
oraz temu, ktéry jedynie z Bo pomog niedawno przygpit do sprawowania tych
tajemnic, przekazali takie wyjaienie, jakie powinstcie, i jakie jest godne i odpo-
wiednie, ktérego dokonali roggni kaptani. Jaki jest poghd, ktérego trzeba sitrzy-
mat? By maze jest to zdanie, ktére odwoluje slo traducjanizmuze mianowicie
kazda dusza jest przekazywana zarpdnictwem aktu rodzenia, i jakby na mocy
tajemnego pociku i tajemniczego posglku, przelewana jest od owej duszy pierw-
szego czlowieka, Adama, na caly rodzaj ludzki? mdie trzeba wybrai przestrze-
ga wypowiedzi i wyznania wiary, ktérego mocno strzegszyscy Wasi bracia i
kaptani z tych stron, a ktore stwierdza i uajaze Stwora wszystkich rzeczy i
wszystkich ludzi byt, jest idalzie B6g?"

%8 Co do pochodzenia duszy ludzkiej Augustyn przyjmiote hipotez o tym, ze Bég zsyla w ciata
dusze jua istniepce odwiecznie w ungle Boga jako racje zarodkoweationes seminal@s por. AUGU-
STYN, List 143,5; 166,7.

%9 Taki poghd przyjmowat traducjanizm materialistyczny, ktényguistyn zdecydowanie odrzucat.
€0 Zob. AUGUSTYN, List 190,1,1.
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Z tego powodu, z tych dwoch hipotez, ktére przedtd dla poznaniaaslu ko-
gos innego, Ty chceszeby wybra jedm, ktéra zostanie Tobie przestana jako odpo-
wiedz. Zatem teraz zadanie to powinni wykénadzie, ktérzy znaj owe hipotezy,
azeby gdyby obie byly ze salsprzeczne, wybrawszy jegriogicznie drug mogliby
odrzuct.

12. W naszym wypadku jednak gdyby kté nie wybrat jednej z tych dwoch hi-
potez, lecz odpowiedziatbye obie § prawdziwe - to jestze prawdziwe jest i tae
wszystkie dusze zostaly przelane na caly rodzakiuzh pdrednictwem aktu rodze-
nia od praojca Adama - i tym niemniej gdyby on &yei gtosit, ze Stworg wszyst-
kich rzeczy i wszystkich ludzi byt, i jest, | zawdzglzie Bog, czy takiemu - Twoim
zdaniem - naligy robi¢ zarzuty?

A my zamierzamy postawizarzut: "Jéi dusze rozmnzaja Sic z rodzicow za po-
srednictwem aktu rodzenia, czy zatem Bdg nie jestve@ wszystkich rzeczy z tego
powodu,ze nie jest Stworcdusz"? Gdyb§my cas takiego powiedzieli, gt mogliby-
smy odpowiedzié: "A zatem, dlategae ciata rozmnéaaja sie z rodzicéw za poed-
nictwem aktu rodzenia, BOg nie jest spraweszystkich rzeczy z tego powodie
nalezatoby powiedzié, iz On nie stwarza ciat". Oczy¥die, kt&z mogtby powiedzié,
ze BOg nie jest sprawowszystkich ludzkich cial, i jednocgge twierdzitby,ze On
jest sprawg jedynie ciata tego, ktory najpierw zostat z ziarworzony - albo mize
takze sprawg ciata danego jego nmnce, ktég Bog sam uksztattowat wdaie z
boku jej matonka - lecz powiedzée ze BOg nie jest bynajmniej spragvinnych
ludzkich cial; a tego zdania nie ey negowé tylko dlatego,ze wszystkie inne
ludzkie ciata wywodz sic od owych dwdch pierwszych ciat?

6.13. A teraz, j@di ci, z ktérymi prowadzisz spér na ten temat, uaja ze dusze
powstaj przez zrodzenie od tej jednej pierwszej duszyzy fym twierda, ze Bog
tych dusz dalej ani nie stwarzat, ani nie kszta#tipwo w takim przypadku nastawaj
na nich, wskaim ich bhd i popraw ich pogd, na ile z Baa pomog potrafisz. Jeeli
za& owi ludzie twierdz, ze dusze pierwotnie ze sk tak wyrae - pochodzity od
pierwszego cztowieka, a naghie od rodzicéw, e jednak kada dusza oddzielnie w
cztowieku zostata przez Boga, Stwewmszystkich rzeczy, stworzona i uksztattowana,
w takim wypadku nade wszystko poszukaj infe Swietym tego, co wtedy mi@sz
im odpowiedzié, pod warunkiemze nie jest to ani dwuznaczne, ani czego nienao
rozumie w rézny sposob.

Albo tez, jesli juz znalazié odpowied na to pytanie, prZ8j ja do nas, o co €i
wyzej juz prositem. Jdi jednak jest to jeszcze niejasne tak dla Cighiejest to dla
mnie, ze wszystkich sit nalegagby zawstyd#i tych wszystkich, ktérzy gtogzze
"dusze nie pochodz dziatania Boga" - na co zwrdditiuz uwag: w Twoim pierw-
szym licie, ze "szeptem przekazywali takie bredniéréd swoich rozméw bardzo
poufnych ize nastpnie z powodu takiej ich gtupiej i bezimej opinii odhczyli sie od
wspolnoty z Tob i od stzby Kosciotowi"; wszelkimi sposobami zatem przeciwsta-
wiaj sk im, braa i skrztnie zachowaj to, co wykgtes w tym samym Kcie: "Stworg
dusz byi, jest i zawszeztizie BOg; nie ma niczego w niebie i na ziemi, c® miato
lub nie ma rzeczywistego istnienia bez Boga, kigsywignie ich Stwore".
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Oto jest prawda, w ktdrsic wierzy, ktoy sic potwierdza, ktorej gibroni, o ktorej
si¢ swiadczy w sposéb absolutnie prawdziwy i stuszn§lj ghodzi o kady rodzaj
stworzenia bezadnego wyjtku dlategoze Sprawg wszystkich rzeczy i wszystkich
ludzi byt, jest i zawszeddlzie Bbg, jak Ty napisatena kaicu Twego listu, w ktérym
prosisz o rag naszych kolegdéw z episkopatu prowincji Cezar@iaaet prosisz o to,
azeby raczej wybraligttez i to w taki sposob, jak to Ty zagtites, idac za przykia-
dem wszystkich braci i kolegébw w kaptwie, tam przebywagych, ktérzy mocno
sie jej uchwycili.

14. Lecz jeda rzeca jest problem zrozumienia, czy Bog jest Sprawszystkich
dusz i wszystkich ciat - jak potwierdza to Prawdigawiona - albo teczy powstata
jaka natura, ktérej Bog nie stworzyt - a takie twiendizejest catkowicie kidne - a
zupehnie innym problemem jest zrozumienie, czy Btwarza dusze ludzkie za po-
srednictwem aktu rodzenia lub bez niego, chooia godzi si watpi¢ w to, ze dusze
te BAg stworzyt.

Bardzo prage, bys sic okazat rozadny i ostrany co do tej kwestii, i aldyzwal-
czapc traducjanizrf, w takim stopniu go nie zniszczyle podstpnie wpadniesz w
herez¢ pelagiaska! Rzeczywicie, jeli my gtosimy, ze Bdg jest Stwoecciat ludz-
kich, o ktérych wiemyze mnaa sie za pdrednictwem aktu rodzenia, igje praw-
dziwie glosimy,ze On jest nie tylko Stwdicpierwszego cziowieka lub pierwszej
pary ludzkiej, lecz Stwénowszystkich ciat, pochodezych od nich dragzrodzenia, w
takim razie moim zadaniem fatwo pma zrozumié, ze my nie mamy zamiaru zwal-
cza obraicow traducjanizmu, skoro gtosimige Bog jest Stworcdusz w tym mo-
mencie, w ktérym stwarza ciata, co do ktérych mysstwierdzé, ze one mnin Sie
przez akt rodzenia

Trzeba by take znalé¢ inne teksty Pism&wictego, za pomagcktorych da si
odeprzé te dowody, na ktorych opiera;sraducjanizm, j@li PismoSwicte wskazuje,
ze jest to kjdny poghd. O tej sprawie nakatoby raczej - gdyby tak mogtoesitat -
zapyta tych, ze wzgidu na krzywe ktorych (a ci ju pomarli) kkates sig - jak to
piszesz w fcie, ktéry wczéniej do mnie przestade- zeby "zwrdcé ludzi w lepsz
strorg. Owi zmarli - piszesz - byli tak wielkimi i zacnyna do tego uczonymi bisku-
pami,ze Ty, miody i jeszcze niedwiadczony nauczyciel, obawiatsig, bys mimo-
wolnie nie znieksztatcit ich nauk”. Przeto chciatbpoznd, gdyby to bytlo maliwe,
€O 0 rozkrzewianiu duszdzili "tak wielcy i zacni, a do tego uczeni", ja tha pod-
stawie jakichiwiadectw sformutowali swe twierdzenia ( °3.)Ty jednake, w liscie
przestanym do braci z Cezarei, w ogole nie liczsiszz powag owych nezéw, i
nazywasz ich hipotez'dziwnym odkryciem i jai$ opinia, ale dotd niestyszaly',
podczas gdy w rzeczywisim, cha poghd ten bytby bddem, my rozpoznajemyge
nie jest on nowy, lecz stary i zgrzybi&ty

®1 Augustyn ma na ndji traducjanizm duchowy.

®2 Przyjcie hipotezy o zrodzeniu dusz (generacjonizm) tlathugustynowi walk z bkdami pela-
gian.

8 Luka w tekcie.
&4 Tym poghdem by} traducjanizm materialistyczny, oparty nietdzeniach Tertuliana.
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7. 15. W kadym razie, skoro przy omawianiu tego problemu pijasie stuszne
powody, ktére przymuszanas do wysugtia uzasadnionych atpliwosci, w takim
wypadku nie powingimy bynajmniej mié watpliwosci, czy w ogéle powindmy
watpi¢. Skoro dyskutuje sio watpliwej sprawie, mamy obowzek powtpiewa: bez
wahania. Zobacz, jak Apostot nie wahatsicale wyrazt watpliwosci co do samego
siebie,ze zostat porwanyzado trzeciego niebezy w ciele, czy poza ciate@zy w
taki, czy w inny sposohie wiem- rzecze Bdg to wi€°. Dlaczego zatem nie wolno
mi watpi¢, jak diugo tego nie wiem, czy moja dusza przyldategozycia za po-
srednictwem aktu rodzenia lub bez niegbda tej chwili, kiedy nikt nie wtpi w to,
ze tak w jednym, jak i w drugim wypadku stworzytrjajwyzszy i prawdziwy Bog?
Dlaczego nie wypada mi powied&é'wiem, ze moja dusza istnieje @ki dziataniu
Boga, dlatego tejest dzielem Boga, ale tegme dusza powstata za gpednictwem
aktu rodzenia - tak jak ciato, allie niezalenie od aktu rodzenia - tak jak powstata
owa dusza, ktéra zostata dana pierwszemu cziowiekfanie wiem, Bdg to wie"?
Ty chceszzebym zdecydowanie esbpowiedziat za jednlub drug tez? Mogtbym
to zrobi, gdybym z pewrkzia to znat.

Je&li natomiast Ty sam pozndtéo zagadnienie, oto masz przedastdgo, ktory
jest bardziepadny, by poznéato, czego nie wie, aipouczy o tym, co wie. Jdi zas
nie wiesz tego, tak jak ja tego nie wiem, ptak jak ja, aby éw Nauczyciel, ktéry
powiedziat swoim uczniomiie chciejcie, by ludzie nazywali was Rabbi; jeft
bowiem wasz Nauczyciel, Chry§fupouczyt nas o tym czy to przez jakiégmvego
stuge, czy to sam osofgie. On zna nie tylko to, czego naucza, o ile j&dni, ze
poznanie take takich spraw jest dla naszgteczne, lecz tale zna to, co dla nas jest
pozytecznezebysmy o nich powiedzieli.

16. Chciatbym zresgztmoje pragnienie wyzialwojej Mitosci. Oto ono: prags
pozna takze rozwhzanie tego problemu, o ktéry mnie pytasz, ale dewiardziej
chciatbym zn4, jesliby to bytlo maliwe, kiedy ukae st osobaPazqgdanego przez
wszystkie narody, i kiedy nastanie krolestwawietych, niz pozn@ pocatek, w kto-
rym rozpoczatem moje istnienie na tej ziemi. Jedmakien, ktéry zna wszystko, na
pytanie swoich uczniéw, naszych Apostotdw, udzielistpujaca odpowied: Nie
wasza to rzecz zdazasy, ktére Ojciec ustalit swoyvtadz;®®. Jeli wiec Ten, ktory
wiasnie zna i toze znajom&¢ tych spraw nie jest naszym zadaniem,zczyewno-
$cia nie zna On roéwniei tego, co dla nas jest pgeczne zebysmy poznali? A wia-
$nie dzeki Niemu znam toze nie nasza to rzeena’ czasy, ktére Ojciec ustalit swoj
wiadz®°.

Bo ja nawet tego nie znam, czy naszeca jest zna pochodzenie dusz, ktérego
jeszcze nie znam; to jest: czy do nas iyate, abymy w ogoéle poznali to zagadnie-
nie. Albowiem, gdybym przynajmniej znat tee nie jest naszrzecz zna to zagad-

82 Kor 12,2-3.
6 Mt 23,8.10.
67 Ag 2,8.
%pz1,7

% Tanre.
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nienie, zaprzestatbym nie tylko potwierdjago istnienie - jak diugo go nie znam -
lecz take natychmiast zakazytbym nad nim moje badania. Teraz,zeshocia to
zagadnienie jest tak niezrozumiate i niezmierzeadyardziej obawiam shierozwa-

gi przy jego przedstawianiu,;nposiadam pragnienie doktadnego jego poznania, jed-
nakze i ja pragn takze je pozné, jesli tylko to potrafe. A chocia dla mnie o wiele
bardziej potrzebne jest zrozumienie tego, o czyrwinddv swiety: Oznajmij mi, Pa-

nie, moj konie€ (nie méwi bowiem: "maéj pocgek™), jednak prosz oby przede mn

Pan nie zakryt mego pagtku, ktéry odnosi §ido naszego zagadnienia!

8. 17. Tym niemniej, o ile bym rozwe pocatek, ktéry miatem, nie jestem nie-
wdzieczny memu Nauczycielowi za tze wiem, £ dusza ludzka jest istptduchowy,
a nie material i ze jest ona obdarzona rozumem lub, jak Ty chcesdigancy; i
ze jej natura nie jest taka sama jak natura Boga,zle jest ona stworzeniem. Wiem
tez, ze dusza jest pod pewnym wadgmsmiertelna, poniewamaze st& sie gorsza i
oddali sie od zycia Boga, w ktérym ksztattuje swoje széie, jeli pozostaje z nim
ztaczona; ale rowniewiem, ze pod innym wzgidem dusza jest nimiertelna, po-
niewaz maswiadomda¢ - ktérej nie mae utract - i ze ona po ziemskimyciu bedzie
miata istnienie albo szedliwe, albo nieszagliwe.

Wiem take, ze dusza nie zostata ukarana za czyny dokonanen zaticzyla sé
Z cialem, i nie zostata uediona w ciele, lecz ani z tego powodu nie znajdigena
w czlowiekuwolnym od zmazy grzechu, éhp- jak to jest napisanezycie jego na
ziemi nie bylo diisze nif jeden dzig™. Skhd wiem take, ze zaden potomek Adama,
W nastpstwie zrodzenia, nie rodzigsbez grzechu, z ktérego mate dzieci z koniecz-
nosci musz odrodzé sie w Chrystusie przez sakramentglaslke odrodzenia.

Wszystkie te sprawy - liczne i wae - ktére dotycz pocatku lub pochodzenia
naszej duszy i ktdre zawiegajviele kwestii odnoszych st do mojej wiedzy (sto
kwestie, ktére majswoj fundament w wierze)aslla mnie mite i radosne nie tylko
dlatego,ze o nich sj dowiedzialem, lecz take dlategoze je poznatem. Przeto sje
rozpatrujc zagadnienie pochodzenia dusz nie wiem jeszcpe ¢ey Bog tworzy dla
ludzi dusze za goednictwem aktu rodzenia, czy bez niego - przy thyenmajc zad-
nej watpliwosci, ze BAg je stwarza - w takim wypadku wybieram rataepy se tego
dowiedzi&, niz by o tym nie wiedzi@é Lecz jak diugo nie magsk tego dowiedzi&
lepiej jest dla mnie pozostawav watpliwosci niz uzna& za pewn te kwestk, ktéra
maoze st okaza sprzeczna z tym zagadnieniem, co do ktérego mén@Enem mig¢
juz zadnych vgtpliwosci’2,

18. A zatem, méj dobry bracie, dlategpytasz i o moje zdanie i chceszeby
to ja zadecydowat o jednej z tych dwdch hipotemjianowicie: czy wszystkie dusze
pochodz od pierwszego cztowieka drpgodzenia, tak jak ciata, czyzadez pdred-
nictwa rodzenia zostajstworzone przez Stwagojedynczo dla poszczegolnej oso-
by, tak jak dusza pierwszego cziowieka - my natonmigszaprzeczamyge On stwa-
rza dusze czy w taki, czy w inny sposoéb - w taléxie pozwol mize zapytam gio

0 ps 39(38),5.
"L Hi 14,4-5 (LXX).
2 Augustyn ma na i zagadnienie przekazywania grzechu pierworodnego.
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Twoje zdanie: w jaki sposéb dusza zgei grzech pierworodny staad{ slkad ona
sama nie wezta swego pocgku?

My bowiem, aby unikgé popadnicia we wstetna herez¢ Pelagiusza, nie zaprze-
czamy,ze dusze w jednakowy sposéb zgaia grzech pierworodny od Adamaslie
ani nawet Ty nie wiesz tego, o co ja e Ciebie pytam, pozwdte i ja zgodz sic
z tym, iz nie znam take tego zagadnienia, do ktérego odnasiTsioje zapytanie, jak
tez tego zagadnienia, do ktérego odnosimsbje zapytanie. i natomiast ju wiesz,
co naley odpowiedzié na moje pytanie, skoro dowiedzialge takze ode mnie, w
takim razie i ja bezadnej obawy jia odpowiem take na to pytanie, na ktére Ty
chcesz, bym odpowiedziat. Pres2i¢c zatem, by si¢ nie gniewatze ja, jgli nie mo-
gtem d& pewnej odpowiedzi na Twoje pytanie, mogtem jedymigasnié, jaki jest
zakres rozwjzania tego problemu. Kiedy znajdziesz jego razaiie, nie wahaj si
broni¢ rezultatu Twego poszukiwania.

19. Uznalem za potrzebne napgisatakim przemsleniu do TwojejSwiatobliwo-
§ci, gdyz jesté prawie ze pewny, 1 wedlug ciebie trzeba odrzdctraducjanizm.
Zreszh, gdyby naleato odpisa kazdemu z tych, ktérzy tak wdaie twierda, by¢
moze wykazatbym, jak bardzo nie zadego, o czym &lza, ze poznali, i jakiego
argumentu musieliby sbbawia, zeby zuchwale cotakiego gtosi.

20. Tak, jest prawg ze w liscie wystanym do mego przyjaciela, ktory grtytem
do niniejszego listu, napomidem o dwdch listach, ktére zostaly do niego wystane
on mi odpowiedziatze nie ma wolnego czasu, byédai na nie odpowied ale s¢
tym nie niepokoi, gdiy naszego problemu dotyczy jedynie jeden z nichzaieba:
w drugim natomiast zwr6cono uwaga inne zagadnienie, jake on miat zdanie
dobrze umotywowane na ten temat. Przez napomnieniegtzaddra mi dat: "abym
raczej zajt sic tym, by z Kdciota usun¢ najbardziej zgubnherez"’* bardzo pra-
gnat zaja¢ sie szczegola herezj Pelagiusza, przed kptakze ja, na ile to jest nati-
we, przestrzegam Ciebie, braciebys jej unikat z najwgksz ostraznoscia.

Kiedy zatem rozwzasz pochodzenie duszy i o tym dyskutujesz, jakizanjcze-
$niej czynite, nie pozwal, by nierozwanie dat st sktonic ku temuzeby nie wierzy
w to, ze kazda oczywécie dusza - z wyikiem duszy jedynego Rednika - zacigne-
ta od Adama grzech pierworodny; grzecktle zwiazany ze zrodzeniem i od ktérego
moze jedynie odrodzenie uwothi

37j. List 166 De origine animaki List 167 De sententia s. JacoBj12) Augustyna - w episotolarium
Hieronima:List 131 i 132 - przestane Heronimowi przez OrozjusZe ir.

" HieroNM, List 134,1,1 (do Augustyna).
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DE SANCTI AUGUSTINI EPISTULA
AD OPTATUM EPISCOPUM (202/A) SCRIPTA
Summarium

Epistula CCII A, quae ad Optatum episcopum ab Aligusepiscopo Hypponesi,
a. D. 420 scripta est, translata ex Latino in Ratompraesentatur. Cui epistulae con-
versae antecedit breve prooemium, quod ex tribpitutia constat. Primum Augustini
opinio de animarum origine, quae ei continentermaagdubium fuit, quia haec quaestio
nec creationismo nec traducianismo recte certegue gosset, contracte explicatur
Deinde paucis verbis describitur Augustini doctrafe peccato originali, guam eo
tempore in Pelagiana haeresi insectanda elaboieitique circumstantiae atque
tempus eius epistulae scribendae exponuntur.

In eadem epistula Augustinus Optato episcopo iiiaificavit se nolle quaestio-
nem de animarum origine edere sine Hieronimi rpsret prudentia utendum esse,
ne haeretici in malam partem sententias Augustitipant. Deinde Augustinus fate-
tur se, ut melius originale peccatum explanaretradiicianismum inclinasse, multa-
sque explicationes petit ab Optato libellumqueide €um Scripturarum testimoniis,
atque docet traducianismo Deum creatorem nullatenasin€égm desserit, quomodo
confutandi sint haeretici, dummodo ne in Pelagranois incidatur; quid certum, quid
coniectura nitatur in animarum doctrina. Ipse, adinter duas sententias anceps, nil
certi audens respondere, denique hortatur OptatuRelagianam haeresim vitet.



