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Katarzyna 47DZEWSKA

O POCHODZENIUFIZIJOLOGA

Tres¢: 1. DatowanieFizjologa; 2. Miejsce powstani&izjologa; 3. AutorstwoFizjologa; 4. Zrédta opo-
wiesci przyrodniczyctFizjologa; 5. Charakterystykgizjologa.

Fizjolog (gr. ®vololdyog) jest wezesnochrzeijanskim, anonimowym tekstem
greckim. Sktada sion z kilkudziesiciu rozdziatow, z ktérych kaly pagwigcony jest
jakiemus zwierzciu, raslinie badz kamieniowi. Tekst zawiera opis wybranych cech
lub zachowa (okreslanych przez autora jakgboeic) charakteryzujcych dane zwie-
rze (rosling, kamiey) i ich alegorycza, chrzdécijanska interpretagj. Autor utworu,
opisupc wiasciwosci zwierzt, raslin i kamieni, powotywat si na kogg, kogo nazy-
wat ,Fizjologiem”; czstemu powotywaniu sina owego ,Fizjologa” zawdaiza
tekst swaj nazve. To niewielkie pismo, petne nieprawdopodobnychvapéi, stato
sig waznym zrodiem chrzécijanskiej symboliki przyrodniczej. Téé Fizjologa
prawdopodobnie od pogtku anonimowego i uznawanego za ,dobro wspélned: po
legata wielokrotnym przerobkom i uzupetnieniom, adapocatek wielu wersjom
tekstu, czsto bardzo siod siebie réniacym.

O popularnéci Fizjologaswiadczy dua liczba ttumaczetego tekstu na inne-j
zyki. Najstarszymi zachowanymi przekladami thimaczenia etiopskie, syryjskie,
arabskie, ormiagskie. Pierwsza wzmianka o isthieniu ttumaczenigktego pocho-
dzi z Decretum Gelasianundokumentu przypisywanego przez tradypapiezowi
Gelazemu (dzisiaj uwa sk, ze tekst ten pochodzi prawdopodobnie z ptaz VI
wieku). Wydaje si prawdopodobneze istniato kilka niezalanych ttumaczé Fizjo-
loga na gzyk taciski', ktére ulegaty przeobteniu i daly pocatek niezliczonym
bestiariuszomsredniowiecznym. Z gzyka tachskiego zostafFizjolog (badz jego
fragmenty) przettumaczony wredniowieczu na wiele zachodnicfzykéw narodo-
wych. Najstarszym takim ttumaczeniem jest staragskje, poetyckie opracowanie
trzech rozdziatdbwFizjologa pochodzce prawdopodobnie z IX wieku. W XI-XIlI
wieku powstaty m. in. ttumaczenia niemieckie, alslie, anglonorméskie, francu-
skie, islandzkieFizjolog byt rowniez przektadany nagkyki stowiaiskie, m. in. rosyj-
ski (XV wiek) i serbski (XVI wiekJ.

1 F. LaucHERT, Geschichte des Physiolog@&trassburg 1889, 89-90.

2 Doktadniejszy opis przektadémizjologaznalezé mazna w monografii F. Lauchert&eschichte des
Physiologuss. 88-89 (przektady tatskie), i s. 110-155(edniowieczne przektady nezyki germaskie i
romaiskie).
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Tekst Fizjologa niezwykle chtnie czytanego wredniowieczu, zachowatesiw
wielu rekopisach. Wydanie krytyczrgzjologawydawato st przez diugi czas zada-
niem niewykonalnym ze wzglu na rénorodnd¢ wersji przekazanych przez liczne
kodeksy, rozsiane po bibliotekach catldgaata. Zadania tego pagljsic F. Sbordone
i w roku 1936 opublikowat wydaniEizjologa, zatytutowanePhysiologi Graeci sin-
gulas variarum aetatum recensiones codicibus femmibus tunc primum excussis
collatisque in lucem protulit F. Sbordoh@odstaw tego wydania stanowito siedem-
dziesit siedem greckichekopisow, ktore Sbordone podzielit na trzy gtéwnapy,
wyrdzniajac w ten sposob trzy powstale wznym czasie redakcje tekstu. Pierwsza
grupa ekopiséw zawiera tekst najstarszy, ktory, zdanierar@&mego, powstat nie-
diugo poEwangeliach Redakcja druga, ki§rSbordone nazywa bizatiska, po-
wstata wedlug niego w pierwszych wiekagiedniowiecza (V-VI wiek); niektérzy
badacze datyjja jednak dopiero na wiek XI Cz$¢ opowidci zawartych w niej
znajduje s tez w pierwszej redakcji, oprocz nich jednak redak@atitynska zawie-
ra rozdzialy péwigcone innym zwiergom, np. bocianowi czy pszczole. Redakcja
trzecia, przywotujca imk swietego Bazylego i z tego powodu nazywana pseudo-
bazyliaiska, powstata, zdaniem wydawcy, w X-XI wigkuhutor tej redakcji opisag
naturalne wigciwosci zwierzt powotywat sg¢, podobnie jak tworca pierwszej i dru-
giej redakcji, na ,Fizjologa”, wygmienie z& alegoryczne poprzedzat sformutowa-
niem ,Swiety Bazyli powiedzial”. W niektorychekopisach wspotistnigjrozne re-
dakcjeFizjologa Zachowaly si tez dwa pé&nobizantyiskie, metryczne opracowania
niektorych rozdziatéw pierwszej i drugiej redakgizjologa

Podstaw najstarszej redakcjrizjologa stanowia w wydaniu Sbordonego dwa-
dzigscia trzy ekopisy, z ktdrych najstarszy pochodzi prawdopodelniX wieku.
Obszerny aparat krytyczny, zamieszczony w wydgeit,swiadectwem zmian, ja-
kim podlegat teksFizjologa Rekopisy r@nia sic miedzy sola nie tylko wyciem
stow, szykiem wyrazow, lecz ¢zto te: wersjami poszczegoélnych opodée Rekon-
strukcja pierwotnego tekstu bylaby wobec tego nigdsvtrudnym zadaniem. Sbhor-
done zdecydowatsizamigcic¢ obok siebie rozmaite wersje, znajghg s¢ w réznych
rekopisach, takze niektére fragmenty, znajdise s¢ w gtownym tekcie wydania,
istniep tylko w jednym lub dw6ch manuskryptach. ZRorodnd¢ lekcji rekopisow i
wynikajace z tego trudnigi w ustaleniu pierwotnego ksztatiizjologa sa znhaczi
przeszkod w ustaleniu okolicznii powstania tekstu, a szczegdlnie jego datowania.
Filolog, ktébremu zalgy na ustaleniu wersji jak najbardziej Zolhej do pierwowzoru
Fizjologa, powinien poza wydaniem Sbordonego uwdgi¢ rowniez wydanie D.
Offermannsa z 1966 r., zawieyeg przekaz jednego z najstarszych i najlepszych r

% Physiologi Graeci singulae variarum aetatum recenss codicibus fere omnibus tunc primum ex-
cussis collatisqueed. F. 8orRDONE, Mediolani 1936 (przedruk Hildesheim-Zirich-Newkd991). Niej
wydanie to kdziemy cytowd podajc jedynie nazwisko wydawcy i numer strony.

4 BORDONE s. XII.

® Z datowaniem powstania tej redakcji na V-VI wiék ngadza sinp. B. E. Perry. Wedtug niego po-
wstata ona raczej nie wézgej niz w XI wieku [B. E. EERRY, Physiologused. F. Sbordone, (recAmeri-
can Journal of Philolog$8(1937), 494].

6 B. E. Perry przypuszczaik redakcja pseudo-bazylizka powstata w wieku XItgnze, s. 495).
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kopis6wFizjologa (tzw. rekopisu GJ, nieznanego SbordonemuwkRpis ten, znajdu-
jacy sk obecnie w Pierpont Morgan Library w Nowym Jorkawstat w X wieku w
potudniowej Italii. Pod koniec XVIIl wieku zagishz klasztoru w Grottaferrata i przez
ponad sto lat pozostawat nieznany w prywatnygtach. Pomocne przy ustalaniu
pierwotnej wersji tekstu magby¢ tez najdawniejsze ttumaczenkizjologa— etiop-
skie, syryjskie, arabskie, orniskie i najstarsze tatskie.

1. Datowanid-izjologa

DatowanieFizjologawciaz pozostaje kwestidyskusyja. Niektorzy badacze — F.
Lauchert, B. E. Perry czy R. Riedinger — ualg ze jest to tekst bardzo wczesny,
powstaly ju w Il wieku (wedtug Laucherta w pierwszej potowéeby maze nawet
w pierwszym dwudziestogiioleciu Il wiekd). Inni uczeni sdzili, ze Fizjolog po-
wstat dopiero w drugiej potowie IV wieku. Za takigatowanientizjologa opowie-
dzieli se m. in. M. Wellmann i E. Peterson. Z tego okresu — z drpgiewy IV wie-
ku — pochodz pierwsze wyrane, przyjmowane bezspornie przez wszystkich bada-
czy, slady wykorzystania opowdei Fizjologa przez greckich i taéskich pisarzy
chrzécijanskich. Spérdd greckich pisarzy Eizjologa czerpat Ps.-Eustacjusz, autor
Hexaemeronii Epifaniusz z Salaminy (315-403'f.)Spdrdd dziet tachskich slady
znajomdci FizjologawykazujeHexaemerorswictego Ambraego (ok. 333-397 ),
Bezpdarednio naFizjologapowotywat sé Rufin z Akwilei (345-410 r’f.

Zwolennicy wczesnego datowarfidzjologa szukali $wiadectw znajoméi tego
tekstu réwnie we wczéniejszej literaturze patrystycznej. Risg pod koniec XIX

’ Der Physiologus nach den Handschriften G undell D.OFFERMANNS Meisenheim-Hain, 1966.
Por. te recenzja tego wydania B. E. Perry'egoGmomon 40(1968), Heft 4, 416-418.

8 F. LaucHeRT, Geschichte des Physiologak. cyt., 65.

® Hexaemeronprzypisywany zapewne niestusznie Eustacjuszoitiochii, obfituje w niesamowite
opowigci o zwierztach i rglinach. Wiele z nich ma swojerddio w Fizjologu Autor Hexaemeronu
opierajic sk naFizjologu przytacza np. histayio pelikanie (PG 18, 729 A-B), 0 odmtodzeniu oR&(18,
732 B), o gpie i kamieniu lekkiego porodu (PG 18, 732 C), copatwie (PG 18, 733 B), o drzewperi-
deksion(PG 18, 733 B-C) i wiele innych. Tworétexaemeronypodaje te opowigi w brzmieniu bardzo
zblizonym do tekstirizjologa

19w dzielePanarion(37, 8) Epifaniusz, wyjmiajac znaczenie ewangelicznych stéw: jSte sk roz-
tropni jak weze i nieskalani jak gebie”, przytacza opowig Fizjologao wezu — o chronieniu przez niego
glowy i 0 pozostawianiu przez niego jadu w jamigy gdaje si dozrodta. W tekcie Ancoratus(84) opo-
wiada histor o feniksie w wersji, jakznajdujemy wrizjologu (nowy feniks rodzi i z prochu starego ptaka
trzeciego dnia).

1 Np. AvBROSIUS Hexaemeroivl, 9, 13 (porFizjolog, rozdziat 18)HexaemeroiV, 8, 62 (porFizjo-
log, rozdziat 28);HexaemerovI, 9, 16 (por.Fizjolog, rozdziat 12)HexaemerovI, 9, 31-32 (porFizjo-
log, rozdziat 43).

12 Bezparednie odwotanie sido Fizjologa znajdujemy w gimie, ktére wPatrologii J. P. Migne'a
okreslone jest jako siedemnasta homilidgsicdze Rodzajrygenesa, przettumaczona rayk taciski
przez Rufina z Akwilei; na pogtku XX w. uznana zostata ona za pismo samego Rufihaozdziale
piatym tego tekstu przytoczona jest opaidie mtodym Iwitku, ktére po urodzenigpi przez trzy dni i
trzy noce, dopoki nie zostanie zbudzone przez ojes; ten poprzedzony jest stowami: ,nam Physiatogu
de catulo leonis haec scribit” (PG 12, 257 B-C).
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wieku F. Lauchert przyjmowat jako pewtsrminus ante quepowstanieHomilii do
Ksiegi RodzajuOrygenesa (ok. 185-253/254), zachowanych jedyniumvaczeniu
lacinskim, wskazujc na bezpg&rednie nawjzanie doFizjologaznajdupce sé w ho-
milii siedemnastéj. P&niejsze badania podsgy jednak autentyczrié siedemna-
stej homilii, ktéra zostala uznana za dzietozejywspomnianego Rufina z Akwilei,
tlumacza pism Orygenédéa

Lauchert dostrzegat rowrieprawdopodobnélady znajoméci Fizjologa w in-
nych fragmentach dziet Orygenesa, w pismach Judtfgezennika (zm. ok. 165),
Klemensa Aleksandryjskiego (zm. przed 215) i Tertuli@@na po 220%. Wskazywat
na to,ze Justyn Mczennik wDialogu z Tryfonenrozwijat podobgn interpretac
Psalmu23 do tej, jak znajdujemy w rozdziale Eizjologa®. W innym fragmencie
tego samego dzieta Justyn, ngmjac do Ksiegi Wyjscia (17, 8-13), opisywal, jak
Mojzesz podczas walki z Amalekitami rozgpnat w modlitwie swoje ramiona na
podobigstwo krzya, dziki czemuZydzi odniéli nad nimi zwycestwa’. W Apolo-
gii z& Justyn pisatze wszystko wswiecie, co stanowi jalé catcs¢, posiada znak
krzyza — w ten sposéb przejawig sioc krzya®. Oba te motywy — przejawianiesi
znaku krzga w przyrodzie i poréwnanie wygjnietych w modlitwie ramion Mdje-
sza do krzya — znajdujemy Wizjologuw rozdziale 40, pawieconym ibisowi. Lau-
chert qdzit tez, ze znajomé¢ Fizjologa mozna zauway¢ w KobiercachKlemensa
Aleksandryjskiego, w ugpie, w ktérym Klemens, wyfmiajac stowa Jana: ,Potom-
stwo zmijowe”, nawhzywat do opowigci o zmii odgryzajcej glowe samcowi w
czasie kopuladji (por. rozdziat 1(Fizjologa). W PedagoguKlemens wspominat o
hienie, ktora jest zwiegziem nieczystym, gdyzmienia swaj ptet®® — t wiasciwosé
hieny przedstawit autdtizjologaw rozdziale 24. Lauchert zwracat rowhiewag: na
to, ze Orygenes kilkakrotnie przytaczat opoféi® jeleniu — wrogu ey, ktory wy-
ciaga je z jam i ktéremu nie szkodzi ich jad; Orygepest t& 0 gazeli fopkdic),
ktéra ma bardzo dobry wzrok i z tego welil symbolizuje Chrystu$a— podobn
charakterystyk tych zwierat podaje autofizjologaw rozdziatach 30 (jetg i 41
(kozica,d6pxwv). Orygenes wspominatie wierngci synogarlicy wobec mabnka
i 0 tym, ze ma ona zwyczaj przebywa miejscach odludnyéh(obie te cechy syno-
garlicy przedstawioneasw rozdziale 2&izjologa). W Orygenesowyckomiliach o

13 F, LaucHeRT, Geschichte des Physiologds. cyt, 65, 70.

14 B. E. ERRYy, "Physiologus”, wPaulys Real-Encyclopadie der classischen Altertissgnschaft
hrsg. G. Wissowa, W. Kroll, 39. Halbband, Stuttd@41, kol. 1100-1101.

15 F. LaucHeRT, Geschichte des Physiologds. cyt, 68-75.

16 1ysTiNUs, Dialogus cum Tryphon&s.

Y Tamre, 90.

18 1sTINUs, Apologia,55.

19 CLEMENS ALEXANDRINUS, Stromata 4, 16.

20 CLEMENSALEXANDRINUS, Paedagogus?, 10.

2L OrIGENES Homiliae in Jeremiart8, 9;Homiliae in Canticum canticorurg, 11.
22 ORIGENES Commentarium in Canticum canticorusy,?.
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Ksiedze LiczHisy ;3 symbolem demonét(w Fizjology rozdziat 15)is jest symbo-
lem diabta).Lauchert dostrzegdlady Fizjologa réwniez w dzietach Tertuliana. W
dzieleDe resurrectione carniedradzanie sifeniksa jest przedstawione jako dowdd,
ze zmartwychwstanie ciata jest piave®”; t¢ sam funkcie petni opowiéé o feniksie
w Fizjologu (rozdziat 7). Lauchert zwracat uwgge Tertulian znatet sana wersg
historii o feniksie, cd-izjolog — wersg, w ktérejsmierc feniksa nagpuje przez spa-
lenie; ten wariant opowdei o feniksie znany byt jednak rowaieiektorym pisarzom
pogaiskim, np. Stacjuszowi i Marcjalisowi; nie ma zatgmwodéw, by sdzi¢, ze
Tertulian znatq dzieki Fizjologowi W innym pémie, wDe pallio, wspomina Tertu-
lian o wezu i hienie, jako o zwiergach, ktére odmieniajswop post& — waz porzuca
stap, skor, a hiena zmienia co roku swaiec®® (por. rozdziat 11 i 24 Wizjologa).

We wszystkich tych przypadkach, jak przyznawat lbeut; mamy jednak do czy-
nienia tylko z pewnym podohistwem motywéw, ktére nie pozwala w sposéb pewny
wnioskowa o zalendici dziet wymienionych Ojcow Keiota odFizjologa Trzeba
pamktac, ze charakterystyka poszczegollnych zwierprzedstawiona przez autora
Fizjologa nie jest jego wlasnym dzielem. ¥6za¢ zamieszczonych Wizjologu
opowiada o zwierztach znajdujemy w dzietach takich pisarzy, jak iBfa Starszy,
Plutarch czy Elian; niektdre z tych historii zndoydy w czasach Arystotelesa, a hawet
wczesniej. Nie ulega wtpliwosci, ze pisarze wczesnochérganscy znali i wykorzy-
stywali rozmaite statgytne pisma przyrodnicze swiadczy o tym przytaczanie przez
nich historii 0 zwiergtach nie zamieszczonych kizjology, a znanych z wczniej-
szego pimiennictwa pogaskiego. Czasami charakterystyka zwéeia w pismach
Ojcéw Kaiciota jest blisza wersji znanej z dziet pisarzy pagkich, niz wersjiFizjo-
loga— np. Orygenes opisig, w jaki sposéb jefewyciaga weza z jamy, przytaczat
opowig¢ w postaci zachowanej u Pliniu§zgwediug Orygenesa i Pliniusza jgle
wyciaga weza tchnieniem nozdrzy”, podczas gdyRizjologujelen wypedza wza z
jamy za pomogwody}’. W zadnym z wymienionych wgj fragmentéw pism Justy-
na, Tertuliana, Klemensa Aleksandryjskiego czy ©ngga nie pojawiajsie te opo-
wiadania zFizjologa ktore prawdopodobnie nie mialy swoich odpowiednikwe
wczesniejszej pogaskiej literaturze statytnej — np. opis wiiwosci mrowkolwa,
kuropatwy czy drzewperideksion

Wedtug M. Wellmanna, ktérego kgka pdwieconaFizjologowi ukazata s w
roku 1930,zaden z wymienionych przez Laucherta fragmentéw @igstyna, Tertu-
liana, Klemensa Aleksandryjskiego czy Orygenesamige swiadczyé 0 znajomeci
Fizjologa przez tych pisarzy. Wellmann dowodzie Orygenes nie zn#izjologa
zwracajc uwag na fragmentl7 Homilii o Kskdze Jeremiaszav ktérej Orygenes
interpretowat werset Ksiegi Jeremiaszd7, 11: ,Odezwata sikuropatwa, zwotata

23 ORIGENES Homiliae in Numeragsli, 5.

24 TERTULLIANUS, De resurrectione carnid,3 (PL 2, 811).
25 TerTULLIANUS, De pallio3, 2 (PL 2, 1037).

26 P NjUs, Historia naturalis8, 32 (118)

27 M. WELLMANN, Der Physiologos. Eine religionsgeschichtlich-natissenschaftliche Untersuchung
Leipzig 1930 [Philologus, Supplementband XXII, HEft4.
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dzieci, ktoérych nie wydata néwiat, bogagc sk nieprawnie. W potowie jefycia
porzu@ ja i w ostatnich swych dniacketizie nierozumna”. Wyfaiajac symboliczne
Zznaczenie tego wersu, Orygenes nie przytoczyt agoind kuropatwie Z=izjologa,
mimo iz — jak wydaje & sadzi¢ Wellmann — zawarta w niej charakterystyka tego
zwierzcia bytaby najbardziej odpowiednia w tym miefScZamiast tego Orygenes
przypomniat rozpowszechnione w stayimosci przekonanie o podgingsci i prze-
biegtasci kuropatwy, ktora kti sie wokot mysliwego, by odwiéé go od gniazda, a
gdy uznaze miode s juz bezpieczne — odlatidfe Wellmann na tej podstawie wyei
gnat wniosek,ze Orygenes nie zn#izjologa i uznatsmierc Orygenesa (datowan
przez Wellmanna na 254/255 r.) teaminus post quemowstania tego tekstu Ro-
zumowanie Wellmanna nie wydaje ggdnak stuszne. Brak naagania w homilii do
opowigici 0 kuropatwie zawartej Wizjologu nie musiswiadczy¢ 0 nieznajomeci
tego tekstu przez Orygenesa. Orygenes mogtEizgploga a mimo to nie przywota
zamieszczonej w nim charakterystyki kuropatwy. d@sym bardziej prawdopodob-
ne,ze zamieszczone Wizjologu opowiadanie o kuropatwie powstato najprawdopo-
dobniej pod wptywem wiej wspomnianego, wyaianego przez Orygenesa wersetu
Z Ksiegi Jeremiasza nie zawierazadnych istotnych informacji o naturze kuropatwy,
ktorych nie mana by znalét réwniez w owym wersecie. Przytacaaj popularg w
staraytnosci, niezaleéna od PismaSwictego charakterystykkuropatwy jako zwie-
rzecia podstpnego, zidliwego i nieczystego, zyskat Orygenes potwierdzenie
kuropatwa nie mze by uznana za istetdobr i nie mae by symbolem Chrystusa.
Zauwamy natomiastze Orygenes, podobnie jak auférjologa uwazat kuropatve

za symbol diabta, ktéry czyha na ludzi prostej wiew Fizjologu okreslonych jako
Lhiedojrzatych pod wzgidem rozumu”).

W drugiej potowie XX wieku nowe argumenty w dyskubptyczcej datowania
Fizjologa przedstawili E. Petersdhi R. Riedingef. Peterson uwat, ze Fizjolog
powstat po 385 roku, gdyznajdujice sé w rozdziale 16 stowa: ,Dzisiaj zbawienie
dla swiata, tego, ktory jest widzialny i tego, ktéry wiezialny” s3 doktadnym cyta-
tem z datowanego na 385 r. (przez innych na 38238® r.) Kazaniana swieto
Paschy(mowa 45)Grzegorza z NazjanZu U. Treu zauwata jednak,ze w wielu
rekopisachFizjologa nie wystpuje przytoczone sformutowanie, o czymzma sé¢
przekona studiupc aparat krytyczny zamieszczony w wydaniu Sbordotiedest
zatem bardzo prawdopodobrie, 6w cytat nie wygpowat w pierwotnej wersji tek-
stu. Dwa inne fragmentyizjologauwazat Peterson za naaviania do tekstéw Cyryla
Jerozolimskiego (zm. ok. 386) — jeden, w ktérym jeswa o czterdziestodniowym
poscie (w odniesieniu do g¢a, rozdziat 1Fizjologa) oraz drugi, ktéry brzmi: ,Przez

2 Tanze.

29 ORIGENES Homiiliae in Jeremiaml 7, 1-2.

30 M. WELLMANN, Der Physiologos.,dz. cyt, 11.

3L E. ReTersoN "Die Spiritualitét des griechischen Physiolog@s/7 47(1954), 60-72.

%2 R. REDINGER, "Der Physiologos und Klemens von AlexandreByZ 66(1973), 273-307.

33 E. ReTersoN "Die Spiritualitét des griechischen Physiologest, cyt., 72.

34U. TrRey, "Zur Datierung des Physiologu&NW57(1966), 101-104. PorsSRDONE dz. cyt, 63.
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pickne stéwka i krasomowstwo bowiem (...) oszuaksgrca nie znagych zia” (roz-
dziat 13Fizjologd)*®>. U. Treu zwrdcita uwagna to,ze oba te fragmentys- tak jak
odpowiadajce im fragmenty pism Cyryla — nayganiami do Pism&wictego i na ich
podstawie nie mima wnioskowaé o jakiejkolwiek zalenosci miedzy tekstentizjo-

logaa pismami Cyryla.

Rowniez R. Riedinger przedstawit nowe argumenty na rzezzegnego datowania
Fizjologa Zwrdcit on uwag na wyrane nawizania doFizjologaw pochodzcym z
potowy VI wieku dziele Ps.-CezariusPytania i odpowiedzErotapokriseiy Bada-
nie tego tekstu, przeprowadzone przez U. Riediftjevgkazato,ze pewne jego ust
py @ bardzo podobne do fragment@igtow Izydora z Peluzjum. U. Riedinger uznat,
ze fragmenty tegsparafraz jakiega starszego tekstu; dalsze badania doprowadzity go
do wniosku,ze parafrazowanym tekster sajprawdopodobniej niezachowaBekice
(HypotyposeisKlemensa Aleksandryjskiego. R. Riedinger zaiyvaze wérod frag-
mentoéw uznanych za parafea3zkicowznajduje si ustp, w ktérym wyjaniane jest
pouczenie ZEwangelii swietego Mateuszd0, 16: ,Stacie sk roztropni jak veze i
nieskalani jak gaebie”. Roztropné¢ weza obrazuj w Pytaniach i odpowiedziaathwie
jego wiaciwosci — pierwsza, ktéra sprawize scigany waz chroni przede wszystkim
swa gtowe (por. czwarta wiciwos¢ weza w Fizjology rozdziat 11) i druga, zgodnie z
ktéra waz pozbywa si swej starej skory wchoaz w ciasi rozpadlirg i ocierapc swe
ciato (por. pierwsza wkgiwos¢ weza w Fizjologu rozdziat 11). Ludzie majby¢ nie-
skalani jak gaibie, gohb bowiem — jak wyjénia autorPytai i odpowiedzi- nie zna
zla (jestéxokog) i nie posiadgoindoyov Gpyovov — naradu, w ktérym zbiera i
70t (w Fizjology, rozdziat 35, gatbie przedstawioneagako stworzenia pozbawione
méciwosci)®’. Wedtug hipotezy R. Riedingera zatem, Klemens Eigglogai wyko-
rzystywat pochodge z niego opowiei juz w Szkicachktére uwaa sk za jedno z
wczeniejszych jego pism, napisane prawdopodobnie jesprzed opuszczeniem
przez Klemensa Aleksandrii w 202 Fizjolog musiatby wec powsté przed 202 2
R. Riedinger ograniczat przedziat czasowy, w ktépowstatFizjolog, do ostatniego
dwudziestolecia Il w., wskazig na fragmenty teksttwiadczice o znajomgi Proto-
ewangelii Jakubdktéra powstata prawdopodobnie w drugiej potowie Il wiekDzie-
jow Pawta i Tekl{datowanych na ok. 185-195%.)

% E.PeTERSON "Die Spiritualitat des griechischen Physiologest., cyt.,71.

% U. RIEDINGER, "Neue Hypotyposen-Fragmente bei Pseudo-Caesamiissidor von Pelusium®,
ZNW51(1960), 154-196.

%7 Na kaicu swego artykulu R. Riedinger podaje spis innyalgrientéw Ps.-Cezariusza i Izydora z
Peluzjum, ktére wykazujpewne podobiestwo do tekstlrizjologa (R. RIEDINGER, "Der Physiologos und
Klemens von Alexandriagrt. cyt, 305-307).

%8 Tanze, 304.

39 W rozdziale 3Fizjologaczytamy: ,Maria wzita szkartat i prawdziwpurpug, by nad nimi praco-
wac, gdyz to przypadio jej losem{SBORDONE, dz. cyt.,113; Shordone uwa ten fragment za nieauten-
tyczny). Jest to nawzanie doProtoewangelii JakubaX, 1-2: | rzekt kaptan: «Gignijcie tu losy, ktdra
bedzie przdia zloto, i azbest, i len, i jedwabghkit i szkartat, i prawdziw purpue». | Maryja wylosowata
prawdziv purpue i szkartat.” Protoewangelia Jakubav: Apokryfy Nowego Testamented. M.STARO-
WIEYSKI, t. 1, Lublin 1980, s. 192hmie Tekli, bohaterki apokryficznycBziejéw Pawla i Teklipojawia st
w Fizjologudwa razy — w rozdziale 17 i 40.
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W dyskusji dotycgcej czasu powstanikizjologa powolywano s nie tylko na
Swiadectwa zewgtrzne. Sbordone uwat, ze 0 tym,ze najstarsza wersjaizjologa
powstata niewiele piiej od Ewangelij swiadczy podobigstwo gzykowe tych tek-
stow. Lauchert zwracat uwagze w kilku rozdziatachFizjologa znajdujemy stwier-
dzenia jawnie nieortodoksyjne, ktorg gokrewne wczesnej gnozie. Wskazone,
wedtug Laucherta, na tee Fizjolog powstat w okresie, w ktérym nie wyznaczono jesz-
cze ram chrzeijanskiej wyktadni Pismawictegd®. B. E. Perry uwzat, ze za datowa-
niemFizjologana Il wiek (ch@ niekoniecznie przed 140 rokiem, jaidzit Lauchert)
przemawiaj takie wzgkdy, jak dajcy sk zauway¢ wplyw idei wczesnego gnostycy-
zmu, prostota i nieskomplikowany charakter warstwy gckme]j tekstu, pozbawionej
wyrazen technicznych, apologetyczny ton kste wspominanie praadowan’.

Wellmann, wedtug ktéregbizjolog powstat pasmierci Orygenesa, uwat za naj-
bardziej prawdopodolyrdat powstania tekstu drggpotowe lub koniec IV w., twier-
dzc, ze za takim datowaniem przemawia obecrféizjologunauka o TrojcySwictej,
inkarnacji i unii hipostatyczn&j Z tez ta polemizowat Lauchert, dowosiz, ze war-
stwa teologicznarizjologa cechuje s prostoy charakterystyczn dla wczesnego
chrzécijanstwa,ze nie ma w niefadnego elementu, ktory nie mégtby pojasic juz
w Il w. i ze wzmianki dotyczce TrojcySwigtej, inkarnaciji Chrystusa oraz zjednocze-
nia st w nim bostwa i cztowieczstwa nie zawieraj echa tocazcych s¢ w IV w.
sporow doktrynalnych.

2. Miejsce powstanikizjologa

Nie jest réwnie rozstrzygnita kwestia miejsca powstankizjologa Najwiecej
zwolennikéw ma hipoteza, wedtug ktorej tekst testabnapisany w Aleksandrii. Za
aleksandryjskim pochodzeniefizjologa przemawia jego alegoryczny charakter — w
Aleksandrii powstata oraz rozwijatagstydowska (Filon Aleksandryjski) i chras-
janska egzegeza alegoryczna (Klemens AleksandryjsBiygenes). Wedtug Per-
ry’ego na Aleksandej jako miejsce powstania tekstu, wskazuje rowszczegoéine
zamitowanie autora tekstu do symbolicznego i magigp przedstawianiéwiata
przyrody”. Niektorzy z badaczFizjologauwazali, ze o jego aleksandryjskim pocho-
dzeniuswiadczy réwnig to, ze wiele z zamieszczonych w nim opos$eiema egipskie
korzenie. Wiadomo jednake wieksza czs¢ materiatu przyrodniczego, wykorzysta-
nego przez autoréizjologa byta dobrze znana rowaiénym pisarzom staggtnym,
np. Pliniuszowi, Plutarchowi czy Elianowi; autéizjologa nie musiat zatem pocho-
dzi¢ z Egiptu, by zna przytaczane opowdei. Ponadto badania wykazabie przy-

40 F.LaucHERT, Geschichte des Physiologus, dz.,&a-65.
41 B.E.PeRRY, "Physiologus"art. cyt.,kol. 1103.

42 M. WELLMANN,, Der Physiologos..dz. cyt.11. Wellmann powoluje sina oping F.X. Krausa, Ge-
schichte der christlichen Kunst. Bd, Freiburg 1896, 107.

43 F. LAUCHERT, "Zur Eingliederung des ,Physiologos” in die altstlithe Literatur”,Theol. Rev
30(1931) 9/10, 405-417.

44 B.E.PeRRY, "Physiologus"art. cyt.,kol. 1104.
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rodnicza warstwarizjologa zawiera nie tylko opowiadania egipskie, lecz rownie
wiele opowigci pochodzenia indyjskiedd Za dowdd egipskiego pochodzefiajo-
loga nie maze by tez uznane tycie przez autora tekstu koptyjskich nazw naiegi
Pojawiaj siec one w rozdziale 7 dotyazym feniksa oraz w rozdziale 45 §@oeco-
nym dzikiemu ostowi i malpie, czyli w dwoch legentiamajcych egipskie pocho-
dzenie; koptyjskie nazwy miesly zostaly wec najprawdopodobniej zaczerpte z
tego samegéarddia, z ktérego pochodze opowiéci.

Hipoteza o aleksandryjskim pochodzehiajologa akceptowana jest w zasadzie
przez wszystkich tych badaczy, ktorzy uaja, ze tekst ten powstat w Il wieku. lan
koncepog przedstawit Wellmann. Przypuszczat on, podobrkeljauchert,ze autor
Fizjologa zwiazany byt zeszkoh Orygenesa, jednak w zygku ze swoim przekona-
niem,ze powstanid-izjologanalezy datow& na IV w. sdzit, ze Fizjolog powstat w
Cezarei Palesfigkief®. Tam bowiem przebywat i nauczat Orygenes, zmusomy
sci¢ Aleksandré okoto 230 roku. Wedtug Wellmanna hipagdz potwierdza iaycie
przez autordrizjologastowa ,gvudpog” (rozdziat 25), lsdacego maloazjatyecknazwa
ichneumona, a tak bardzo wczesne powstanie syryjskiego ttumac#énjeloga

3. AutorstwoFizjologa

Kwestia autorstwéizjologapozostaje niewyjaiona. Bardzo prawdopodobrie,
tekst ten od poatku byt dzietem anonimowym. Wedtug Perry’e§wiadczy o tym
fakt, ze rkopisy przekazuce najstarsgi prawdopodobnie najczystsaversg tekstu
w ogole nie podajimienia autora, wekopisach z&p&niejszych autorstwéizjolo-
gaprzypisywane jest eiym pisarzom, m. in. Epifaniuszowi, Bazylemu, Gareg-
wi z Nazjanzu, HieronimoWi. Réwniez Lauchert sdzit, ze Fizjolog powstat jako
tekst anonimowy — bylo to wedtug niego popularrena teologiczne, wyrajace
najwaniejsze zasady chr&®janskiej wiary i pouczaice o widciwym sposobiery-
cia, stworzone dla celow dydaktycznych. Ten chardkizjologa sprawit, ze byt on
traktowany jako ,,dobro wspélne” bez skruputéw peteany i rozszerzaffy

Jedn z nielicznych prob okegenia autorstweFizjologa podjt R. Riedingef.
Riedinger wysugt hipotez, ze autorentFizjologa byt Panten, nauczyciel Klemensa
Aleksandryjskiego. O Pantenie wiemy niewiele, jedhak bardzo prawdopodobne,
ze jego nauka zawierata pewne elementy gnostydiéemetyczn®. Gnostycki cha-

45 O badaniach takich, przeprowadzanych m. in. piz€harpentiera, wspomina R. Riedinger w arty-
kule "Seid klug wie die Schlange und einféltig wie Taube. Der Umkreis des Physiologd®y/zantina
7(1975) 31.

48 M. WELLMANN, Der Physiologos..., dz. cyL3-14.
47 B.E. PERRY, "Physiologus”art. cyt, kol. 1077-1078.
“8 F.LaucHERT, Geschichte des Physiologus, dz., &8, 65-66.

4% R.RIEDINGER, "Seid klug wie die Schlange und einfltig wie @ibe. Der Umkreis des Physiolo-
gos",art. cyt.,9-32.

%0 Tamre, 28-29.Piszic 0 elementach gnostyckich w nauce Pantena, Rimyvotuje si na oping
O. Stahlina i W. Bauera.
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rakter mag rowniez pewne fragmentyizjologa wykazano te zwiazki Fizjologa z
literatum hermetyczg’®. Pisalimy wyzej o badaniach Riedingera n&ytaniami i
odpowiedziamPs.-Cezariusza liistami Izydora z Peluzjum, ktére doprowadzity go
do wnioskuze Klemens nawizywat otwarcie, w sposob beZpedni w swoichSzki-
cach do Fizjologa Takich wyragnych nawizan nie znajdujemy jednak w piiej-
szych dzietach Klemensa. Podobnie rzecz ma Biantenem. Daki Euzebiuszowi z
Cezarei wiemyze Klemens wSzkicachwspominat Pantena po imiefiuW péniej-
szych dzietach Klemensa ignPantena pojawiaestylko raz; Klemens nie wymieniat
go nawet wtedy, gdy pisat o swoich mistrzacKebiercach Riedinger przypuszczat,
ze Klemens musiat odrzuciw swoich péniejszych pismach nagkPantena ze
wzgledu na jej zwazki z gnostycyzmem; z tej samej przyczyny, zdanieatiRigera,
Klemens nie cytowat jawnie w swoich gmejszych dzietaclrizjologa Bezpdred-
niego powazania Pantena Eizjologiemdostarcza, zdaniem Riedingera, informacja
przekazana przez Euzebiusza, ktéry pisatPanten przed osiedleniem 8 Alek-
sandrii dotart w swoich podréch & do Indir®. Badania wspétczesne wykazatg,w
Fizjologu znajduje s wiele motywdw i wyraen, mapcych swojezrédio w opowie-
sciach indyjskich. Przypisag autorstwd-izjologa Pantenowi, Riedinger byt skionny
widzie¢ w tym telécie swiadectwo datd stabo znanej wczesnej teologii aleksandryj-
skief”. Przyjcie stanowiska Riedingera zwane jest ze zmianocenyFizjologa,
uwazanego powszechnie za dzieto stabo wyksztalconegwaaiskierowane do pro-
stych odbiorcowr.

4. 7Zrédta opowiéci przyrodniczyctFizjologa

Autor Fizjologaani nie stworzyt, ani po raz pierwszy nie spisat zamiesgah w
tekécie opowigci przyrodniczych, lecz zaczergnie z innych dziet statgytnych.
Niektérzy badacze przypuszczage korzystat on z jednego dzieta przyrodniczego,
bedacego zbiorem opowdei o wiasciwosciach zwierat, raslin i kamieni, ktérego
autora okréat mianem Fizjolog&. Wiele z zamieszczonych Hizjologu historii 0
zwierztach, r@linach i kamieniach znajdujemy Wistorii naturalnejPliniusza Star-
szego, w dzietach Plutarcha (szczegdlnie wdielO zmylinosci zwierzt), w O natu-

*1 Tanze, 29-30.
52 EUSEBIUSCAESARIENSIS Historia ecclesiastic®, 11 (PG 20, 456).
%3 Tame, 5, 10 (PG 20, 456).

** R.REDINGER, "Seid klug wie die Schlange und einfaltig wie @izibe. Der Umkreis des Physiolo-
gos",art. cyt.,32.

%5 B. E. PERRY, "Physiologus™art. cyt, kol. 1098: ,Styl ksizeczki jest tak prosty i pozbawiony sztuki,
a bieg myli czasami tak naiwny (np. w opow@ o mrowkolwie),ze jej autora musimy uwac nie za
uczonego teologa, lecz za prostego cztowieka, kit dla prostych ludzi.” Niska ocena wadditerac-
kiej i teologicznefizjologapojawia s¢ rowniez u M. Wellmanna, ktory pisze: ,Jest rzeasoblivg to, ze
ksiazeczka o tak btahej tei, bedaca wyranie odzwierciedleniem duchowego upadku (...) modiegré
w literaturzeswiatowej tak wiellg rolg.” (M. WELLMANN,, Der Physiologos..dz. cyt. 1).

%6 Tak gdzit np. FLAUCHERT, Geschichte des Physiologug. cyt. 43-44.
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rze zwierzt Eliana, u Strabona, Oppiana z Apamei i Oppian@z/kos’. Pisarze ci
przekazuj jednak zazwyczaj nieco odmienne wersje opowiadamieszczonych w
Fizjology, niektrych z&historii zFizjologanie znajdujemy iadnego z nich.

Znacznie wiksze podobigstwo hezy, na co zwrocit uwagM. Wellmanni®, Fi-
zjologaz dzietemO zwierztach Tymoteusza z Gazy (V-VI w.)Kyranidami(pod &
nazwy zachowat & magiczno-medyczny tekst grecki; jego autor opigymasciwo-
§ci i moc rdlin, zwierzt i kamieni, wymieniajc je w poradku alfabetycznym)Tek-
sty te przekazajw wielu wypadkach te same wersje opawig@rzyrodniczych, ktore
znamy zFizjologa a ponadto opisgjrowniez te wiaciwosci zwierzt czy ralin, na
temat ktorych nie znajdujemy wzmianki w pismachiBkza, Plutarcha czy Eliana.
Poréwnanid-izjologa z pismem Tymoteuszaiyranidamidoprowadzito Wellmanna
do wniosku,ze teksty te miaty wspdlngrédio, ktére nalgato do tradycji utworéw
przyrodniczo-medyczno-magicznych. Wellmann #a¥aze dzieto to pochodzito
prawdopodobnie z kgéw zydowskich ize autorFizjologa przept z niego rownie
zainspirowane przez Septuagiopowigci o0 mréwkolwie czy kuropatwié Na pod-
stawie nowszych badaprzeprowadzonych przez K. Alpet$avydaje st jednak,ze
Kyranidy powstaty péniej odFizjologai ze Fizjolog byt jednym zezr6det wykorzy-
stywanych przez ich autora.

M. J. Curley w swoim artykulgPhysiologus”, pvoioloyia and the rise of Chri-
stian nature symbolisthwyrazit przypuszczeniegge tekst bdacy zrédiemFizjologa
zawierat nie tylko opowigi przyrodnicze, ale rownieich alegorycza interpretag.
Curley zwrocit uwag na fakt,ze stowogucioddyog — 0znaczace pocatkowo ,ba-
dacza natury” (po raz pierwszy oklenie to znajdujemy u Arystotelesa, ktérywa
go w odniesieniu do jeskich filozoféw przyrod$) - w czasach pdiejszych nabiera
nieco innego znaczenia. W | w. p.n.e. pojawganshim aspekt religijny - w pismach
Diodora Sycylijskiego i Cyceronghysiologiapowiazana zostaje ze zdoKu inter-
pretowania boskich znakéw i przepowiadania przysztdN tekécie Ad nationes
Tertuliana (ok. 155-210) znajdujemy inny przykiateresujcego zastosowania zaj-
mujacego nas terminu physiologiazostaje powizana z alegorycaninterpretacj
mitu. Tertulian wyjénia bowiem ,physiologice per allegoricam argumeaotem”,
ze Saturn pzerapcy swe dzieci jest obrazem Czasu, ktéry pochtanigystko, co si
Z niego narodzi. RownieSerwiuszzyjacy pod koniec IV w. komentator pism Wergi-
liusza, postuguje siterminemphysiologiaw podobnym znaczeniu - okia on w ten

5" Dosyt szczegGlowe oméwienie @ poszczegdlnych rozdziatémizjologawraz ze stargytnymi
similiami znajduje s w monografii F. Lauchert&eschichte des Physiologag. cyt.4-40. Wskazuije je
rowniez Sbordone w swoim wydankizjologapod gtownym tekstem (oksiajac jakofontes.

%8 M. WELLMANN , Physiologos., dz. cyt. zwlaszcza 23-33 (zestawienie podobnych fragmefigjo-
logai O zwierztachTymoteusza z Gazy), 44-55.

% Tanye, 38-44, 55-56.

60 K. ALPERS "Untersuchungen zum griechischen Physiologus am Kyraniden”Vestigia Bibliae
6(1984), 13-87.

1 M. J. CuRLEY, "Physiologusgucioroyioe and the rise of Christian nature symbolisilator
11(1980), 1-10.

%2 Np. ARISTOTELES De generatione animaliu@63b 31.
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sposoéb alegorycarinterpretagi wersetuEneidy Bardzo maliwe zatemze 6w ,Fi-
zjolog”, na ktérego powotuje siautor tekstu, zajmowatsshie tylko gromadzeniem
niesamowitych opowigi przyrodniczych, lecz rowntestarat si odnalé¢ w nich
znaczenie alegoryczne.

5. Charakterystyk&izjologa

Najstarsza zachowana wer§jajologa obejmuje w wydaniu Sbordonego czter-
dziesci osiem rozdziatdéw, z ktorych czterdgeposwigconych jest zwiekgom, szé¢
kamieniom, a dwa #inom. Struktura poszczegoélnych rozdziatow jestadasczo
taka sama. Na pogtku znajduje si zazwyczaj navaizanie do Pism&wictego. Cz-
sto jest to cytat, w ktérym pojawiagsnazwa zwiergcia, rgliny czy kamienia, kto-
rym rozdziat jest pewiccony. Nastpnie autor przytacza charakterystylwierzcia,
roliny czy kamienia, poprzedzaj ja zwrotem ,Fizjolog powiedziat o ..."@ ®v-
cloldyog £heke mepl ..) | podaje alegoryczne wyjaienie tej opowigci, okraszone
licznymi nawizaniami biblijnymi i cytatami z Pism&wigtego, po czym podsumo-
wuje cal@d¢ stwierdzeniem ,Dobrze zatem powiedziat Fizjolog.b (KaAdg odv 6
duoloroyog EheEe Tept ...).

Naszkicowana wiej struktura rozdziatu nie zawsze jest zachowanaysiystkie
bowiem rozdziaty rozpoczyrgjsie cytatem biblijnym hdz nawgzaniem do Pisma
Swictego — pozbawione takiego wgti & np. rozdzialy o jeu (14), o lisie (15), o
bobrze (23), o ichneumonie (26) czy o magnesie ((3@k cytatu biblijnego e#ciej
wystepuje w drugiej potowid-izjologa). Wicksza¢ rozpoczynajcych rozdzialy cyta-
tow pochodzi ze Starego Testamentu, ngjeji zPsalmow kilka z Ksiegi Przystow
Ksiegi Hioba, Ksiegi JeremiaszaKsiegi Powtérzonego Prawaojawiaj Sk tez poje-
dyncze fragmenty Ksiegi Wyjcia, Ksiegi Kaptaiskiej z Piesni nad pigniami, ksihg
lzajasza, Ozeasza i Amosa. Wiele nowotestamentowytdtow, kryptocytatow i
odniesié pojawia st hatomiast w symbolicznym wy§aieniu — autor przytacza wte-
dy fragmentyEwangeliii stowa apostotéw, w ktérych znajduje potwierdzenarik
moralnych lub prawd wiary, ktére ujawnione zostahglegorycznej interpretacii.

BadaczeFizjologa zazwyczaj malo uwagi pwiecajp zwiazkowi rozpoczynaf
cych rozdzialy cytatéw biblijnych z napujacym po nim opowiadaniem przyrodni-
czym i jego alegoryczninterpretacj. Lauchert i Perry podkékli, ze w odrénieniu
od takich aleksandryjskich egzegetéw jak Filon &tygenes, autoFizjologa zaj-
mowat si nie tyle interpretagj PismaSwictego, ile alegorycznym wygaianiem
opowieici przyrodniczycf’. Ukazanie duchowego znaczenia zacholuh cech istot
zywych i kamieni jest niewtpliwie najbardziej wyrana intencp autora, warto jednak
zwrdcié uwag@ na to,ze tekst nie jest pozbawiony alegorycznej i typalagej inter-
pretacji PismaSwigtego. Szczegdinie interegay jest z tego punktu widzenia roz-
dziat 16, péwigcony panterze. Rozpoczyna go cytdsiegi OzeaszgJestem jak
pantera dla Efraima” (Os 5, 14). Po nim gpsje opis zachowania pantery i jego

8 F. LaucHERT, "Zur Eingliederung des ,Physiologos” in die altsfiithe Literatur",art. cyt., 409;
B.E.PeRRY, "Physiologus"art. cyt.,kol. 1099.
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symboliczna interpretacja. Pantera jest przedstewiw opowiéci Fizjologa jako
zwierz wielobarwne, przyjazne, wrogieswowi; kiedy st naje, zasypia na trzy dni, a
gdy st obudzi, wota ,wielkim glosem”, wydzielagg przy tym mik won; won ta
sprawia,ze zwierzta podizaja ku panterze. Pantera, jak wifjga autor, jest symbo-
lem Chrystusa, ktéry po trzech dniach powstat ztvwyanh i obwigcit ludziom zba-
wienie, przez co nastata ,mita wbi pokdj. W rozdziale tym nie znajdujemy sformu-
lowanejexpliciteinterpretacji fragmentu biblijnego, tade na pierwszy rzut oka wy-
daje st, ze autor przytacza cytatksiegi Ozeaszaylko ze wzgédu na toze pojawia
sie w nim stowo ,pantera”. Jednak przedostatnie zdewgeziatu, brzmijce: ,Nicze-
go zatem o ptakach i zwietach, jak powiedziano, nie rzekly bez céwicte Pi-
sma”, wskazuje na tae autor dostrzegatgidszy zwizek medzy stowami Boga w
proroctwie Ozeasza, opowia przyrodnicza i ukrytym w niej alegorycznym zna-
czeniem. Aby zwizek ten zauwgy¢ trzeba rozway¢ wigkszy niz przytoczony w
tekscie fragmentKsiegi OzeaszaW ustpie tym zaghiewany z powodu grzesfrio
swego ludu Bég mowize jest jak pantera dla Efraima i jak lew dla domdyd ze
rozszarpie ich i odejdzie do swego siedliska. Wtedyieni przez Bogaghla go szu-
kac, méwic: ,Pojdzmy i zwr&my sk do Pana Boga naszego, ponigwn rozszar-
pat nas i on nas uleczy (...) przywréci nas do widr@o dwoch dniach, a trzeciego
dnia powstaniemy idalziemyzy¢ z Nim twara w twarz” (Os 6, 1- 2). Ten fragment
Ksiegi Ozeaszaawiera zatem motywy podobne do tych, ktére znajdigjw opo-
wiesci Fizjologa o panterze. W jednej i drugiej relanjppwa o trzech dniach i o przy-
byciu zwierat czy grzesznikbéw do pantery — wedtug Fizjologateenbudzi i po
trzech dniach i wotag wydaje wa, ktéra sprawiaze zwierzta przychoda do niej.
W proroctwie Ozeasza ukarani grzesznicy przybyvely Boga-pantery, ktéry po
trzech dniach wskrzesi ich dgcia. Sidz, ze intency autora byto nie tylko alego-
ryczne utasamienie pantery z opowis Fizjologa z Chrystusem, lecz réwaitypo-
logiczna interpretacja starotestamentowego proenctarzekonanieze cytowany
fragmentKsiegi Ozeaszastanowi zapowiet zmartwychwstania Chrystusa, pojawia
si¢ tez w dzietach innych Ojcow Kaiota, np. wHomiliach o Ksgdze Wyjcia Ory-
genes¥ czy wO Paistwie Baymswietego Augustyni.

Typologicznej interpretacji stbw Starego Testamaréujest pozbawiony rownie
rozdziat pierwszy. Czytamy w nim: ,Kiedy lespi w jaskini, czuwaj jego oczy, $
bowiem otwarte. Zaviadcza o tym roéwnie Salomon wPRiesni nad piesniami, moé-
wiac: «Jaspie, lecz serce me czuwax». Tak téato Pana mojego spoczywa na kiry
boska¢ jego z& czuwa po prawicy Boga i Ojca”. Trudno prayjze autor pisic, ze
Salomon ,zéwiadcza o tym”, ma na ndly opisary w poprzednim zdaniu wdaiwosé
lwa. Wydaje si raczej,ze autor zwraca uwagia to,ze ten fragment Starego Testa-
mentu ma takie samo alegoryczne znaczenie, coquaigiza charakterystyka lwa —
ze oba przedstawigjobraz Chrystusa. Rowriiekonczace pierwszy rozdziat zdanie
.Dobrze zatem powiedziat Jakub: «Upadiszy, zbfak lew i mtode Iwa; kté go
obudzi?»” wskazuje, jakadze, na zgodn& trzech elementéw — opowi@ przyrod-
niczej, stbw Starego Testamentu i objawienia dluiagskiego. Sformutowanie ,do-

64 ORIGENES Homiiliae in Exodums, 2.
5 AuGusTINUS De civitate Dei18, 28.
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brze powiedziat Jakub” me podkréla¢ zarébwno podobiestwo (wprawdzie tylko
zewretrzne) biblijnego przedstawienia Iwa do jego cheeajstyki w opowiéci Fi-
zjologa, jak i trafné¢ zawartego w stowach Jakuba proroctwa. W rozdzpaden-
szym do Chrystusa odniesiongte stowaPsalmu 23,Pan Zastpéw, on jest Krolem
Chwaty”. O tym,ze byly one w gimiennictwie chrzécijanskim przedmiotem rozbu-
dowanych interpretacji typologicznyckwiadczy fragmenDialogu z Zydem Tryfo-
nemJustyna Mczennik&’.

Najbardziej charakterystycgzrtech Fizjologajest alegoryczne, utrzymane w du-
chu chrzécijanskim wyjanianie zachowa zwierzt, wiasciwosci raslin i kamieni.
Postrzeganigwiata przyrody jako obrazu rzeczywigto duchowej, niematerialnej,
byto charakterystyczne dla szkoty aleksandryjsi8énowisko to w ten sposéb scha-
rakteryzowat Orygenes: ,Tak samo (jak o ziarnkucggey, ktére ma rine symbo-
liczne znaczenia K. J.) mazemy mylec i o pozostatych nasionach slioach, korze-
niach ziét, a take o zwierztach: wprawdzie przynosone ludziom paytek mate-
rialny i stuza ich dobru, ale przecienosz w sobie obrazy i symbole spraw niebie-
skich, ktére mog uczy¢ dusz dostrzegania tego, co niewidzialne i niebieskie) (
Poniewa wiec czlowiek zyjacy w ciele nie mge pozna zadnej rzeczy zakrytej i
niewidzialnej, jéli nie przyswoi sobie jakiegach obrazu i podobiestwa na podsta-
wie rzeczy widzialnych, przeto — gly — Ten, ktory «wszystko sdrze uczynit»,
stworzyt na ziemi postawszystkich rzeczy widzialnych w ten sposéb,zawart w
nich swego rodzaju nagk pouczenie o rzeczach niewidzialnych i niebieskich {...)
Fizjologa mozna uzné za przyklad zastosowania tej koncepcji. Autor gstawit
wiasciwosci zwierat, roslin i kamieni po to, by ujawii ukryte w nich pouczenia
moralne lub chrzeijanskie prawdy wiary. Czasami wprowadzat pewne zmidoy
opowigici przyrodniczych, ktére utatwity mu ich chéoganska interpretaci — takie
jest zapewne pochodzenie wzmianki o czterdziestedmn pdcie weza (rozdziat
11), o potrojnym zanurzeniuesorta wzrodle (rozdziat 6) czy @sto wystpujacego
motywu trzech dni (np. rozdziat 1, 4, 16).

Dwa rozdzialyFizjologa map charakter apologetyczify Opowig¢ o feniksie
(rozdziat 7) jest dowodem mdwvosci zmartwychwstania, w ktére nie wierzylydzi
oburzajcy sk na Chrystusa: , 36 wiec ten ptak ma moc zahi ozywi¢ siebie, dla-
czego oburzali sinierozumniZydzi na Pana, kiedy méwit: ,Mam moc oddan
dusz i mam moc na powrojodebra”?”. Salamandra Zawedtug opowigci Fizjo-
loga, ma naturalpzdolng¢ gaszenia ognia, w ktéry wejdzie; ta jej $diavos¢ po-
winna przekong zdaniem autor&izjologa tych, ktorzy powtpiewap w prawdzi-
wos¢ biblijnej opowieci o trzech miodzigcach wrzuconych do pieca (rozdziat 31a).

W kilku rozdziatachFizjologa mozna doszuké sig sformutowa nieortodoksyj-

nych. W rozdziale pierwszym autor pisze,lew zacieracy ogonem swojélady, by
zmyli¢ mysliwych, jest obrazem Chrystusa, ktéry schadna ziemg ukrywat swoj

® JusTiNnus, Dialogus cum Tryphon@6.

67 ORIGENES Commentarium in Canticum canticoruB) 12 (przeklad za: ®¥GENES Komentarz do
Piesni nad pigniami. Homilie o Pigni nad pigniami, przet. S. Kalinkowski, Krakow 1994, 157-158).

% Por. FLAUCHERT, Geschichte des Physiologus, dz., 8.
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boska¢: ,Pomiedzy aniotami stat si aniolem, m¢dzy archaniotami archaniotem,
pomiedzy tronami tronem, portlizy mocami mog, az zszedt tutaj i wapit w fono
Swietej dziewicy Marii, aby zbawi btadzacy réd ludzki.” W rozdziale dwudziestym
drugim, pdwieconym jednorécowi, autor podaje przyczgrukrywania przez Chry-
stusa bosk&i przed mocami niebieskimi, pigz ,Nie zdotali aniotowie ani moce
pokon& go, lecz zamieszkat w fonie prawdzivdeystej dziewicy Marii”.Slady po-
dobnych wyobrzen mazna znale¢ we wczesnym gnostycyzmie. Wedkwiadectwa
Ireneusza, Szymon Mag twierdzg on, Szymon, musiat zgi¢ na ziem¢ z powodu
zlego radzeniaswiatem przez aniotdw; zgtujac z& przemieniat sw posta upo-
dabniajic sk kolejno do rénych mocy niebieskié Podobny motyw wyspuje w
innych gnostyckich koncepcjach, m. in. u Bazylidesgake w tekstach apokryficz-
nych, np. w Liscie Apostotow we Wniebowstpieniu 1zajasz&. Nie wykluczoneze
gloszenie przez autom@izjologa nauki o przybieraniu przez zpujacego Chrystusa
postaci kolejnych mocy niebieskich, spowodowaljienie jego tekstu przd2ecre-
tum GelasianumW dokumencie tym, ktéry prawdopodobnie nie poahaetale od
papieza Gelazego (492-496), lecz zostat spisany naaflac¥/| wieku, czytamy: ,Li-
ber Physiologus ab haereticis conscriptus et Beatirosii nomine praesignatus, apo-
cryphus™. Na tej podstawie niektérzy badaczez, ze autorFizjologanalezat rze-
czywiscie do jakie sekty heretyckiej. Sgodd autoréw XX-wiecznych tezy takigj
bronit E. Peterson, ktéry dowodzik Fizjolog powstat wérodowisku enkratycznyff

THE ORIGINS OF THEPHYSIOLOGUS
Summary

The study deals with an early Christian text known a®tysiologuslt was writ-
ten by an unknown Greek writer and contains miagsilstories about features or
behaviors of animals, plants and stones togethrtianir allegorical, Christian inter-
pretation. It was widely read in Middle Ages ancdcd®ee an important source of
Christian nature symbolism.

Owing to its popularity th&@hysiologugpassed into great variety of textual forms.
The first critical edition of thd?hysiologuswvas published in 1936 by F. Sbordone.
The editor had studied seventy seven manuscriptsdistinguished three principal
versions of thé’hysiologus1) the oldesPhysiologugdated, according to Sbordone,
back to the 2 century), 2) the Byzantine recension (accordingbordone 86"
century), 3) the pseudo-basilian recensiofi-@t' century).

% |ReNaEUS Contrahaeresesl, 16, 2 (PG 7, 672).

"® Doktadniejsze oméwienie fragmentéw pism, w ktorppisywane jest przybieranie przez Chrystusa
postaci mocy niebieskich w drodze na zigmizedstawit JBARBEL, Christos Angelos. Die Anschauung
von Christos als Bote und Engel in der gelehrtedh wwikstiimlichen Literatur des christlichen Altentsi
Bonn 1941 [Theophaneia 3] (przedruk 1964), 297-310.

1 pL 59, 163. WPatrologii Migne'a Decretum Gelasianurmajduje si pod tytulemConcilium Ro-
manum IPL 59, 157).

2 E. PeTERSON "Die Spiritualitat des griechischen Physiologast,, cyt.,62-70.
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The origins of thé>hysiologugsemain obscure. The question of dating and attribu-
tion are still discussed. Some scholars arguettibaiext is to be dated back to tHé 2
century. However, the first evident citation frohe Physiologuscan not be traced
before the middle of the"4century. The most wide-spread opinion is thatRhgsi-
ologuswas writtenin Alexandria, where Jewish and Christian allegiriexegesis
flourished. There are, nevertheless, scholars, dlieve it was compound in Cae-
sarea. Speculations concerning the author dPtiysiologusare rare; worth mention-
ing is therefore R. Riedinger’s attribution of tAkysiologugo Pantainos, the teacher
of Clement of Alexandria.

The animal stories compiled in tRéaysiologusvere mostly well known to ancient
Greek and Latin writers, but the direct sourcehef anonymous author is unknown.
The greatest resemblance can be traced betweBhykmlogusand theKyranidesor
Timotheus of Gaza’©n animals It is rather unlikely that the author of tRéysi-
ologusderived the stories from these books.

The most characteristic feature of tABysiologuss allegorical interpretation of
the natural world. In some chapters occur typokiggpeculation and apologetic
statements. In thBecretum Gelasianuthe Physiologusvas condemned as heretical.
The premises on which this judgement was basedimamiinown. It is noteworthy,
however, that there are in tihysiologusseveral non-orthodox statements, which
bear some resemblance to early Gnostic concepts.



