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WSTEP

Od potowy XIX wieku wielu biblistow protestanckich uwazato, ze Ewange-
lia Marka jest zbiorem $wiadectw o Jezusie jeszcze nicopracowanych. Wedtug
tworcow teorii dwoch zrodet byta ona jednym ze zrodet Ewangelii Mateusza,
bardzo prostym i w pewnym sensie naiwnym, szkota Formgeschichte uwazata,
ze Ewangelia Marka nie byta jeszcze prawdziwym dzietem literackim, ale zbio-
rem tekstéw potaczonych dosy¢ przypadkowo. Przeciwko tej opinii wystapili
zwolennicy Redaktionsgeschichte, ktorzy widzieli w Ewangelii Marka gleboka
mysl teologiczng; nalezeli do nich migdzy innymi: J. M. Robinson?, H. Koester?,
C. Minette de Tillesse®. Pierwszenstwa Ewangelii Mateusza bronili J. Chapman*
i B. C. Butler®, uwazajac r6znice migdzy Ewangeliami Mateusza i Marka za wy-
niki pracy redakcyjnej Marka. W wydanej przeze mnie pracy Geneza Ewangelii
Marka® podzielam ich opinig.

Celem tej ksigzki jest proba przedstawienia oryginalno$ci mysli teologicz-
nej $w. Marka. Bedziemy tez starali si¢ wykazac¢, ze wiele zmian, jakie Marek
wprowadza do tekstow przejetych od Mateusza, wynika z potrzeby utatwienia
ewangelizacji w srodowisku rzymskim.

I J. M. Robinson, The Literary Composition of Mark, w: M. Sabbe (ed.), L'Evangile selon
Marc. Tradition et rédaction, Louvain 1974, s. 15-16.

2 H. Koester, One Jesus and Four Gospels, w: Trajektories trough Early Christianity,
Philadelphia 1971, s. 187-189, 197.

* C. Minette de Tillesse, Structure théologique de Marc, w: The Four Gospels 1992.
Festschrift Frans Neirynck, ed. F. Van Segbroeck, Vol. I, Leuven 1992, s. 905-934.

4J. Chapman, Matthews, Mark and Luke, 1937.

5 B. C. Butler, The Originality of St. Matthew. A Critique of the Document Hypothesis,
Cambridge 1951.

¢ A. Kowalczyk, Geneza Ewangelii Marka, Pelplin 2004,



Sw. Marek Ewangelista wielki teolog i ewangelizator

Prawdopodobnie poczatkowo Marek, tak jak bardzo wielu chrzescijan pocho-
dzenia zydowskiego, nie byt zwolennikiem wprowadzania pogan do Kosciota.
Moze $wiadczy¢ o tym jego odejscie od sw. Pawla Apostota w czasie pierwszej
podrozy misyjnej $w. Pawla. Pozniej jednak Marek zmienia zdanie, gdyz chciat
wzig¢ udzial w drugiej podrdzy misyjnej. Pawel na to si¢ nie zgodzit, ale w koncu
doszto do pojednania Pawta z Markiem. W swoich listach $w. Pawet trzykrotnie
wymienia Marka jako obecnego przy nim w Rzymie (por.: Kol 4,10; 2 Tym 4,11;
Fil 24). W Rzymie Marek stuzy takze §w. Piotrowi, ktory go wspomina w swoim
pierwszym liscie (por. 1 P 5,13). Marek staje si¢ gorgcym zwolennikiem ewange-
lizowania Rzymian. Dowodem tego jest wtasnie jego Ewangelia.



Rozdzial 1

Nowy rodzaj literacki — Ewangelia

Pierwszym elementem oryginalnym Ewangelii §w. Marka w stosunku do
dzieta $w. Mateusza jest nowy rodzaj literacki. Wszystkie dzieta ewangelistow
o Jezusie nazywamy ,,ewangeliami”, ale w rzeczywisto$ci kazde z tych dziet
stanowi inny rodzaj literacki. Mateusz napisal ,,Nowy Heksateuch” dla nowego
ludu Bozego’. Zycie i dziatalno$¢ Jezusa przedstawia on w $cistej relacji do Hek-
sateuchu, poniewaz Izraelici zgodnie z obietnicag Mojzesza w Pwt 8,15, ze Bog
zes$le im proroka takiego jak on, czekali na drugiego Mojzesza.

Marek znat Ewangelie Mateusza, poniewaz z niej korzystat. Dlaczego wiec
pisze druga Ewangeli¢? Dlatego, ze Ewangelia Mateusza byta zbyt $cisle zwig-
zana ze $rodowiskiem zydowskim. Mateusz przekonywat do wiary w Jezusa na
podstawie tekstow Pisma Swictego Starego Testamentu, w Rzymie takie argu-
menty nie miaty wielkiego znaczenia. Marek uwazat, ze rodzaj literacki Ewangelii
Mateusza — dzieje Nowego Wyjscia — niezbyt dobrze odpowiada ewangelizacji
w Rzymie. Wedtug Marka Rzymianom nalezato przedstawi¢ moc Jezusa jako
Syna Bozego, nalezato tez usuna¢ z Mt pewne fragmenty, ktore mogly by¢ zle
przyjete przez Rzymian albo po prostu byty skierowane do Zydéw?. Nalezato
przede wszystkim przedstawi¢ dzieto Jezusa jako ,,dobrg nowineg”. Rzymianie nie
czekali na nowego Mojzesza, natomiast mogli si¢ otworzy¢ na ,,dobra nowing”.
Termin ,,ewangelia” (euaggelion) — ‘dobra nowina’ nie jest wynalazkiem Marka,
spotykamy go juz w dziele Mateusza i niewatpliwie uzywat go w jezyku arame;j-
skim Jezus Chrystus, ale termin ten jest ulubiony przez Marka. Mateusz uzywa

7 A. Kowalczyk, Wphyw typologii oraz tekstow Starego Testamentu na redakcje Ewangelii
Mateusza, Pelplin 2004.
8 A. Kowalczyk, Geneza..., dz. cyt.
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go tylko szes¢ razy, Lukasz dwa razy w Dziejach Apostolskich, w Ewangelii Jana
nie wystepuje w ogole, natomiast Marek uzywa go dziewig¢ razy. Warto dodac,
ze jest to popularny termin takze u Pawta, w jego listach wystepuje on bowiem
az pigcdziesiat siedem razy, w listach Piotra tylko raz. Czasownik euaggelidzo
wystepuje w listach Pawtowych dwadziescia jeden razy, w listach Piotra trzy razy,
w Ewangelii Mateusza jeden raz, w Ewangelii Lukasza dziesi¢¢ razy i w Apo-
kalipsie dwa razy. Co jest szczeg6lnie wazne, Marek stowem tym okresla swoje
dzieto — ,,Ewangelia Jezusa Chrystusa Syna Bozego™.

Na koncepcje dzieta Marka miata wplyw niewatpliwie Ksigga Deutero-Izajasza
(Rozd. 40-55 z Ksiegi [zajasza) zwana ,,Ksigga wyzwolenia i odnowy”. Deute-
ro-Izajasz kieruje swoje teksty do Izraelitow bedacych w niewoli babilonskiej,
oglasza im bliskie juz wyzwolenie. To wyzwolenie bedzie dzielem Boga i bedzie
przypominato wyjscie z Egiptu. Marek proroctwa Deutero-Izajasza odnosi do
Jezusa. Dowodem na to jest rozpoczecie Ewangelii od stow wzietych z 1z 40,3,
ktore tez znajdujg si¢ na poczatku Ksiegi Deutero-Izajasza.

Mk 1,3:
Gtos wotajacego na pustyni:
»Przygotujcie droge Panu,
Dla Niego prostujcie $ciezki!”.

1z 40,3:
Gtos si¢ rozlega: ,,Droge dla Pana
przygotujcie na pustyni,
wyrownajcie na pustkowiu
gosciniec naszemu Bogu!”.

Nastepnym dowodem wptywu Deutero-Izajasza na Ewangeliec Marka jest
przeredagowanie przez Marka tekstu Mateusza 3,1-2:

Mt 3,1-2:
W owym czasie wystgpit Jan Chrzciciel i glosit na Pustyni Judzkiej te stowa:
»Nawroccie sie, bo bliskie jest Krolestwo Niebieskie”.

Mk 1,14-15:
Gdy Jan zostal uwigziony, Jezus przyszedt do Galilei i glosit Ewangeli¢ Boza.
Mowit: ,,Czas si¢ wypetnil i bliskie jest Krolestwo Boze. Nawracajcie si¢
1 wierzcie w Ewangelie!”.
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Wzmianka o wypetnieniu si¢ czasu wystepuje na poczatku Ksiegi Deutero-
Izajasza:

1z 40,2:
»Przemawiajcie do serca Jeruzalem
1 wotajcie do niego,
ze czas jego stuzby si¢ skonczyt,
ze nieprawos¢ jego odpokutowana
bo odebrato z r¢ki Pana karg w dwdjnasdb
za wszystkie swe grzechy”.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze Marek do tekstu Mateuszowego dodaje imiestow od
»Ewangelia”. Otoz stowo to wystepuje rowniez w proroctwie Deutero-Izajasza:

12 40,9:
Wstapze na wysoka gore, zwiastunko dobrej nowiny (ho euaggelidzomenos)
w Syjonie!
Podnies mocno twoj glos, zwiastunko dobrej nowiny (ko euaggelidzomenos)
w Jeruzalem!

Imiestow euaggelidzomenos wystepuje takze na poczatku Ksiegi wyzwolenia:

1z 52,7
O jak petne wdzigku na gérach nogi zwiastuna radosnej nowiny (euaggelidzo-
menou), ktory oglasza pokdj, zwiastuje szczescie (euaggelidzomenos agatha).

Ksigega Deutero-Izajasza mowi — jak juz wspomnielismy — o przyjsciu Boga
do swojego ludu, aby go wyzwoli¢. Przyjscie Jezusa Syna Bozego jest glownym
tematem Ewangelii Marka. Cata pierwsza cz¢s¢ Ewangelii do wyznania Piotra
LTy jestes Mesjasz” (Mk 8,30), w ktorej znajduja si¢ teksty o mocy, jaka ma Jezus
nad duchami nieczystymi, nad cztowiekiem i nad przyroda, ma na celu przekonaé
czytelnika, ze Jezus jest Synem Bozym.

Druga cz¢sé¢ konczy sie zwyciestwem Jezusa nad Smiercig i wzmianka o wsta-
pieniu do nieba, czyli najmocniejszymi argumentami na bosko$¢ Jezusa.

Mateusz nie pisze, ze Jezus nauczat z mocg, pisze natomiast o tym Marek.
Zdanie, ze Bég przychodzi z moca, znajdujemy w tekscie Ksiegi wyzwolenia:
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Mk 1,27
A wszyscy sie zdumiewali, tak ze jeden drugiego pytat: ,,Co to jest? Nowa
jakas$ nauka z mocg. Nawet duchom nieczystym rozkazuje i sa Mu postuszne”.

1z 40,10:
Oto Pan Bog przychodzi z mocg...

Jest wiele hipotez odnosnie do rodzaju literackiego dzieta Marka: wedlug
jednych biblistow jest ono ,,matg literaturg™, ,,podrecznikiem katechumena™®,
wedtug innych: ,,biografig popularng™?, ,,biografia majaca na celu obroni¢ bo-
hatera przed niewlasciwym zrozumieniem™?. Jesli chodzi o biografi¢, to warto
zaznaczy¢, ze trudno przyjac jako biografi¢ dzieto, w ktéorym nie ma mowy, gdzie
i kiedy bohater si¢ urodzil, kim byli jego rodzice, nie ma nic o jego dziecinstwie
i mtodosci oraz o tym, kiedy umarl. Wydaje si¢, ze najlepszym okresleniem dla
dzieta Marka jest ,,Ewangelia”.

Marek nadaje stowu ,,ewangelia” inne, glebsze znaczenie niz Mateusz. W trzech
przypadkach Mateusz dodaje do terminu ,,ewangelia” okreslenia ,,0 krélestwie”,
»krolestwa” (por. Mt 4,23 i Mt 9,15). Marek albo nie dodaje zadnego okreslenia,
albo —w dwoch przypadkach — dodaje inne: ,,0 Jezusie Chrystusie Synu Bozym”
(,,Jezusa Chrystusa Syna Bozego”) (Mk 1,1) oraz ,,Bozg” (Mk 1,14). A zatem
dobra nowing dla Marka nie jest nadejs$cie krolestwa, ale nadej$cie Syna Bozego
wzglednie do Boga.

Celem dzieta Marka jest doprowadzenie czytelnika do wiary w Jezusa Chry-
stusa. Czytelnikiem tym jest Rzymianin, dumny ze swojej ojczyzny panujacej
nad $wiatem. Dlatego Marek koncentruje si¢ nie na naukach Jezusa, ale na jego
wielkich dzietach: cudach i egzorcyzmach, ktore §wiadczg, ze jest On Synem
Bozym. Skrocenie nauk Jezusa i podkreslenie cudoéw nie jest dowodem charakteru
ludowego Ewangelii Marka ani jego naiwnosci, lecz wynika z potrzeb gatunku
literackiego oraz jej adresatow.

°R. Bultmann, Die Formgeschichte des Evangeliums, Gottingen 1921.

10 C. Martini, L’itinerario spirituale dei dodici nel vangelo di Marco, Rome 1976, s. 5.

1"W. Votaw, The Gospels and Contemporary Biographies in the Greco-Roman World,
Philadelphia 1970.

12 Ch. Talbert, What Is a Gospel? The genre of the Canonical Gospels, Philadelphia 1977.
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Rozdzial 2

Nowa koncepcja kompozycji Ewangelii

Kompozycja Ewangelii $w. Marka jest przedmiotem bardzo wielu hipotez.
Wedhug jednych biblistow okre$laja ja dane topograficzne. Taka kompozycje
podaje np. V. Taylor'*:

L.
IL
IIL.
Iv.
V.
VL

VIIL

1,1-13: Wprowadzenie.

1,14-3,6: Dziatalno$¢ w Galilei.

3,7-6,13: Szczyt dziatalnosci w Galilei.

6,14-8,26: Dziatalno$¢ poza Galiles.

8,27-10,52: Cezarea Filipowa: podréz do Jerozolimy.
11,1-13,37: Dziatalno$¢ w Jerozolimie.

14,1-16,8 (9-20): Opowiadanie o mece i zmartwychwstaniu.

Inni bibli$ci biorg pod uwagg tematyke perykop, czasami taczac ja rowniez
z danymi topograficznymi. Tematyke perykop bierze pod uwage migdzy innymi
M. Laconi. Wedtug niego Ewangelia Marka sktada si¢ z nastepujacych czesci:

L.

e A i

1,1-13: Wprowadzenie do dziatalnos$ci Jezusa.
1,14-45: Poczatek dziatalnosci.

2,1-3,6: Pig¢ konfliktow z faryzeuszami.

3,7-35: Ruch wokot Chrystusa.

4,1-34: Ksigzeczka przypowiesci.

4,35-6,6: Ksigzeczka cudow.

6,7-29: Przepowiadanie i stawa Jezusa rozszerza sig.
6,30-8,26: Sekcja chlebow.

13V. Taylor, The Gospel according to St. Mark, s. 107-111.

14 M

Laconi O. P., La vita pubblica, w: C. M. Martini (red.), Il Messaggio della salvezza,

t. 4, Torino-Leumann 1969, s. 210-216.
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9. 8,27-10,52: Objawienie tajemnicy Chrystusa.

10. 11,1-26: Dziatalnos¢ Jezusa w Jerozolimie.

11. 11,27-12,44: Pig¢ konfliktow z faryzeuszami i saduceuszami w Jerozolimie.
12. 13,1-27: Kazanie eschatologiczne.

B. Rigaux'® bierze pod uwage zarowno dane topograficzne, jak i tematyke
perykop. Wyrdznia on w Ewangelii Marka nastepujace czescei:

1, 1-13: Wstep.
1,14-8,26: Jezus w Galilei i w okolicach Galilei.
8,27-10,52: Wyznanie w Cezarei i potrdjna zapowiedz $mierci i zmartwych-
wstania.
11,1-13,37: Jezus w Jerozolimie.
14,1-16,8: Opowiadanie o mece i zmartwychwstaniu.

Wedtug Minette de Tillesse Ewangelia Marka sktada si¢ z prologu i szesciu
sekcjite:

1,1-13: Prolog.
1,14-3,6: Pierwsza sekcja: powotanie Kosciota.
3,7-6,6a: Druga sekcja: zatozenie Kosciota.
6,6b-8,26: Trzecia sekcja: misja Kosciota (sekcja chlebow).
8,27-10,52: Czwarta sekcja: wyznanie Kosciota.
11,1-12,44: Piata sekcja: triumf Kos$ciota.
13,1-16,8: Szosta sekcja: meka Chrystusa i Kosciota.

Z takiej kompozycji wynikaloby, ze istotnym tematem Ewangelii Marka jest
Kosciol. Wszystkie sekcje rozpoczynaja si¢ od kolejnego etapu zaktadania Ko-
$ciota. Nie jest to propozycja zupelnie jasna, ale warto dodaé, ze oprocz szesciu
sekcji Minette de Tillesse zgodnie z opinig wielu biblistow wyroznia w Ewangelii
Marka dwie wyrazne czesci, ktore sg rozgraniczone wyznaniem Piotra (Mk §8,27-
30), Scisle potaczonym z pierwsza zapowiedzig meki (Mk 8,31-33). Wyznanie
Piotra stanowi wedtug niego istotny element kompozycji omawianej Ewangelii,
jest jakby jej kamieniem wegielnym®. Minette de Tillese podkresla, Ze pierwsza
czes¢ (Mk 1,14-8,26) jest zdominowana przez pytanie: ,,Kim jest ten cztowiek?”,

15 B. Rigaux, Testimonianza del vangelo di Marco, Padova 1968, s. 20.
16 C. Minette de Tillese, Structure..., dz. cyt., s. 917.
17 Por. tamze, s. 918 oraz: tegoz, Le secret messianique dans 1’évangile de Marc, Paris 1968.

12
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a cuda w tej czgSci uszeregowane sg odpowiednio do ich wielkosci: od najmniej-
szego do najwickszego. Po wyznaniu przez Piotra wiary w mesjanstwo Jezusa
temat si¢ zmienia — teraz mowa jest o mece Jezusa.

Podzial na dwie wyzej wymienione czesci i role w kompozycji Ewangelii wy-
znania Piotra nalezy uwazac za jak najbardziej stuszne. Rowniez stuszne jest, ze
Marek w pierwszej czgséci szereguje cuda wedtug ich wielkosci. A zatem Marek nie
tylko usuwa wiele perykop Mateuszowych, ale takze w pierwszej czg$ci Ewangelii
zmienia ich kolejnos¢. Popatrzmy na material Mateuszowy w Ewangelii Marka:

Mk Mt Mt
Dziatalno$¢ Jana Chrzciciela (1,1-8) 3,1-12
Chrzest Jezusa (1,9-11) 3,13-17
Kuszenie Jezusa (1,12-13) 4,1-11
Pierwsze wystapienie (1,14-15) 4,12-17
Powotanie pierwszych uczniow (1,16-20) 4,18-12
Nauczanie w Kafarnaum (1,21-22) -
Uzdrowienie op¢tanego w synagodze (1,23-28) -
W domu Piotra (1,29-31) 8,14-15
Liczne uzdrowienia (1,32-34) 8,16-17
W okolicy Kafarnaum (1,35-39) -
Uzdrowienie tredowatego (1,40-45) 8,1-4
Uzdrowienie paralityka (2,1-12) 9,1-8
Powotanie Lewiego (2,13-15) 9,9-13
Sprawa postow (2,18-22) 9,14-17
Luskanie ktoséw w szabat (2,23-28) 12,1-8
Uzdrowienie w szabat (3,1-6) 12,9-14
Naptyw ludu (sumarium) (3,7-12) -
Wybér Dwunastu (3,13-19) 10,1-4
Wzmozony ruch (3,20-21) -
Oszczerstwa uczonych w Pismie (3,22-30) 12,22-30
Prawdziwi krewni Jezusa (3,31-33) 12,46-50
Przypowies¢ o siewcey (4,1-9) 13,1-9
Cel przypowiesci (4,10-13) 13,10-17
Wyjasénienie przypowiesci o siewcy (4,14-20) 13,18-23
Logion o $wietle (4,21) 5,14-15
,Nie ma bowiem nic ukrytego...” (4,22) 10,26
Przypowie$¢ o mierze (4,24) 7,2
,,Bo kto ma, temu...” (4,25) 13,12
Przypowies¢ o zasiewie (4,26-29) -
Przypowies¢ o ziarnku gorczycy (4,30-32) 13,31-32
Zakonczenie nauczania w przypowiesciach (4,33-34) -
Burza na jeziorze (4,35-41) 8,23-27
Uzdrowienie op¢tanego (5,1-20) 8,28-34
Kobieta cierpiaca na krwotok (5,21-34) 9,18-22

13
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Mk Mt Mt
Corka Jaira (5,35-43) 9,23-26
Jezus w Nazarecie (6,1-6) 13,53-58
Rozestanie Dwunastu (6,7-13) 10,5-16
Sad Heroda o Jezusie (6,14-16) 14,1-12
Smier¢ Jana Chrzciciela (6,17-29) 14,3-12
Powrot apostotow (6,30-33) -
Pierwsze rozmnozenie chleba (6,34-44) 14,13-21
Jezus chodzi po jeziorze (6,45-52) 14,22-33
Uzdrowienie w Genezaret (sumarium) (6,53-56) 14,34-36
Spor o tradycje (7,1-13) 15,1-9
Prawdziwa nieczystos¢ (7,14-23) 15,10-20
Wiara Syrofenicjanki (7,24-30) 15,21-28
Uzdrowienie ghuchoniemego (7,31-37) -
Drugie rozmnozenie chleba (8,1-9) 15,32-39
Nowe zadanie znaku (8,10-13) 16,1-4
Kwas faryzeuszow (8,14-21) 16,5-12
Uzdrowienie niewidomego (8,22-26) -
Wyznanie Piotra (8,27-30) 16,13-20
Pierwsza zapowiedZ meki i zmartwychwstania (8,31-33) | 16,21-23
Warunki nasladowania Jezusa (8,34-38) 16,24-28
Przemienienie Jezusa (9,2-8) 17,1-8
Przyjscie Eliasza (9,9-13) 17,9-13
Uzdrowienie epileptyka (9,14-29) 17,14-21
Druga zapowiedz meki (9,30-32) 17,22-23
Spér o pierwszenstwo (9,33-37) 18,1-5
W imig¢ Jezusa (9,38-41) -
Zgorszenie (9,42-50) 18,6-18
Nierozerwalno$¢ matzenstwa (10,1-12) 19,1-12
Jezus blogostawi dzieci (10,13-16) 19,13-15
Bogaty mtodzieniec (10,17-22) 19,16-22
Niebezpieczenstwo bogactw (10,23-27) 19,23-26
Nagroda za dobrowolne ubéstwo (10,28-31) 19,27-30
Trzecia zapowiedz meki (10,32-34) 20,17-19
Synowie Zebedeusza (10,35-40) 20,20-23
Przetozenstwo stuzbg (10,41-45) 20,24-28
Niewidomy pod Jerycho (10,46-52) 20,29-34
Uroczysty wjazd do Jerozolimy (11,1-11) 21,1-11
Nieurodzajne drzewo figowe (11,12-14) 21,12-17 21,18-19
Wypedzenie przekupniow (11,15-19) 21,20-22
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Nowa koncepcja kompozycji Ewangelii

Mk Mt Mt
Wiara i modlitwa (11,20-26) 21,23-27
Pytanie o wladze (11,27-33) 21,33-46
Przypowies¢ o przewrotnych rolnikach (12,1-12) 22,15-22
Sprawa podatku (12,13-17) 22,23-33
Sprawa zmartwychwstania (12,18-27) 22.,34-40
Najwigksze przykazanie (12,28-34) 22.,41-46
Ostrzezenie przed uczonymi w Pi§mie (12,38-40) 23,1-38
Grosz wdowi (12,41-44) -
Zniszczenie $wiatyni (13,1-4) 24,13
Poczatek bolesci (13,5-8) 24,4-8
Przesladowanie uczniow (13,9-13) 24.9-14
Znaki zapowiadajace zburzenie Jerozolimy (13,14-23) 24,15-22
Przyjscie Chrystusa (13,24-27) 24,23-31
Przyktad z drzewa figowego (13,28-32) 24,32-35
Potrzeba czujnosci (13,33-37) 24.,42-44
Spisek przeciw Jezusowi (14,1-2) 26,3-5
Namaszczenie w Betanii (14,3-9) 26,6-13
Zdrada Judasza (14,10-11) 26,14-16
Przygotowanie Paschy (14,12-16) 26,17-19
Zapowiedz zdrady (14,17-21) 26,20-25
Ustanowienie Eucharystii (14,22-25) 26,26-30
Przepowiednia zaparcia si¢ Piotra (14,26-31) 26,31-35
Modlitwa i trwoga konania (14,32-42) 26,36-46
Pojmanie Jezusa (14,43-52) 26,47-56
Wobec Wysokiej Rady (14, 53-65) 26,57-68
Zaparcie si¢ Piotra (14,66-72) 26,69-75
Jezus przed Pitatem (15,1-5) 27,1-2.11-14
Jezus odrzucony przez swoj narod (15,6-15) 27,15-26
Krol wysmiany (15,16-20a) 27,27-31
Droga krzyzowa (15,20b-22) 27,32-34
Ukrzyzowanie (15,23-28) 27,35-38
Wyszydzenie na krzyzu (15,29-32) 27,39-44
Smier¢ Jezusa (15,33-37) 27,45-50
Po $mierci Jezusa (15,38-41) 27,51-56
Pogrzeb Jezusa (15,42-47) 27,57-61
Pusty grob (16,1-8) 28,1-8
Jezus ukazuje si¢ swoim (16,9-14) 28,9-10
Ostatni rozkaz (16,15-18) 28,16-20

Wniebowstagpienie (16,19-20)
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Sw. Marek Ewangelista wielki teolog i ewangelizator

Widzimy, ze Marek dokonuje zmian w kolejnosci perykop w stosunku do
Ewangelii Mateusza prawie wylacznie w czgsci pierwszej Ewangelii, do perykopy
o rozestaniu Dwunastu (Mk 6,7-13). Dalej jest tylko jedna zmiana w kolejno$ci
perykop. Marek w pierwszej czesci Ewangelii przedstawia, kim jest Jezus, dlatego
koncentruje si¢ na Jego cudach i uktada je od najmniejszego do najwickszego:
Jezus ma moc nad ztymi duchami, nad przyrodg, a nawet, jak Bog, odpuszcza
grzechy. Wydaje sig, ze cz¢$¢ pierwsza konczy si¢ na perykopie o przemienieniu
Jezusa (Mk 9,2-8), w ktorej Ojciec Niebieski po raz drugi objawia, ze Jezus jest
Jego Synem. Do zakonczenia cze$ci pierwszej mozemy zaliczy¢ tez znajdujace
si¢ wczesniej wyznanie wiary Piotra (Mk 8,27-30). Wtasnie do takiego wyznania
Marek chce doprowadzi¢ czytelnika. W drugiej czesci Marek przedstawia przede
wszystkim warunki przyjecia Jezusa jako Pana i Zbawiciela oraz meke Jezusa.

Biorac pod uwage tematy tych dwoch czesci, mozemy kompozycje Ewangelii
Marka podzieli¢ w nastepujacy sposob:

1) Jezus jest pelnym mocy Synem Bozym, ktory przybywa, aby zbawi¢ czto-

wieka. Z Jezusem przybliza si¢ Krolestwo Boze (1,1-9,1);

2) Warunki wejscia do krdlestwa oraz zbawczy charakter meki i §mierci Jezusa

(9,2-16,20).

Podziat Ewangelii Marka na dwie wyzej okreslone czesci potwierdzajg in-
kluzje. Na poczatku pierwszej czgsci, w opisie chrztu, mamy teofani¢ i stowa
Ojca Niebieskiego objawiajace godnosc Jezusa: ,,Ty$ jest moj Syn umilowany,
w Tobie mam upodobanie” (Mk 1,11); na koncu pierwszej czgsci mamy przemie-
nienie Jezusa objawiajgce Jego boska godnos¢ i stowa Ojca Niebieskiego: ,,To jest
moj Syn umitowany, Jego stuchajcie!” (Mk 9,7). Druga czgs¢ rozpoczyna si¢ od
pierwszej zapowiedzi meki i zmartwychwstania (Mk 8,31), a konczy na opisie
meki, zmartwychwstania i wniebowstgpienia.

W perykopie o ostatnim rozkazie Jezusa (Mt 28,16-20) Marek dokonuje wiel-
kich zmian (por. Mk 16,15-18). Odrzuca stowa Jezusa o Jego wladzy, a nastep-
nie odrzuca stowa Jezusa: ,,A oto Ja jestem z wami przez wszystkie dni, az do
skonczenia §wiata” (Mt 28,20). Mateusz pociesza apostotow, ze bedzie z nimi
(iz Kosciotem), natomiast w Ewangelii Marka Jezus zwraca si¢ do ewangelizowa-
nych z ostrzezeniem i grozba: ,,Kto uwierzy i przyjmie chrzest, bedzie zbawiony,
a kto nie uwierzy, bedzie potepiony” (Mk 16,16). Swiadectwo o Jezusie konczy
si¢, przyszedt czas na podjecie decyzji. Cate dzielo Marka prowadzito do tego
momentu. Ale Marek nie chce zakonczy¢ grozba Jezusa, dodaje jeszcze dobra
nowing, ze tym, ktorzy uwierza, beda towarzyszyly znaki obecnosci Jezusa przy
nich: bedag wyrzucali zte duchy, méwili nowymi jezykami, weze bra¢ beda do
rak, a jesliby co zatrutego wypili, nie bedzie im szkodzi¢. Na chorych rece ktasé
beda i ci odzyskaja zdrowie.
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Nowa koncepcja kompozycji Ewangelii

Cale dzieto Marka ujete jest jakby w nawias: rozpoczyna si¢ od gloszenia
Ewangelii przez Jezusa (Mk 1,14) i konczy gloszeniem Ewangelii przez uczniow:
,Oni za$ poszli i glosili Ewangeli¢ wszedzie, a Pan wspotdziatat z nimi i potwier-
dzal nauke znakami, ktore jej towarzyszyly” (Mk 16,20).






Rozdzial 3

Nowa idea sekretu

W. Wrede®® w roku 1901 przypisat Markowi wymyslenie tzw. sekretu me-
sjanskiego. Wedtug niego Marek chciatl przekona¢ czytelnika, ze Jezus ukrywat
przed wspotczesnymi Izraelitami swoja godnos$¢ mesjanska. Opart si¢ on na trzech
faktach w Ewangelii Marka: 1) Jezus nakazuje milczenie o Jego potedze i godnosci
ztym duchom, ktore ,,wiedziaty, kim On jest” (np. w 1,25), uzdrowionym przez
Niego osobom (np. w 1,44) oraz apostotom (np. w 8,30). 2) Nawet apostotowie
czesto nie rozumieli Jezusa (por. 4,40). 3) Jezus na pytanie apostotow, dlaczego
naucza w przypowiesciach, odpowiada, ze mowi w przypowiesciach, aby Zydzi
Go nie zrozumieli (Mk 4,10-12). Wedtug Wredego jest niemozliwe, zeby Jezus tak
czynit, Markowi chodzito prawdopodobnie o to, aby wytlumaczy¢ Rzymianom,
dlaczego Izraelici odrzucili Jezusa. Teoria Wredego zostala przyjeta przez wielu
biblistow??, ale nie wszyscy zgodzili si¢ na to, ze fakty z Ewangelii wymienione
przez niego nie miaty historycznego podtoza. Jezus miat powody, aby w pewnym
stopniu utajnia¢ swoja godnos¢, przeciez miat zging¢ na krzyzu.

Wspomniany powyzej tekst o celu przypowiesci (Mk 4,10-12) jest istotnym
elementem ,,sekretu mesjanskiego”.

Mk 4,10: Kai hote egeneto kata monas, €roton auton hoi peri auton sun tois dodeka
tas parabolas.
4,11: kai elegen autois, Humin to must&rion dedotai t€s basileias tou theou,
ekeinois de tois eksd en parabolais ta panta ginetai,
4,12: hina blepontes blepousin kai me idosin, kai akouontes akoudsin kai me
sunidsin, meépote epistrefosin kai afethe autois (Is 6,9-10).

8W. Wrede, Das Messiasgeheimnis in den Evangelien, zugleich ein Beitrag zum Verstdndnis
des Markusevangeliums, Gottingen 1901.
19 C. Minette de Tillesse, Le secret..., dz. cyt.
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W Biblii Tysiaclecia® powyzszy tekst jest przettumaczony nastepujaco:

Mk 4,10:
411:

4,12:

A gdy byt sam, pytali Go ci, ktorzy przy Nim byli razem z Dwunastoma
0 przypowiesc.

On im odrzekt: ,,Wam dana jest tajemnica Krolestwa Bozego, dla tych
zas$, ktorzy sa poza wami, wszystko dzieje si¢ w przypowiesciach”,
aby ,,patrzyli oczami, a nie widzieli, stuchali uszami, a nie rozumieli,
zeby si¢ nie nawrdcili i nie byta im wydana [tajemnica]” (Is 6,9-10).

Tekst ten znajdziemy takze u Mateusza, ale w innej formie:

Mt 13,10:

13,11:
13,12:
13,13:
13,14:

13,15:

Mt 13,10:

13,11:
13,12:
13,13:

13,14:

Kai proselthontes hoi math&tai eipan auto, Dia ti en parabolais laleis
autois;

ho de apokritheis eipen autois hote Humin dedotai gnonai ta musteria
tés basileias ton ourandn, ekeinois de ou dedotai.

hostis gar echei, doth&setai auto kai perisseuth&setai, hostis de ouk echei,
kai ho echei arth&setai ap’ autou.

dia touto en parabolais autois lalo, hoti blepontes ou blepousin kai ako-
uontes ouk akouousin oude suniousin,

kai anaplérountai autois proféteia Esaiou h& legousa, Ako€ akousete kai
ou me sunéte, kai blepontes blepsete kai ou me idete.

epachunthé gar hé kardia tou laou toutou, kai tois 0sin bareds €kousan,
kai tous ofthalmous autdon ekkamusan, mépote iddsin tois ofthalmois kai
tois 0sin akousdsin kai t€ kardia sundsin kai epistrepsosin, kai iasomai
autois (Is 6,9-10).

Przystapili do Niego uczniowie i zapytali: ,,Dlaczego w przypowiesciach
moéwisz do nich?”’.

On im odpowiedzial: ,,Wam dano poznac¢ tajemnice Krolestwa Niebie-
skiego, im za$ nie dano”.

Bo kto ma, temu be¢dzie dodane, i nadmiar mie¢ bedzie, kto zas nie
ma, temu zabiorg réwniez to, co ma.

Dlatego méwi¢ do nich w przypowiesciach, ze otwartymi oczami nie
widza i otwartymi uszami nie stysza ani nie rozumieja.

Tak spelnia si¢ na nich przepowiednia Izajasza: ,,Stucha¢ bedziecie,
a nie zrozumiecie, patrze¢ bedziecie, a nie zobaczycie”.

2 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych,
opracowatl zespot biblistow polskich z inicjatywy benedyktynow tynieckich, wydanie trzecie
poprawione, Poznan-Warszawa 1980, s. 1162.
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13,15: ,,Bo stwardniato serce tego ludu, ich uszy stepiaty i oczy swe zamkneli,
zeby oczami nie widzieli ani uszami nie styszeli, ani swym sercem nie
rozumieli: i nie nawroécili si¢, abym ich uzdrowit (przektad wedtug
Biblii Tysiaclecia).

W Septuagincie tekst [zajasza ma nastepujacg forme:

HES 6,9: kai eipen Poreuthg kai eipon to 1ad toutd Ako€ akousete kai ou mé
sunéte kai blepontes blepsete kai ou mé id&te.

6,10: epachunthé gar hé kardia tou laou toutou, kai tois dsin autdn bareds
gkousan kai tous ofthalmous autdn ekammusan, mepote iddsin tois ofthalmois
kai tois 0sin akousosin kai t& kardia sunosin kai epistrepsosin kai iasomai autous.

W przektadzie tekstu hebrajskiego (Biblia Tysigclecia 1980) ma on forme
nastepujaca:

Is 6,9: I rzekt [mi]: ,,IdZ i méw do tego ludu: «Stuchajcie pilnie, lecz bez zro-
zumienia, patrzcie uwaznie, lecz bez rozeznania!»”.

6,10: Zatwardz serce tego ludu, znieczul jego uszy, zaslep jego oczy, izby
oczami nie widzial ani uszami nie styszal, i serce jego by nie pojeto, zeby si¢ nie
nawrdcit i nie byt uzdrowiony.

Widzimy, ze zaden z dwdch ewangelistow nie cytuje tekstu [zajasza doktadnie.
Marek, chociaz Jezus odwotuje si¢ do tekstu Izajasza, ktory liczy w Septuagin-
cie trzydziesci siedem stow, wybiera z nich tylko dwanascie. Obaj ewangelisci
nie powtarzajg znajdujacych si¢ w tekscie 1zajasza nakazow skierowanych do
proroka, aby uczynit zatwardziatymi serce, znieczulit uszy i zaslepil oczy ludu.
Problemem zwanym w biblistyce ,,krzyzem interpretatorow” jest wprowadzenie
cytatu do tekstu Ewangelii przez ewangeliste Marka przy pomocy greckiego spdj-
nika hina*'. Jak juz wspomnielismy, Wrede uczynit z tego podstawe dla swojej

2 fva, spojnik aby, azeby, zeby. R. Popowski SDB, Stownik grecko-polski Nowego Testa-
mentu, Warszawa 1997, s. 154. Sw. Hieronim spojnik ten przettumaczyt na jezyk tacifiski przez
ut. Ks. Alojzy Jougan w Stowniku lacinsko-polskim, Miejsce Piastowe 1948, s. 628, ut wyjasnia
W nastepujacy sposob: ,,1. przyst. jak. W zdaniach pytajnych; jak, w jaki sposob? 2. W poroéwna-
niach: jak; ita-ut = tak — jak, wedle tego, na przyktad. 3 w przeciwienstwach: ut — ita = chociaz —
to jednak; jakkolwiek — to przeciez, 4. W objasnieniu: ut qui — gdyz, jak mianowicie, o ile... 5. ut
si (conj.) = jakoby, jak gdyby, 6. Kiedy, skoro: ut haec audivit, ut primmam. 11 spdjnik 1. Czasowo:
skoro, gdy, wlasnie, odtad, 2. Celowo: aby, azeby, 3. Przypuszczajaco = cho¢, dajmy, pozwdlmy,
przypusémy: ut desint vires, 4. Skutkowo (z comp.), tak, ze; iz wskutek tego, po temu: stosownie
do tego, 5. Pytajace: ut quid? Dlaczego? Po co? Ut quid dereliquisti me (Mt 27,46); lub: czemu,
po co? Ut quid avertis manum meam (Ps 73,11).”
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teorii ,,sekretu mesjanskiego”. Czy jednak Jezus mogt ukrywac sens swojej nauki
przed tymi, ktorzy nie nalezeli do grona uczniow? Z tym wigzalyby si¢ powazne
konsekwencje: brak ich nawrdcenia i niemoznos¢ ich uzdrowienia (zbawienia).
A przeciez Jezus wzywat do nawrocenia (por. Mk 1,15).

Mateusz wprowadza cytat z [zajasza w inny sposob: uzywa greckiego stowa
hoti, czyli ,,ze”, ,,z powodu”. Problemu tutaj nie ma: Jezus ukrywa sens przed
ludem, poniewaz lud nie jest tego godny, ma oczy, ktore nie widzg i uszy, ktore
nie stysza.

Markowe hina niektorzy biblisci starajg si¢ tak thumaczy¢, aby spdjnik ten byt
do przyjecia, a jednoczes$nie mial wartos¢ historyczna.

Vincent Taylor w swojej ksiazce The Gospel According to St. Mark? uwaza,
ze mozna by przyjaé, iz Marek uzyt hina w znaczeniu hoti. Tak przyjmowato
wielu biblistow jego czasow?, ale mozna tez przyjaé, ze Jezus po nieudanych
misjach w Korozain, Betsaidzie i Kafarnaum przyréwnat swoja dziatalnos$¢ do
nieudanej dziatalnosci Jeremiasza i zastosowat jego tekst, ktory ma znaczenie
ironiczne, do swojego przepowiadania.

Virgil Howard i David B. Peabody w Miedzynarodowym Komentarzu do Pisma
Swietego® uwazaja, ze ,,aby” nalezy rozumie¢ jako ,,niepelna formute wprowa-
dzajaca cytat z Ksiegi [zajasza: «aby stowa Izajasza mogty si¢ wypetnic»”.

Wedtug ks. Artura Maliny® funkcja spojnika hina nie jest jednoznaczna:
»Moze mie¢ znaczenie celowe (aby), skutkowe (tak ze), wyjasniajace (ze), uza-
sadniajagce (poniewaz)”. Malina podkresla, ze przyjecie znaczenia celowego nie
harmonizuje z zakonczeniem kazania: ,,W wielu takich przypowiesciach glosit im
nauke, o ile mogli [ja] zrozumie¢. A bez przypowiesci nie przemawiat do nich.
Osobno za$ objasniat wszystko swoim uczniom” (Mk 4,33-34).

W nurcie interpretacji Mk 4,11-12 odrzucajacej sens celowy greckiego hina
znajduje si¢ thumaczenie ks. Seweryna Kowalskiego?® poprzedzajace Biblig Ty-
sigclecia:

Mk 4,11: A On im odpowiedziat: ,,Wam dane jest pozna¢, na czym polega tajem-
nica krélowania Bozego. Innym za$, poza wami, podane jest to wszystko
w przypowiesciach.

2 V. Taylor, The Gospel According to St. Mark, London 1966 (Second Edition), s. 256-258.

23 Np. H. Pernot, Etudes sur la langue des Evangiles, 1927,s. 90 i n.

2V, Howard i D. B. Peabody, Ewangelia wedfug sw. Marka, w: Migdzynarodowy Komentarz
do Pisma Swietego, red. Wiliam R. Farmer, Warszawa 2000, s. 1218.

% A. Malina, Ewangelia wedtug sw. Marka, cz. 1, w: Nowy Komentarz Biblijny. Nowy Testa-
ment, Czgstochowa 2013, s. 284.

% S, Kowalski, Pismo Swiete Nowego Testamentu, Warszawa 1957, s. 92.
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12: Bo patrza, a nie widzg, stuchaja, a nie rozumieja: by si¢ czasem nie
nawrdcili i nie odpuszczono im grzechow”.

W nurcie tym znajduje si¢ takze najnowszy polski przektad Pisma Swictego
wydany przez Towarzystwo Swigtego Pawta w roku 2008 w Warszawie:

Mk 4,11: Odpowiedzial im: ,,Wam powierzono tajemnice Krolestwa Bozego,
tamtym za$, z zewnatrz, wszystko podaje si¢ w przypowiesciach,
12: dlatego, ze patrzac, widza, ale nie dostrzegaja, stuchajac, stysza, ale nie
rozumieja, zeby si¢ nie nawrocic i nie otrzymac przebaczenia”.

Wydaje mi si¢, ze najlepsze wyjasnienie problemu proponuje ojciec Hugolin
Langkammer OFM w ksiazce Ewangelia sw. Marka w trzecim tomie, w czgsci
drugiej Komentarza do Pisma Swietego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego?’.
Logion Mk 4,11-12 przektada on w nastgpujacy sposob:

Mk 4,11: Odpowiedziat im: ,,Wam jest powierzona tajemnica Krolestwa Bozego,
tym za$, ktdrzy sa zewnatrz, wszystko zostanie przekazane w przypo-
wiesciach,

12: aby ci, ktorzy widza — widzieli, a jednak nie ujrzeli; a ci, ktorzy stysza
— stuchali, a jednak nie zrozumieli, aby nie uwierzyli i nie zostalo im
odpuszczone”.

W komentarzu Langkammer pisze: ,,Jesli si¢ je [hina] okresli jako celowe,
wskazuje ono na spelnienie si¢ planow Bozych, ktorym Jezus si¢ podporzad-
kowuje. W tym znaczeniu Bog $wiadomie zastaniatby niewierzacym tajemnice
Krolestwa Bozego”. Innymi stowy, Jezus tak naucza, aby tajemnica nie zostata
objawiona, taki bowiem jest plan Bozy. Jednak Marek jest swiadomy, ze logion
o celu przypowiesci nie odnosi si¢ do wszystkiego, czego Jezus nauczat; ze wspo-
mnianego juz zakonczenia kazania w Mk 4,33-34 wynika, ze Jezus réwniez tak
nauczat, aby lud Go rozumiat.

Czy niezrozumienie tajemnicy przez tych z zewnatrz doprowadzi ich w koncu
do potegpienia? Tego Marek nie twierdzi. Zwré6¢my uwage, ze nie powtarza on za
Mateuszem stow o tym, ze nie beda uzdrowieni, w jego tekscie konsekwencjami
za$lepienia jest nienawrdcenie i nieotrzymanie tajemnicy, ale te konsekwencje
nie sg ich wina, sa zaplanowane przez Boga. Jedli nie sg ich wing, to réwniez nie
moga zosta¢ za nie ukarani. Logion o celu przypowiesci nie objawia ostateczne;j
decyzji Boga o zbawieniu tych z zewnatrz. Marek glebiej niz Mateusz przedsta-

" H. Langkammer OFM, Ewangelia wedlug sw. Marka, Poznan-Warszawa 1977, s. 141-143.
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wia problem niezrozumienia tajemnicy krolestwa przez lud. Mateusz obarcza
lud wina, co w pewnym sensie jest stuszne (jesli wezmiemy pod uwage cate
nauczanie Jezusa). Marek nie obarcza ludu wing za niezrozumienie tajemnicy,
poniewaz jest $wiadomy, ze taki byt plan Bozy.

Nalezy zwr6ci¢ uwage na problem tajemnicy w logionie Marka i Mateusza.
W logionie Marka mowa jest o jednej tajemnicy, w logionie Mateusza o tajemni-
cach. To ma duze znaczenie, taczy si¢ z problemem niezrozumienia. W Ewangelii
Mateusza apostolowie juz rozumiejg tajemnice: ich oczy juz widza, a uszy stysza
(por. Mt 13,16). Marek sprowadza tajemnice tylko do jednej, ktorej nawet aposto-
fowie nie rozumieja. Jezus wielokrotnie zwraca im uwagg, ze Go nie rozumieja.
Apostotowie nie rozumiejg mocy Jezusa, ktora wigze si¢ z Jego boska natura,
nie rozumiejg godnosci Jezusa — Syna Bozego réwnego Ojcu. Wedlug Jezusa
w Ewangelii Marka ich oczy tez sa zaslepione. Po uciszeniu burzy na jeziorze
apostotowie zlekli si¢ i pytaja jeden drugiego: ,,Kim wtasciwie On jest, ze nawet
wicher i jezioro sg Mu postuszne?” (Mk 4,41). W perykopie ,,Jezus chodzi po jezio-
rze” (Mk 6,45-52) ewangelista pisze: ,,Oni tym bardziej byli zdumieni w duszy, ze
nie zrozumieli sprawy z chlebami, gdyz umyst ich byt otepialy” (6,52). Tajemnica
nie jest mesjanstwo Jezusa, przeciez wierza, ze Jezus jest Mesjaszem, dlatego za
Nim ida. Nie chodzi wiec o sekret mesjanski, ale o sekret bostwa Jezusa. Zaden
cztowiek w Ewangelii Marka nie wyznaje wiary w bostwo Jezusa poza setnikiem,
juz po $mierci Jezusa: ,,Prawdziwie ten cztowiek byt Synem Bozym” (Mk 15,39).
Marek jest przekonany, ze przed zmartwychwstaniem Jezusa nawet apostolowie
nie uswiadamiaja sobie w petni, ze Jezus jest Bogiem. Prawdopodobnie dlatego
w logionie 0 wyznaniu wiary przez Piotra Marek nie umieszcza catego logionu
znajdujacego si¢ w Ewangelii Mateusza: ,, Ty jestes Mesjasz, Syn Boga zywego”
(Mt 16,16), usuwa ,,Syn Boga zywego”. Przypuszczenie takie potwierdza brak
w Ewangelii Marka wyznania synostwa Bozego przez apostotow w perykopie
o chodzeniu Jezusa po jeziorze. W Ewangelii Mateusza perykopa konczy sie
stowami: ,,Ci za$, ktorzy byli w todzi, upadli przed Nim, méwigc: «Prawdziwie
jestes Synem Bozym»” (Mt 14,33). W Ewangelii Marka perykopa ta konczy
si¢ stowami juz cytowanymi: ,,Oni tym bardziej byli zdumieni w duszy, ze nie
zrozumieli sprawy z chlebami, gdyz umyst ich byt otepiaty” (Mk 6,52). A zatem
w logionie o celu przypowiesci w Ewangelii Marka nie chodzi o cate nauczanie
Jezusa, ale o czasowe ukrycie przez Boga bdstwa Jezusa.

Dobrym argumentem na to, ze Jezus chciat ukry¢ swoje bostwo jest perykopa
0 Przemienieniu Jezusa. W dwoch pierwszych Ewangeliach synoptycznych wy-
stepuje ten sam zakaz skierowany do trzech apostotéw swiadkow Przemienienia,
aby nie opowiadali o nim: ,,A gdy schodzili z gory, przykazat im, aby nikomu nie
rozpowiadali o tym, co widzieli, zanim Syn Czlowieczy nie powstanie z mar-
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twych” (Mk 9,9); por. Mt 17,9. Lukasz nie zamieszcza nakazu Jezusa, ale pisze:
»A oni zachowali milczenie i w owym czasie nikomu nie oznajmili o tym, co
widzieli” (Lk 9,36).

Teraz jednak powstaje problem: Jezus w logionie o celu przypowiesci mowi,
ze uczniom ,,dana jest tajemnica” (Mk 4,11), a jednak uczniowie jeszcze jej nie
znaja. Chodzi prawdopodobnie o spotkanie z Chrystusem Zmartwychwstatym.
Wowczas dopiero apostotowie poznajg w petni godnos¢ Jezusa. Ono nastapi
w przyszlosci, ale Jezus wyprzedza czas.

Przez to, ze Marek nie obarcza ludu wing za niezrozumienie tajemnicy, ostabia
on cechy antyjudaistyczne swojego dzieta, ktérych w Ewangelii Mateusza jest
dosy¢ duzo. Powiemy o tym w osobnym rozdziale.






Rozdzial 4

Podkreslenie Krolestwa Bozego zrealizowanego

Krolestwo, ktore Jezus przepowiada, nosi w Ewangelii Mateusza i Ewangelii
Marka dwa okreslenia: ,,Krélestwo Niebieskie (niebios)” oraz ,,Krolestwo Boze”.
Czy to ma jakie$ znaczenie? Na ogot ttumaczy si¢, ze Mateusz zasadniczo uzywa
terminu ,,Krolestwo Niebieskie”, aby nie uzywa¢ imienia Bog, ktérego Zydzi
przez szacunek dla tego imienia nie uzywali. Marek stosuje wytgcznie termin
,Krolestwo Boze”, ktore dla Rzymian moglo by¢ bardziej zrozumiate. Mozliwe
jednak, ze odegral tutaj role jeszcze inny fakt. Mateusz pisze histori¢ nowego
Wyjscia, a co jest Ziemig Obiecang w tym wypadku? Jest nim zycie po $mierci,
czyli niebo. Jezus, Nowy Mojzesz, prowadzi nas do krélestwa przeznaczonego
dla nas — do nieba, do Krolestwa Niebieskiego. Marek — jak wiemy — ma inna
koncepcje swojego dziela: to nie jest historia nowego Wyjscia, ale Dobra Nowina
o przyjsciu Syna Bozego na ziemig dla zbawienia cztowieka, historia inauguracji
Krolestwa Bozego.

Niezaleznie od terminu, jakiego Ewangelisci uzywaja, krolestwo gloszone
przez Jezusa ma podwdjny sens: jest krolestwem juz istniejagcym na ziemi (eon
terazniejszy) oraz krolestwem przysztosci (w eonie przysztym). Jan Chrzciciel
(Mt 3,2), a po nim Jezus Chrystus (Mt 4,17) i apostotowie (Mt 10,7) glosza,
ze ,,bliskie jest Krolestwo Niebieskie”. ,,Bliskie” oznacza juz obecne. Jezus po-
ucza, ze przyjscie krolestwa nie bedzie zapowiedziane przez zadne znaki na
niebie. Faryzeuszom odpowiada: ,,Krolestwo Boze nie przyjdzie dostrzegalnie,
i nie powiedza: Oto tu jest, albo tam. Krolestwo Boze jest bowiem posrod was”
(Lk 17,21). Jednocze$nie Jezus mowi, ze krélestwo jest takze rzeczywistoscia
przyszta, jeszcze nie nadeszto, kaze si¢ o nie modli¢: ,,Niech przyjdzie krolestwo
Twoje” (Mt 6,10). O kroélestwie przysztym mowi Jezus w mowie eschatologicznej:
»Zaraz tez po ucisku owych dni stonce si¢ za¢mi i ksi¢zyc nie da swego blasku;
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gwiazdy zaczng padac z nieba i moce niebios zostang wstrzasniete. Wowczas uka-
ze si¢ na niebie znak Syna Cztowieczego, przychodzacego na obtokach niebieskich
z wielkg moca i chwalg” (Mt 24,29-30). Nadejscie krolestwa bedzie poprzedzone
sadem: ,,I zgromadza si¢ przed Nim wszystkie narody, a On oddzieli jednych od
drugich, jak pasterz oddziela owce od koztow... Wtedy odezwie si¢ Krol do tych
po prawej stronie: «Pdjdzcie, btogostawieni Ojca mojego, wezcie w posiadanie
krolestwo, przygotowane wam od zatozenia Swiata»” (Mt 25,32-34).

Jezus o krdlestwie nauczal w przypowiesciach. I w nich mamy tez podwdjny
jego sens. O krolestwie w eonie terazniejszym méowi Jezus w tzw. przypowie-
$ciach wzrostu: przypowiesci o siejbie (Mt 13,1.23), o ziarnku gorczycy i zaczynie
(Mt 13,31-35), o chwascie (Mt 13,14-30) i o sieci (13,47-50) oraz w przypowiesci
o zasiewie (Mk 4,26-29). Wynika z nich, ze Jezus zatozyt juz fundamenty Kro-
lestwa Bozego, ze ono juz rozwija si¢ na ziemi. Natomiast o krolestwie w eonie
przysztym Jezus mowi réwniez w przypowiesci o chwascie (Mt 13,14-30) oraz
w przypowiesci o sieci (Mt 13,47-50).

W przedstawieniu tematu krolestwa Marek rozni si¢ od Mateusza. Mateusz
W swojej mowie w przypowiesciach o Krolestwie Niebieskim (Mt 13,1-34) posia-
da siedem przypowiesci (o siewcy, o chwascie, o ziarnku gorczycy, o zaczynie,
o skarbie, o perle i o sieci). Marek z tych przypowiesci ma tylko dwie (o siewcy
1 o ziarnku gorczycy), posiada tez dwa logiony z Mt o lampie i o mierze, poza
tym ma przypowies¢ z wlasnego materiatu (o zasiewie). A zatem Marek posiada
tylko pig¢ przypowiesci.

Dlaczego Marek usuwa niektore przypowiesci z mowy w przypowiesciach
w Ewangelii Mateusza? Pierwsza usunigta przypowiescig jest przypowies¢
o chwascie (Mt 13,24-30). Jest w niej mowa o Sadzie Ostatecznym, po ktorym
ma nadej$¢ Krolestwo Boze przysztego eonu. Nastgpna przypowies¢ z mowy
w Mt, ktorej Marek nie posiada, to przypowies¢ o sieci (Mt 13,47-52). W niej tez
jest mowa o Sadzie Ostatecznym.

Do mowy w przypowiesciach Marek dotacza przypowiesé, ktorej nie ma w Mt,
mianowicie przypowies¢ o zasiewie (Mk 4,26-29). Jest w niej mowa o rozwoju
krolestwa w eonie terazniejszym.

Z ostatniej mowy Jezusa w Ewangelii Mateusza (Mt 24,1-25,46) Marek usuwa
przypowies¢ o studze wiernym i niewiernym (Mt 24,45-51). Jest w niej mowa
o karze, ktora moze spotka¢ cztowieka w przysztym eonie.

Marek usuwa przypowies$¢ o pannach roztropnych i nierozsgdnych (Mt 25,1-
13). Jest w niej mowa o sadzie po $mierci, a wigc o krolestwie w przysztym eonie.

Roéwniez w nastepnej przypowiesci — o talentach (Mt 25,14-30) — mowa
jest o odrzuceniu przez Jezusa w przysztym eonie tych, ktérzy na Niego nie
czekali.
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Marek usuwa tez dtugg perykope o Sadzie Ostatecznym (Mt 25,31-46). Jezus
zapowiada w niej sad, ktory poprzedzi wejscie do krolestwa w przysztym eonie.

Z analizy przypowiesci o Krolestwie Bozym w Ewangelii Marka oraz z in-
nych perykop z jego Ewangelii mozemy wyciagna¢ nastepujacy wniosek: Marek
usuwa teksty mowiagce o Krolestwie Bozym w eonie przysztym. Stara si¢ on
skoncentrowa¢ uwagg czytelnika na tym, ze Krolestwo Boze jest juz na $wiecie,
moce Boze w nowy sposob juz dziataja na ziemi dzieki przyjsciu na §wiat Syna
Bozego Jezusa Chrystusa. Co wigc cztowiek styszac o tym powinien uczynic?
Powinien uwierzy¢. Marek konczy swoje dzieto nakazem Jezusa: ,,IdZcie na caty
$wiat i gloscie Ewangeli¢ wszelkiemu stworzeniu. Kto uwierzy i przyjmie chrzest,
bedzie zbawiony; a kto nie uwierzy, bedzie potgpiony” (Mk 16,15-16).

Marek jest przekonany, ze gloszenie krolestwa juz zrealizowanego utatwia
ewangelizacje, poniewaz otwiera stuchacza na znaki, jakie towarzyszg krolestwu,
a znaki pomagaja uwierzy¢. Marek przywiazuje duza wage do znakéw mocy
Bozej. Wzywajac do wiary, pisze o znakach: ,,Tym za$, ktorzy uwierza, te znaki
towarzyszy¢ beda: w imi¢ moje zte duchy beda wyrzucaé, nowymi jezykami
mowic beda; weze brac beda do rak, i jesliby co zatrutego wypili, nie bedzie im
szkodzi¢. Na chorych rece ktas¢ beda, i ci odzyskajg zdrowie” Mk 16,17-18). Tego
tekstu u Mateusza nie ma.

Podkreslenie przez Marka krolestwa juz zrealizowanego taczy si¢ tez by¢ moze
z wplywem Ksiggi wyzwolenia z Ksiggi [zajasza 40-55, w ktoérej dobra nowina
odnosi si¢ do krolowania Boga w eonie terazniejszym:

1z 52,7: [...] Twdj Bog zaczat krolowac.
1z 52,10: Pan obnazyl juz swe ramie¢ na oczach wszystkich narodow; i wszyst-
kie krance ziemi zobacza zbawienie naszego Boga.

Warto wspomnie¢, ze §w. Pawet Apostot w swoich Listach termin ,,krole-
stwo” cztery razy odnosi do eonu terazniejszego, a tylko jeden raz wyraznie do
przysztosci:

Rz 14,17 Bo Krolestwo Boze to nie sprawa tego, co si¢ je i pije, ale to spra-
wiedliwos¢, pokoj i radosé w Duchu Swietym.
1 Kor 4,20: Albowiem nie w stowie, lecz w mocy przejawia si¢ Krolestwo Boze.
Ef5,5: O tym bowiem badzcie przekonani, ze zaden rozpustnik ani nie-
czysty, ani chciwiec — to jest batwochwalca — nie ma dziedzictwa
w krolestwie Chrystusa i Boga.
Kol 1,13-14: On uwolnit nas spod wladzy ciemnosci i przeniost do krolestwa
swego umitowanego Syna, 14: w ktorym mamy odkupienie — od-
puszczenie grzechow.
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Jeden raz Pawet wyraznie mowi o krolestwie przysztym w 2 Tym 4,18: ,,Wy-
rwie mnie Pan od wszelkiego zlego czynu i wybawi mig, przyjmujac do swego
Krolestwa Niebieskiego; Jemu chwata na wieku wiekow! Amen”.

Pawetuzywa jednoczesnie terminu ,,krolestwo” oraz terminu ,,Ciato Chrystu-
sa”, przy czym nalezy podkresli¢, ze przez wiare nalezymy juz do Ciata Chrystusa.

Z problemem Kroélestwa Bozego juz zrealizowanego wiaze si¢ problem egzor-
cyzméw. Sw. Marek bardziej niz §w. Mateusz jest zainteresowany tym problemem.
Wprawdzie Marek nie ma wiecej opowiadan o egzorcyzmach Jezusa — czyli takze
siedem — ale on od egzorcyzmu zaczyna opowies¢ o nadzwyczajnych dzietach
Jezusa (por. Mk 1,23-28) oraz w zakonczeniu Ewangelii umieszcza obietnice
Jezusa, ze ci, ktorzy uwierzg, w imi¢ Jezusa zte duchy bedg wyrzucaé (por.
Mk 16,17). Tej obietnicy w Mt nie ma.

Oto, gdzie Marek wspomina zwycigstwa Jezusa nad ztymi duchami:

1) Zwyciestwo Jezusa nad ztym duchem na pustyni (Mk 1,13),

2) Uzdrowienie opgtanego w synagodze w Kafarnaum (Mk 1,23-28),

3) Jezus wyrzuca zte duchy przed domem Piotra (Mk 1,32-34),

4) Duchy nieczyste padajg przed Jezusem (Mk 3,11-12),

5) Uzdrowienie opgtanego w kraju Gedarenczykow (Mk 5,1-17),

6) Jezus wyrzuca zlego ducha z corki pewnej Syrofenicjanki (Mk7,24-30),
7) Jezus wyrzuca ztego ducha niemego i gluchego (Mk 9,14-29).

Pomimo zainteresowania egzorcyzmami Jezusa Marek usuwa jedng perykope
Mateuszowa o egzorcyzmach — Mt 9,22-24. Wydaje si¢, ze powodem usuniecia jest
komentarz faryzeuszow na koncu perykopy: ,,Lecz faryzeusze mowili: «Wyrzuca
zte duchy mocg ich przywddcy»” (Mt 9,34) pozostawiony bez odpowiedzi Jezusa.
To samo bluznierstwo uczeni w Pismie wypowiadaja w perykopie ,,Bluznierstwo
uczonych w Pismie” (Mk 3,22-30), jednak w tym przypadku Jezus odpowiada
uczonym w Pi$mie i zarzuca im grzech przeciwko Duchowi Swigtemu.

Szczegoblne zainteresowanie Marka egzorcyzmami (jak réwniez cudami) jest
uwazane czesto za §wiadectwo prostoty tej Ewangelii. Mowi si¢: Marka nie inte-
resujg nauki Jezusa (odrzuca Kazanie na Gorze), koncentruje si¢ na cudownych
wydarzeniach, ktore mogly robi¢ wrazenie na czytelnikach. Sprawa przedstawia
si¢ inaczej. Marek wybrat taki charakter swego dzieta ze wzgledu na adresatow.
Dla kogo pisal swoje dzieto? Dla ludzi, ktorzy zyli w $wiecie przesigknietym
okultyzmem, czyli w $wiecie poddanym silnym wptywom ztego ducha. Staro-
zytni Rzymianie tak w zyciu osobistym, jak i publicznym praktykowali magie,
wrozbiarstwo, czary i r6znego rodzaju kulty, w ktorych duzg rolg odgrywat zty
duch. Wazne wydarzenia panstwowe byty planowane w oparciu o przepowiednie
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augurow i wrozek. Szeroko jest rozpowszechniona wiara w moc amuletow i tali-
zmanow. Uprawiana jest medycyna okultystyczna. Chrzescijanstwo wymagato
odrzucenia tych praktyk. Nikt nie mogt przyjaé chrztu bez odrzucenia magii
i okultyzmu, a wigc bez dokonania wielkich zmian w swoim zyciu. To nie mo-
glo by¢ tatwe dla czytelnikow dziela Marka, tym bardziej ze zty duch walczyt
o swoich poddanych catg swoja inteligencja, a przypadki opgtan objawialy jego
ztowroga moc; nie tylko go czczono, ale si¢ go tez bano. Problem ze zniewoleniami
demonicznymi w pierwotnym Kosciele na terenach poganskich byt tak duzy, ze
Kosciot udzielat katechumenom przed chrztem az dwdch egzorcyzmow, a sam
chrzest tez faczyt si¢ z egzorcyzmem, poza tym trzeba doda¢, ze egzorcyzmow
udzielaty takze osoby swieckie, jest o nich mowa w liscie papieza Korneliusza
w potowie trzeciego wieku.

Sw. Marek uwaza zatem, ze nalezy od samego poczatku dzieta o Jezusie przed-
stawi¢ ztego ducha jako przeciwnika Jezusa, a samego Jezusa jako jego zwyciezce.
Tak jak Mateusz podkresla proroctwa o Jezusie, tak Marek podkresla zwycigska
walke Jezusa ze ztym duchem i zadanie kontynuowania tej walki przez swoich
uczniow (i Kosciot). W ostatnim rozkazie skierowanym do apostotdw Jezus zalicza
wyrzucanie ztych duchéw do znakéw Krolestwa Bozego (por. Mk 16,17). Marek
chce przekonac czytelnika, ze Krolestwo Boze juz jest na ziemi, poniewaz w imi¢
Jezusa cztowiek jest uwalniany od przemocy zlego ducha, w miejsce udreczen
i lgku cztowiek otrzymuje pokoj Jezusowy. To jest duzy argument, aby przyjac
Ewangelie.
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Rozdzial 5

Dlaczego Marek usuwa wiele perykop Mateuszowych
niezwigzanych z eonem przyszlym

Marek usuwa niektore przypowiesci oraz perykopy nie tylko ze wzgledu na
to, ze mowia o eonie przysztym. Ma on trzy powody, aby je usuwac: a) dla uta-
twienia ewangelizacji, b) poniewaz perykopy te odnosity sie do Zydéw, c) dla
zmniejszenia elementdéw antyjudaistycznych.

Dla ulatwienia ewangelizacji

Powodem usunigcia niektorych przypowiesci oraz innych tekstow znajdujacych
si¢ w Mt jest ulatwienie gloszenia Ewangelii w srodowisku rzymskim. Chodzi
o takie teksty, ktore moglyby poniza¢ Rzymian, sugerowac zagrozenie dla imperi-
um rzymskiego, albo w ktorych Jezus grozi surowymi karami.

Trzeba jednak dodac¢, ze Marek nie w kazdym przypadku jest wierny powyzszej
zasadzie. Np. nie opuszcza perykopy o zgorszeniu z mowy eklezjologiczne;j
(Mt 18,6-11), w ktorej Jezus bardzo surowo osadza gorszycieli: ,,Kto by sig stat
powodem grzechu dla jednego z tych matych, ktorzy wierza, temu bytoby lepiej
uwigza¢ kamien mtynskiu szyi i wrzuci¢ go morze. Jesli twoja reka jest dla ciebie
powodem grzechu, odetnij ja...” (Mk 9,42-43).

Wiele jest perykop w Mt, ktore mogty by¢ dla Rzymian niezrozumiate albo
mogty by¢ przez nich zle przyjete.

Marek usuwa przypowiesc o zaczynie (Mt 13,33-35). Prawdopodobnie uwazat
on, ze slowa Jezusa ,,az si¢ wszystko zakwasilo” moga by¢ zle przyjete przez
Rzymian. Rzymianie mogg rozumie¢, ze ,,wszystko”, czyli takze ich imperium,
ulegnie zniszczeniu. Z tego tez powodu u Marka nie ma obietnicy przekazania
Piotrowi wladzy w Kroélestwie Bozym (por Mt 16,16-19).
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Nastepnie usuwa on przypowies¢ o skarbie i przypowies¢ o perle (Mt 13,44-
46). W obu tych przypowiesciach Jezus powtarza: ,,poszedt, sprzedat wszystko,
co mial”. Warunek ten mogt Markowi wydawac si¢ zbyt trudny dla adresatow
— bogatych Rzymian. Marek w wielu przypadkach nie przejmowat od Mateusza
tekstow, w ktérych Jezus méwit o potrzebie ubdstwa. Np. Marek nie przejmuje
z Kazaniu na Gorze w Mt, dwoch perykop o obojetnosci do dobr materialnych
(Mt 6,19-24 1 6,25-34). Marek nie pozostawia perykopy o potrzebie wyrzecze-
nia, ktora jest u Mateusza (Mt 8,18-22). Warto zwroci¢ uwage, ze Marek ostabia
wymagania Jezusa, odrzucajgc Osiem Blogostawienstw: btogostawieni ubodzy,
cisi, ktorzy ptacza, ktorzy sa przesladowani — taki obraz krolestwa z pewnos$cia
nie byl dla Rzymian pociggajacy. Poza tym ,,sprzeda¢ wszystko” mogto si¢ Rzy-
mianom kojarzy¢ ze zdradg ojczyzny.

W Mk nie ma przypowiesci o zbtgkanej owcy (Mt 18,14). By¢ moze Marek
obawial si¢, ze Rzymianie zle przyjma poroéwnanie ich do zgubionej owcy, ktorg
trzeba przytaczy¢ do stada. Nastgpnie w Mk nie ma perykopy o upomnieniu bra-
terskim (Mt 18,15-20), ktora sktada si¢ z dwoch czeéci: upomnienia braterskiego
(Mt 18,15-18) oraz modlitwy we wspolnocie (Mt 18,19-20). Pierwsza cze$¢ Marek
usuwa z tego powodu, zZe jest w niej wspomnienie pogan jako odrzuconych przez
Boga, a ponadto Jezus mowi w niej o Kosciele, ktoremu nalezy by¢ postusznym:
,»Jesli i tych nie ustucha, donie§ Kosciotowi! A jesli nawet Ko$ciota nie ustucha,
niech ci bedzie jak poganin i celnik!” (Mt 18,17). To moglo by¢ Zle przyjete
przez Rzymian. Drugg cze¢$¢ Marek odrzuca, poniewaz o skuteczno$ci modlitwy
Jezus juz mowi w jego Ewangelii: ,,Dlatego powiadam wam: «Wszystko, o co
w modlitwie prosicie, stanie si¢ wam, tylko wierzcie, ze otrzymacie»” (Mt 11,24).

Marek nie umieszcza przypowiesci o nielito§ciwym dtuzniku (Mt 18,23-35)
prawdopodobnie ze wzgledu na grozbe, jaka zawiera: ,,I uniesiony gniewem pan
jego kazat wydac¢ go katom, dopoki mu catego dtugu nie odda” (Mt 18,34). Marek
usuwa perykopy, w ktorych Jezus grozi cigzkimi karami. Obawia si¢, aby nie
przystanialy one mitosierdzia Boga. Z perykopy o grzechu przeciwko Duchowi
Swietemu (Mt 12,31-37/Mk 3,28-30) Marek opuszcza grozbe: ,,Z kazdego bez-
uzytecznego stowa, ktore wypowiedzg ludzie, zdadzg sprawe w dzien sadu”
(Mt 12,36).

Marek usuwa przypowies¢ o studze wiernym i niewiernym (Mt 24,45-51),
poniewaz Jezus grozi w niej cigzka kara za niepostuszenstwo, co mogltoby ewan-
gelizowanych przerazic.

Marek usuwa przypowies¢ o talentach (Mt 25,14-30), w ktorej Jezus grozi
karami za brak gorliwo$ci w stuzbie Bogu. Marek boi si¢, ze przypowies¢ ta
moze zaszkodzi¢ ewangelizacji.
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Dlaczego Marek usuwa wiele peryvkop Mateuszowych niezwigzanych z eonem przysztym

Mowa misyjna w Mt 10,5-42 wiaze si¢ z wyborem apostolow i wystaniem ich
do dzialalnos$ci ewangelizacyjnej. Rozpoczyna si¢ od wstepu: ,,Iych to Dwunastu
wystal Jezus, dajac im nastgpujace wskazania...” (Mt 10,5) i konczy stowami:
,,Gdy Jezus dokonczyt dawac te wskazania dwunastu swoim uczniom, odszedt
stamtad, aby nauczac¢ i glosi¢ [Ewangeli¢] w ich miastach” (Mt 11,1). Mozna ja
podzieli¢ na pig¢ rozdziatéw: 1) Polecenie gltoszenia (Mt 10,5-16); 2) Zapowiedz
przesladowan (Mt 10,17-23); 3) Mestwo w ucisku (Mt 10,24-33); 4) Za Jezusem
lub przeciw Niemu. Wyrzeczenie (Mt 10,34-39); 5) Nagroda za oddanie si¢ Jezu-
sowi (Mt 10,40-42). Kompozycja mowy jest jasna, wszystkie czesci tacza si¢
z zasadniczym tematem.

W Mk znajduja si¢ tylko trzy fragmenty Mateuszowej mowy misyjnej (Mt
3,13-19). Najwigkszy fragment obejmujacy duza czes¢ perykopy o poleceniu glos-
zenia (Mt 10,5-16) znajduje sic w Mk 6,7-13. Parafraza dwoch wierszy z czgsci
,»Za Jezusem lub przeciw Niemu” (Mt 10,34-39) znajduje sic w Mk 8,34. Para-
fraza jednego wiersza z cz¢sci ,,Nagroda za oddanie si¢ Jezusowi” (Mt 10,40-42)
znajduje si¢ w Mk 9,37.

Widzimy wiec, ze brak u Marka dwoch kolejnych czesci: czesci drugiej mowy
Mateuszowej ,,Zapowiedz przesladowan” (Mt 10,17-23), oraz cze¢sci trzeciej
»Mestwo w ucisku” (Mt 10,24-33). Marek nie zawart tych czesci, poniewaz jest
w nich mowa o prze$ladowaniach za wiare. Uwazat, ze w jego dziele wzywajacym
do wiary mowy o prze$ladowaniach za przyjecie wiary mogty stanowic przeszkode
w jej przyjeciu. Tym bardziej, ze pisat je dla ludzi, od ktdrych takie przeslado-
wania mogty pochodzi¢. Czy mozna byto wzywaé do nawrdcenia i zapowiadac
przesladowanie za wiare az do utraty zycia? Przypominamy, ze wezwanie do
wiary jest bardziej wyakcentowane w Mk niz w Mt. Ewangelia Marka zaczyna
si¢ od wezwania do wiary: ,,Nawracajcie si¢ i wierzcie w Ewangeli¢” (Mk 1,17)
[Mateusz w wierszu paralelnym nie wspomina wiary; por. Mt 4,17] i konczy si¢
grozbg za nieprzyjecie wiary: ,,a kto nie uwierzy, bedzie potepiony” (Mk 16,16)
[Mateusz grozby tej nie zawart].

Zobaczmy, jakich zmian dokonat Marek w perykopach o rozestaniu i poleceniu
gloszenia Ewangelii (Mt 10,5-16/Mk 6,7-13).
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Mt 10,5-16

Mk 6, 7-13

5: Tych to Dwunastu wystat Jezus, da-
jac im nastepujace wskazania: ,,Nie
idzcie do pogan 1 nie wstepujcie do
zadnego miasta samarytanskiego!”.
6: Idzcie raczej do owiec, ktore po-
gingly z domu Izraela. 7: Idzcie
i gloscie: ,,Bliskie juz jest Krolestwo
Niebieskie”. 8: Uzdrawiajcie chorych,
wskrzeszajcie umartych, oczyszczaj-
cie tredowatych, wypedzajcie zte
duchy! Darmo otrzymaliscie, darmo
dawajcie! 9: Nie zdobywajcie ztota ani
srebra, ani miedzi do swoich trzosow.
10: Nie bierzcie na drogg¢ torby, ani
dwoch sukien, ani sandaltoéw, ani la-
ski! Wart jest bowiem robotnik swej
strawy.

11: A gdy przyjdziecie do jakiego$
miasta albo wsi, wywiedzcie sie, kto
tam jest godny, i u niego zatrzymaj-
cie si¢, dopoki nie wyjdziecie. 12:
Wchodzagc do domu, przywitajcie
go pozdrowieniem. 13: Jesli dom na
to zashuguje, niech zstapi na niego
pokoj wasz; jesli zas nie zastuguje,
niech pokdj wasz powroci do was. 14:
Gdyby was gdzie nie chciano przyjaé
i nie chciano stucha¢ stoéw waszych,
wychodzac z takiego domu albo mia-
sta, strza$nijcie proch z nog waszych!
15: Zaprawde, powiadam wam: ziemi
sodomskiej i gomorejskiej 1zej bedzie
w dzien sgdu niz temu miastu.

16: Oto Ja was posytam jak owce mig-
dzy wilki. Badzcie wiec roztropni jak
weze, a nieskazitelni jak golebie!

7: Nastgpnie przywotat do siebie Dwu-
nastu i zaczat rozsytac¢ ich po dwoch.

Dat im tez wladz¢ nad duchami nie-
czystymi (8) i przykazat im, zeby nic
z sobg nie brali na droge procz laski:
ani chleba, ani torby, ani pieniedzy
w trzosie. 9: ,,Ale idZcie obuci w san-
daly i nie wdziewajcie dwoch sukien!”

(10)

I moéwit do nich: ,,Gdy do jakiego domu
wejdziecie, zostancie tam, az stamtad
wyjdziecie.

11: Jesli w jakim miejscu was nie przyj-
ma i nie bedg was stuchac, wychodzac
stamtad, strzas$nijcie proch z ndog wa-
szych na $wiadectwo dla nich!”.

12: Oni wigc wyszli 1 wzywali do
nawrdcenia. 13: Wyrzucali tez wiele
ztych duchéw oraz wiele chorych na-
maszczali olejem i1 uzdrawiali.
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Dlaczego Marek usuwa wiele peryvkop Mateuszowych niezwigzanych z eonem przysztym

W Ewangelii Marka, ktory pisze dla pogan, nie ma zakazu wstepowania do
miast poganskich. W Mk nie ma stow: ,,Bliskie juz jest Krdolestwo Niebieskie”,
Marek bowiem stara si¢ przekona¢ swoich stuchaczy, ze Krolestwo Niebieskie
(raczej wedtug niego ,,Boze”) juz jest na ziemi razem z przyjsciem Jezusa.

Wiersz Mt 10,8 Marek czesciowo opuszcza, poniewaz o uzdrowieniu chorych
pisze w zakonczeniu fragmentu. W Mk 6,9 Jezus nie zakazuje bra¢ w droge san-
datéw ani laski; dla Rzymian moglo by¢ to bowiem niezrozumiate. W Mk 6,11
nie ma grozby Jezusa za nieprzyjecie wiary (por. Mt 10,15): ,,Zaprawde, powia-
dam wam: ziemi sodomskiej i gomorejskiej 1zej bedzie w dzien sadu niz temu
miastu”. Marek woli doprowadzi¢ do wiary, unikajac grézb. Poza tym jest tu
mowa o przyszlym sadzie, o ktorym Marek stara si¢ nie pisac.

U Marka nie ma fragmentu ,,Za Jezusem lub przeciw Niemu” (Mt 10,34-39)
(bez dwoch wierszy Mt 10,38-39), poniewaz we fragmencie tym Jezus mowi,
ze nie przyszedl przynies¢ pokoju na ziemig¢. Marek, ktory cheiat przekonac
czytelnika, ze Krolestwo Boze juz jest na ziemi, wolat takiego fragmentu nie
zamieszczac. Jednak potrzebna byta Markowi nauka Jezusa zawarta w Mt 10,38-39,
jest w niej bowiem mowa o warunkach nasladowania Jezusa i otrzymania zycia
wiecznego.

Marek opuszcza perykope o potrzebie wyrzeczenia: ,,Gdy Jezus zobaczyt
thum dokota siebie, kazat odptyna¢ na druga strone. Wtem przystapit pewien
uczony w Pismie i rzekt do Niego: «Nauczycielu, p6jda za Toba, dokadkolwiek
si¢ udasz». Jezus mu odpowiedziatl: «Lisy majg nory i ptaki powietrzne — gniazda,
lecz Syn Czlowieczy nie ma miejsca, gdzie by glowe modgl oprzeé». Ktos inny
sposrod ucznidow rzekt do Niego: «Panie, pozwol mi najpierw poj$¢ i pogrzebac
mojego ojcal». Lecz Jezus mu odpowiedzial: «P6jdz za Mna, a zostaw umartym
grzebanie ich umartych!»” (Mt 8,18-22). Marek prawdopodobnie obawiat sie, ze
ubostwo Jezusa moglo by¢ dla Rzymian niezrozumiate: Jezus we wlasnym kraju
,»hie mial miejsca, gdzie by gtowe mogt oprze¢”. Jesli chodzi o drugie zdanie, Jezus
okazuje si¢ bardzo wymagajacy, w dodatku niewierzacych nazywa ,,umartymi”,
co Rzymianie mogli wzig¢ jako wyraz pogardy dla siebie.

Marek usuwa perykope ,,Objawienie Ojca i Syna (Mt 11,25-27)”. Jezus mowi,
ze Bog objawil prawdy zbawcze prostaczkom, a zakryt je przed madrymi i roz-
tropnymi. Marek pisat Ewangeli¢ wlasnie dla ,,madrych i roztropnych”, dlatego
wolat tego zdania nie powtarzac.

Jezus wzywa do siebie utrudzonych i obcigzonych, aby ich pokrzepi¢ (Mt 11,
28-29). Marek ten logion usuwa. Kto byl ,,utrudzonym i obcigzonym” w spo-
teczenstwie rzymskim? Niewolnicy. Jesli Ewangelia byta skierowana do elity
rzadzacej, to wezwanie to mogto by¢ Zle przyjete.
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Marek usuwa perykope o dobrowolnej bezzennosci (Mt 19,10-12), woli nie
mowic o tak trudnych wymaganiach Jezusa na poczatku ewangelizacji do ludzi,
ktorzy jeszcze nie uwierzyli.

Marek usuwa perykopy o strazy przy grobie (Mt 27,62-66; 28,11-15), poniewaz
byta to straz rzymska, ktora zachowata si¢ niechlubnie: data si¢ przekupi¢ przez
wiadze zydowskie i $wiadczyta nieprawde o pustym grobie.

Marek usuwa perykope ,,Koniec zdrajcy” (Mt 27,3-10). Uwaza on, Ze nie ma
potrzeby informowaé Rzymian o tym, jak skonczyt Judasz, jeden z apostotow.

Dlaczego Marek nie przejmuje z Mt Ewangelii Dzieciectwa? Jednym z ce-
l6w Marka byto przedstawienie w Ewangelii Jezusa jako petnego mocy Syna
Bozego. W Ewangelii Dziecigctwa w Ewangelii Mateusza mamy wydarzenia,
ktore nie wskazywaly na moc Jezusa: narodzenie w stajni, ucieczka do Egiptu,
$mier¢ chlopcow w Betlejem, $w. Jozef boi si¢ pozosta¢ w Betlejem 1 powraca
do Nazaretu. Marek uwazat tez, ze objawienie przez Boga niezwyktej gwiazdy
medrcom ze Wschodu nie bedzie dobrze przyjete przez Rzymian: dlaczego Bog
nie objawil narodzenia Syna Bozego Rzymianom — wtadcom §wiata? A poza tym
panstwa Wschodu byty na ogét wrogami Rzymian.

Warto przypomnie¢, ze ewangelista $w. Lukasz nie zamieszcza w swojej Ewange-
lii Dziecigctwa ani jednej perykopy z Mateuszowej Ewangelii Dziecigctwa. Wiemy,
ze byl ostatnim ewangelista i musiat zna¢ Ewangelie Mateusza; prawdopodobnie
nie zamiescit jego Ewangelii Dziecigctwa z tych samych wzgledéw co Marek.

Poniewaz perykopy te odnosily si¢ do Zydéw

Marek usuwa Kazanie na Gorze (Mt 5-7). Jakkolwiek jest to wazny zbior zasad
moralnych, to jednak w duzej czesci odnosi sie do Zydow. Pieé razy Jezus powtarza
w Kazaniu: ,,Styszeliscie, ze powiedziano przodkom... A Ja wam powiadam...”.
Rzymianie nie znali Prawa Mojzeszowego, a wigc takie porownania nie miaty
dla nich wielkiego znaczenia. Do Zydéw odnosi si¢ zbior ,,Czysto$é zamiarow”
w rozdziale szostym oraz ,,Ztota zasada” i ,,Ostrzezenie przed fatszywymi pro-
rokami” w rozdziale siodmym.

Marek usuwa perykope o poselstwie Jana Chrzciciela i $wiadectwie Jezusa
o Janie (Mt 11,2-15). Sw. Jan Chrzciciel kaze zapytaé Jezusa, czy jest prawdzi-
wym Mesjaszem. To pytanie mogto wzbudzi¢ watpliwosci stuchaczy Ewangelii,
czy Jan rzeczywiscie rozpoznat Jezusa w czasie chrztu w Jordanie. Swiadectwo
Jezusa o Janie jest skierowane do Zydow.

Marek usuwa perykope ,,Nawrot do grzechu” (Mt 12,43-45), poniewaz jest
to ostrzezenie skierowane do Zydow: ,,Tak bedzie i z tym przewrotnym plemie-
niem” (Mt 12,45).
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Dlaczego Marek usuwa wiele peryvkop Mateuszowych niezwigzanych z eonem przyszltym

Marek usuwa przypowies¢ o robotnikach w winnicy (Mt 20,1-16), poniewaz
jest ona skierowana do Zydow: ,.Tak ostatni bedg pierwszymi a pierwsi ostatni-
mi” (Mt 20,16).

Z tego samego powodu usuwa on przypowies¢ o dwoch synach (Mt 21,28-
32), przypowies¢ o przewrotnych rolnikach (Mt 21,33-45), przypowies¢ o uczcie
krolewskiej (Mt 22,1-14) 1 ostrzezenie ,,Biada obtudnikom” (Mt 23,13-36).

Dla zmniejszenia elementéw antyjudaistycznych

W czasach apostolskich w gminie chrzescijanskiej w Rzymie objawiata si¢
silna nieche¢ do Zydoéw, o czym $wiadczy list $w. Pawta do Rzymian. Apostot
krytycznie pisze o potepianiu Zydéw za odrzucenie Ewangelii:

Rz 11,7: Co6z zatem? Izrael nie osiagnal tego, czego skwapliwie szukat; osiggneli
jednak wybrani. Inni za$§ pograzyli si¢ w zatwardziatosci,

11,8: jak jest napisane: ,,Dat im Bog ducha odurzenia; takie oczy, by nie mogli
widzie¢, i takie uszy, by nie mogli stysze¢ az po dzien dzisiejszy” (por.:
1z 29,9n).

Rz 11,16: Jezeli bowiem zaczyn jest $wiety, to i ciasto; jezeli korzen jest §wigety,
to i galezie.

11,17: Jezeli za$ niektore zostaty odcigte, a na ich miejsce zostates wszczepio-
ny ty, ktory bytes dziczka oliwna, i razem [z innymi gatgziami] z tym
samym korzeniem ztaczony na réwni z nimi czerpalte$ soki oliwne,

11,18: to nie wynos$ si¢ ponad te galezie. A jezeli si¢ wynosisz, [pamigtaj, ze|
nie ty podtrzymujesz korzen, ale korzen ciebie...

11,20: [...] Przeto si¢ nie pysznij, ale trwaj w bojazni!

11,21: Jezeli bowiem nie oszcze¢dzil Bog gatezi naturalnych, moze tez nie
oszczedzic i ciebie.

Usprawiedliwiajac Zydow, Marek idzie §ladami §w. Pawta.

Marek nie zawart w swojej Ewangelii wielu sformutowan o charakterze antyju-
daistycznym, jakie znajduja sic¢ w Mt. Usuwa on perykope o setniku z Kafarnaum
(Mt 8,5-13). W perykopie tej Jezus chwali wiar¢ poganina setnika, ale bardzo zle
ocenia Zydéw: ,,Zaprawde powiadam wam: «U nikogo w Izraelu nie znalaztem
tak wielkiej wiary» (Mt 8,10) [...]. A synowie krolestwa zostang wyrzuceni na
zewnatrz — w ciemnos$¢: tam bedzie ptacz 1 zgrzytanie zgbow” (Mt 8,12). Ma-
rek usuwa perykope o sadzie Jezusa o wspotczesnych i ,,Biada niepokutujacym
miastom”, ,,Biada tobie, Korozain! Biada tobie, Betsaido!” (Mt 11,16- 24). Ma-
rek nie pozostawia stow ,,Plemi¢ zmijowe! Jakze wy mozecie mowi¢ dobrze,
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skoro Zli jestescie?” (Mt 12,34); ,,Tak bedzie i z tym przewrotnym plemieniem”
(Mt 12,45)%. Marek usuwa tez postanowienie Wysokiej Rady Zydowskiej
(Mt 26, 3-5), ktéra wbrew sprawiedliwosci wydaje wyrok na Jezusa.

Jest jeden przypadek, w ktorym Marek usuwa perykope, aby nie wystawic¢
$w. Piotra na niebezpieczenstwo. Chodzi o wyznanie przez niego wiary. W od-
powiedzi na wyznanie wiary przez Piotra Jezus obiecuje mu wiadzg w Kosciele
(Mt 16,13-20). Marek perykope t¢ usuwa, poniewaz obietnica ta mogta by¢ przez
Rzymian rozumiana jako zagrozenie dla wtadzy cezara, przede wszystkim cezar
mogl rozumied, ze Piotr moze staé si¢ dla niego zagrozeniem. Z tego powodu
perykopa ta mogta by¢ dla Piotra niebezpieczna. Po drugie, Marek nie chce, aby
chrze$cijanstwo kojarzono z wladza (zle rozumiejac krolestwo duchowe).

8 Zob.: A. Kowalczyk, Geneza Ewangelii Marka, Pelplin 2004, s. 152—153.
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ZAKONCZENIE

Poréwnanie Ewangelii Marka z Ewangelig Mateusza wykazuje, ze Marek nie
tylko przejmowat z Ewangelii Mateusza bardzo wiele tekstdéw, ale miat wlasng
koncepcje dziela i wlasne zatozenia redakcyjne, w zwiazku z czym niektore
teksty Mateuszowe usuwat lub nieco zmieniat (zawsze pod natchnieniem Ducha
Swietego). Marek nie byt w zadnym wypadku kompilatorem, ale prawdziwym
autorem dzieta. Analiza jego Ewangelii $wiadczy, ze miat on wlasne przemyslenia
odnosnie do réznych probleméw przedstawianych w Ewangelii, przemyslenia,
ktore roznity go od Mateusza.

Pierwsza rzecza, ktora r6zni si¢ od Mateusza, jest rodzaj literacki dzieta. Cho-
ciaz wszystkie dziela o Jezusie czterech ewangelistow nazywamy Ewangeliami,
to jednak tylko Marek tak wiasnie nazywa swoje dzieto. Mateusz kompozycje
swojego dzieta opiera na Heksateuchu, poniewaz ma to by¢ Nowy Heksateuch.
Marek tylko w drugiej czesci swojej Ewangelii kieruje si¢ kompozycja Mateusza,
pierwsza czes$¢ caltkowicie przeredagowuje, zas przejete od Mateusza perykopy
uktada inaczej, tak aby ukaza¢ moc Jezusa i doprowadzi¢ czytelnika do odpo-
wiedzi na pytanie: kim Jezus jest? Marek nie byt jednak zupetnie niezalezny od
Starego Testamentu odnos$nie do koncepcji swojej Ewangelii. Jesli cheieliby$my
znalez¢ jaki$§ wzor w Starym Testamencie dla Marka, to bytaby nim Ksigga Pocie-
szenia (Wyzwolenia) w 1z 40-55. Tam znajduje proroctwo o gloszeniu Ewangelii.
Tam tez znajduje teksty, ze Bog juz dziata z nowa moca.

W logionie o celu przypowiesci Marek nie idzie za Mateuszem, ale proroctwo
Izajaszowe wiacza do tekstu przy pomocy spojnika kina, przez co chce zasugero-
waé, ze Jezus nie ujawniat Zydom w petni swojej godnoécei, gdyz taki byt plan Bozy.

Marek, jakkolwiek przyjmuje dwa eony Krélestwa Bozego, to w odréznieniu
od Mateusza wyraznie ktadzie nacisk na eon terazniejszy. Prawdopodobnie uwaza
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on, ze w ten sposob utatwi odbior Ewangelii przez adresatow, ktorymi sa poganie.
Sw. Pawel miat bardzo zte do$wiadczenie — o czym Marek musiat wiedzieé —
kiedy na Areopagu w Atenach zaczalt mowic o sgdzie i zmartwychwstaniu Jezusa
(Dz 17,6nn). Z Dziejow Apostolskich wiemy, ze §w. Pawet w Listrze po tym, jak
poganski kaptan chciat jemu i Barnabie ztozy¢ ofiar¢ z wolu, méwi o koniecz-
no$ci odwrdcenia si¢ od kultu poganskiego, ale zaraz dodaje, ze prawdziwy Bog
zsyla na nich nieustannie rozne dobra i napelnia ich radoscia (por. Dz 14,15-17).
Zaczac¢ ewangelizacje od §wiadectw mocy Jezusa i przedstawienia krolestwa
juz obecnego, do ktdrego juz teraz mozna wejsc i cieszy¢ sie jego dobrami, to
wedtug Marka najlepsza metoda ewangelizacji, tym bardziej ze sam Jezus glosit
obecnos¢ krolestwa Bozego na ziemi i od tego zaczat. Oczywiscie, o zyciu przy-
sztym trzeba mowic, ale ten temat Marek zostawia na koniec. Dla podkreslenia
Kroélestwa Bozego juz obecnego Marek przeredagowuje mowe w przypowiesciach
o krolestwie, ktorg przejmuje z Ewangelii Mateusza. Zostawia w niej tylko te
przypowiesci, ktore odnosza si¢ do krolestwa juz zrealizowanego. Z tego wzgledu
tez Marek nie zamieszcza tekstu o Sadzie Ostatecznym z ostatniej mowy Jezusa
w Ewangelii Mateusza.

Sw. Marek towarzyszyt §w. Pawlowi w niektorych jego podrézach i w dwu-
letnim pobycie w wiezieniu w Cezarei Palestynskiej i na pewno znat jego Listy
— byl jego wspotpracownikiem i uczniem. Sw. Pawet trzykrotnie wspomina Marka
w swoich Listach (por.: Kol 4,10; 2 Tym 4,11; Fil 24), dlatego trudno nie przyjac,
ze Marek w pisaniu swojego dzieta byt pod wptywem Pawta. Ten wplyw odno-
si sie niewatpliwie do tematu krolestwa. Pawetl glosi krolestwo, ale najchetniej
postuguje sie mistyczna koncepcja ,,Ciala”. Wedlug niego wszyscy wierzacy
stanowig Ciato Chrystusa (Krolestwo juz zrealizowane).

Wreszcie Marek usuwa albo przeredagowuje pewne teksty z Ewangelii Ma-
teusza, ktore mogtyby by¢ Zle przyjete przez Rzymian, poniza¢ ich jako pogan,
razi¢ ich mito§¢ do Rzymu lub przeraza¢ niektorymi grozbami Jezusa. Marek
ktadzie nacisk na mitosierdzie Jezusa. Innymi powodami do usunigcia niektorych
perykop byto to, ze byty skierowane do Zydoéw, a Marek chcial zmniejszy¢ liczbe
elementow antyjudaistycznych.

Podsumowujac nasze badania Ewangelii Marka, stwierdzamy, ze wszystkie
roznice miedzy Ewangelia Mateusza i Marka sg wynikiem pracy redakcyjnej
Marka i $wiadczg o jego wielkiej oryginalnosci, jesli chodzi o mys$l teologiczna,
oraz o wielkiej staranno$ci, aby dzieto, ktore ma stuzy¢ ewangelizacji w Rzymie,
dobrze spetnito swoje zadanie.
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Summary

The author’s aim is to present the originality of the theological thought of Mark
as well as the reasonabless of the changes he made in the material taken from
the Gospel of Matthew. Only Mark called his work ,,the Gospel”, therefor the
composition of his work differs from the composition of the Gospel of Matthew.
Mark rewrites the pericope ,,the Purpose of the parables (Mk 4,10-12)”, so that
the reader undestands that the Jeawish nation is not itself guilty of disbelief in the
messianity and deity of Jezus. Their disbelief was planned by God. Mark interlined
that the kingdom of God had been fuilffiled. Mark did not tak many pericopes
from Matthew because he thought they could make evangelisation difficult, or
they were directed to Jews, or presented Jews in a bad light. Precise analysis of
his Gospel reveals that Mark is a greate theologian and evangelist.
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ksigdz
Andrzej Kowalczyk

Urodzony 20.02.1940 r. w Radomsku, absolwent Papieskiego Instytutu Biblijnego oraz
Uniwersytetu Sw. Tomasza z Akwinu w Rzymie, doktor habilitowany teologii biblijnej, byty
wyktadowca teologii biblijnej w Gdafskim Seminarium Duchownym w Oliwie oraz w Filii
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Tczewie. Jest autorem licznych artykutow
z dziedziny biblistyki. W ksigzce Wplyw typologii oraz tekstéw Starego Testamentu na redakcje
Ewangelii Mateusza (Pelplin 2004) przedstawia on teorie powstania Ewangelii wediug
Sw. Mateusza w Scistej relacji z pierwszymi szescioma ksiegami Starego Testamentu. Ponadto
jest autorem ksigzek: Geneza Ewangelii Marka, Geneza Ewangelii tukasza i Problem
synoptyczny. Badania rodzajéw literackich Ewangelii synoptycznych doprowadzity go do
whniosku, ze zrodtem roznic w tych ewangeliach jest wytgcznie praca redakcyjna ich autorow.
W ksigzce Problem synoptyczny ks. A. Kowalczyk opowiada sie za pierwszenstwem Ewangelii
Mateusza i przyznaje stusznos$¢ opinii $w. Augustyna, wedtug ktérej pierwsza Ewangelig byta
Ewangelia Mateusza, a dwie pozostate byty od niej literacko zalezne.

W niniejszej ksigzce autor stara sie przedstawi¢ oryginalng - jes$li chodzi o Ewangelie —
mysl teologiczng Marka oraz sensowno$¢ zmian, jakich dokonat w materiale przejetym
z Ewangelii Mateusza. Autor podkres$la, ze jedynie Marek nazywa swoje dzieto ,,Ewangelig”,
dlatego kompozycjajego dzieta rozni sie od kompozycji Ewangelii Mateusza. Marek przere-
dagowuje perykope ,,Cel przypowiesci” tak, aby czytelnik zrozumiat, ze nardd zydowski nie
jest catkowicie winny za brak wiary w mesjafistwo i synostwo Boze Jezusa. Ich niewiara byta
zaplanowana przez Boga. Marek nie przejmuje z Ewangelii Mateusza wielu perykop. Nie jest
to przypadek. Autor stara sie wykazac, ze perykopy, ktére Marek usuwa, nie harmonizowaty
z podkreslaniem przez niego Krolestwa Bozegojuz zrealizowanego, mogty utrudniaé¢ ewangeli-
zacje, byly skierowane do Zydow albo przedstawiaty Zydéw w ztym $wietle. Doktadna analiza
jego Ewangelii wykazuje, wedtug autora, ze byt on wielkim teologiem i ewangelizatorem.
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