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Po 15 latach od ukazania ®ncykliki Jana Pawta [Evangelium vitag1995)
mamy do czynienia z coraz bardziej niebezpieczrglailudzkiej prokreacji pro-
bami technologicznego zawtadaia zyciem cztowieka. Mentalrié technologiczna
i interes ekonomiczny wydafie catkowicie dominowa nad wladz przekazywa-
nia zycia, ktén Stworca przypormkowat makenstwu i jego osobowym aktom
mitosci. Taka sytuacja prowadzi do obania poziomu wartei ludzkiegozycia,
gdyz traci ono wymiar daru i darmowa, stajc sk przedmiotem indywidualnych
pragnié i technologicznych projektéw. W obszarze prokreacjiggesinicestwiony
takze wymiar donacji na rzecz biotechnologii jako pyktechnicznych procedur
inicjacji zycia i jego manipulacji. Przypatrzmyegiroblematyce ludzkiej prokreacii
od strony tego, co dzisiaj jest w niej najbardzagyrazone — porzdek donacji.

1. Zagraenia funkcji prokreacyjnych magnstwa

Bez wchodzenia w szczegdty technik sztucznej peafreraz sztucznej kontroli
naturalnych zdoln@i prokreacyjnych, ktorych wyczerpige omowienie magemy
znaleé w literaturze bioetycznej, np. Bncyklopedii bioetykj zwrécmy uwag;, ze
mamy dzisiaj do czynienia z niebywaproln zawtaszczenia ludzkiej ptodiw.
Zawlaszczenie to zmierza nie tylko do catkowitegarmwania zdolriai prokre-
acyjnych czlowieka, lecz tak radykalnego opanowania procesu prokreacyjnego
dzieki zastosowaniu technologii procedur rozrodczych. Wstmsob dochodzi aktu-
alnie do zagpienia wtadzy rozrodczej technologiami reprodukggiin do catkowi-
tego jej podpormkowania maliwosciom biotechnologii, co w konsekwenciji pro-
wadzi do jej odpersonalizowania. W encyklieeangelium vitag14) Jan Pawet Il
wskazuje jednoznacznie na niektore zagnia, jakie niesie wspdiczesna biotechno-
logia dlazycia ludzkiego u jego poatkéw, a ktére wynikaj z technik sztucznej
reprodukcji i sztucznej kontroli urodzin.

1 Red. A. MuszaLA, Radom : Polwen 2005.
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a. Antykoncepcja

Magisterium Kdciota nieustannie przypominze antykoncepcja niesie poiwvee
zubazenie relacji matenskich i rodzicielskich, nierzadko prowadzi tekdo ostabie-
nia wigzi osobowych i ostatecznego ich rozpadu. Rozdaigdji prokreacyjnej od
aktu matenskiego jest niedopuszczalny ze wezlyl na jedn& ontologiczm i zna-
czeniowy obydwu rzeczywiskei. Jan Pawel Il daje temu wyraz w ustawicznym
przypominaniu donioskai nauczania Pawta VI w encyklitdumanae vita¢1968),
gdzie funkcja jednoeza i prokreacyjna aktu nighskiego § bezwarunkowo niero-
zerwalne. W encyklic&vangelium vitag€13) Papie potwierdzaze antykoncepcja
oraz réne formy sterylizacji jako radykalne formy przeciiadania potencjatowi
prokreacyjnemu, stanogvizto przeciwko zamystowi Stwoércy i prokreacyjnenat p
wotaniu cziowieka. Wszelkie formy sztucznego powedoia przejciowej lub
trwatej bezptodn&i pozostaj zagraeniem dla fundamentalnej waith jaka jest
zdolngi¢ przekazywaniaycia oraz jego donacyjny charakfer.

b. Aborcja

Jan Pawet Il nieustannie przypominad, mentaln& antykoncepcyjna prowadzi
do ostabienia wrdiwosci na warté¢ ludzkiego zycia w ogole® Zwlaszcza za
Zniszczeniezycia pocetego na etapie jego niezwykle dynamicznego rozveoju
brionalnego jest wyrazem #gej niesprawiedliwgci mocnych wobec stabych i
bezbronnych (EV 13). Aborcja jest zawsze aktem gala, zastugacym na
szczegoblne ptnowanie moralne, a jego konsekwenmjawno-kanonicznpozosta-
je ekskomunika, ktéra wyklucza ze wspodlnoty sakrataleej Kaciota & do me-
mentu pojednania w sakramencie pokuty. Encylikangelium vitagaucza w tej
dziedzinie w spos6b nieomylny i zobawijacy kazdego wierzcego do lojalnego
podporadkowania w wierze. W odniesieniu do aborcji, podeljak w przypadku
eutanazji, Jan Pawet Il odwoluje: glo swego najwiszego, magisterialnego auto-
rytetu, gdy powotuje sina mandat, jaki Chrystus przekazat Piotrowi i jegstp-
com, na asystengpDuchaSwietego, zapewnianprzez Chrystusa Apostotom oraz
na jedné¢ w nauczaniu papia z Kolegium Biskupow na calydwiecie (EV 62).
W imie tego autorytetu Papiestwierdza jednoznacznigg aborcja jest aktem dzie-
ciobdjstwa, nalzacym do szczegdlnie okrutnych przgsttw, wotajcych o pomst
do nieba (EV 58).

c. Diagnostyka prenatalna

Badania genetyczne oraz obserwacja fizjologii rgavemnbrionalnego skiadaj
sie na diagnostyk prenataln, ktéra Jan Pawet Il dopuszczat jako moralnie godzi-
wa. Stanowisko wyrzone w encykliceevangelium vitagrecyzuje jednak warunki
stosowania diagnostyki prenatalnej. Jest ona dopabm, o ile sty stwierdzeniu
chor6b w warunkach nawosci ich leczenia, a nie stanowi przestanki do dziata

2 Zycie, ktére mae st pocaé ze wspatycia mezczyzny i kobiety, staje siwrogiem, ktérego
trzeba bezwzghnie unika& » (EV 13) — zauwea Jan Pawet || w odniesieniu do antykoncepcji.

3 « Antywartgci wszczepione w "mentalédantykoncepcyig' [...] sprawiaj, ze ta widnie po-
kusa [aborcji] staje sijeszcze silniejsza, jeli dojdzie do poagia "niechcianegaycia”. W istocie,
kultura proaborcyjna jest najbardziej rozpowszemhaiwtdnie w srodowiskach, ktore odrzueagj
nauczanie Kgciota o antykoncepcji » (EV 13).



DONACYJINY WYMIAR LUDZKIEJ PROKREACJI 97

eugenicznych, selektywnych aborcji, ktére niaagraenie dlazycia dziecka do-
tknigtego genetycznanomaly (EV 63). Papie wyklucza stosowanie diagnostyki
prenatalnej w sytuacji, gdy w warunkach niemmci leczenia malformacji gene-
tycznych staytaby ona wydcznie celom eugenicznymadz uzasadniacym tzw.
aborc; terapeutycza® Z jednej strony bytaby etycznie usprawiedliwiogdyby
nie stwarzata nadmiernych zaged dla zycia dziecka i jego matki, a wd stuzyta
wytacznie celom terapeutycznym i dojrzewaniu do magiestava, z drugiej jednak
strony niemencs¢ leczenia anomalii genetycznych w aktualnej sytysofiwaza
zasadn& jej stosowania. Sama perspektywa rozwoju teragiogiej w jej zasto-
sowaniu do ludzkiego embrionu jest wicietycznie wgtpliwa, gdy: ryzyko naru-
szenia integralri@i genomu pozostaje zawsze na wysokim poziomie.

d. Sztuczne zaptodnienie in vitro

W nauczaniu Jana Pawta Il technika sztucznego daigioiain vitro, nawet je-
§li stwarza warunki narodzin upragnionego dzieckaigptodnym matenstwie, nie
moze by¢ uznana za etycznie godainwgdyz dokonuje inicjacjizycia poza osobo-
wym aktem matenskim (EV 14). W myl tego dziecko z probowki jest wynikiem
techniki, a nie osobowego aktu ndigd makenskiej. Mamy tu do czynienia z aktem
biotechnologicznym, w ktérym nierzadko ma miejsgga@ kaprysu i zuchwadoi
wobec natury i Stwércy. Sztuczna prokreacja nieglgdnia obowizku absolutnej
ochronyzycia ludzkiego, gdiy naraa nasmier¢ zaptodnione embriony lub celowe
ich niszczenia w przypadku nadmiaru lub potrzelpeksnentalnych. Przyzwole-
nie na metoel ktéra dopuszcza niszczenie embrionéw ma mganamiona aktéw
aborcyjnych, ché wobec praktyki zaptodnienim vitro Papie nie sformutowat
jednoznacznie kary ekskomuntkarazanie jednak némieré ludzkiego embrionu
w procedurze sztucznego zaptodnienia jest etyazaggmnne, zaréwno wtedy gdy
gina mimowolnie embriony przeznaczone do narodzin, jiknadliczbowe, ktére
gina w procesie zame@nia lub eksperymentoéw naukowych. Gaoéngycia ludz-
kiego, ktdérego poctek ma miejsce w momencie kkego zaptodnienia, nie do-
puszczaadnej formy nadty¢ dla jakichkolwiek celow.

e. Klonowanie

Jeli praktyka aseksualnej reprodukcji cztowieka bytdaboretycznie mdiwa
dzigki klonowaniu, o czym przekonywaty media w ostatriatiach po zaptodnieniu
owcy Dolly (1997), to nie bytaby nigdy dopuszczalna atye. Tego typu praktyka,
w mysl nauczania Jana Pawia ll, bylaby sprzeczna z clakigim bezkompromi-
sowej obronyycia ludzkiego i jego osobowej godisd Wszelkie formy zagrenia
dla zycia ludzkiego, zaprogramowane w sposéb naukowsgtematyczny (EV 17),
s3 niedopuszczalne wobec prawdziwego humanizmu, E#ikiada zrodzenie dziec-
ka w osobowym akcie midoi matenskiej. Tak radykalna manipulacja patkzem

4 « Tego rodzaju mentalfibjest haniebna i w najuigzym stopniu naganna, poniewasci sobie pra-
wo do mierzenia warfai ludzkiegozycia wyhcznie wedtug kryteriow "normalida” i zdrowia fizycznego,
otwierac tym samym dragdo uprawomocnienia tak dzieciobojstwa i eutanazji » (EV 63).

® « Ekskomunika obejmuje wszystkich, ktérzy dopuajcgic tego przespstwa [aborcji], wiedz-

ac, jaka jest oblgone kas, a wigc takze tych wspotsprawcow, bez ktorych udziatu to pegesitvo nie
zostatoby popetnione » (EV 62; p#iodeks Prawa Kanoniczned829).
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zycia ludzkiego, jak dyktuja procedury klonowania, bytaby wyrazem najbardziej
radykalnego udziatlu w ,spisku przeciyciu”, godndci jego przekazywania i roz-
woju. Papie przypominaze wszelkie formy sztucznej prokreacji, w tym rownie
klonowanie, jest nie tylko sprzeczne z prawamiduib] ale take z osobowym
charakterem przekazywanigicia ludzkiego, i mge by wytacznie celem ideolo-
gii.° Bylby to réwnie: wyraz dyktatury biotechnologicznej, w ktdrej nie miejsca
dla fundamentalnej waroi daru i donacji, warkei gwarantujcej osobowy cha-
rakter prokreacji i chroacej godné¢ cztowieka powotywanego dagycia.

2. Logika daru — donacji

Poszukujc sposobu zgbienia idei daru i donacji na gruncie bioetyki rigleie-
gma¢ do myglicieli, ktorzy we wspéitczesnej fenomenologii doktimowej préby
filozoficznej interpretacji tego zagadnienia. Dokbtego przede wszystkim Jean-
Luc Marion, francuski filozof, zwizany z nurtem mii katolickiej i fenomenolo-
gicznej. W swych publikacjach wypracowat on fenooiegi¢ mitosci, podejmujc
W nowy spos6b problem subiektywicd’ Zaktada on, w przeciwistwie do Karte-
Zjusza,ze ludzkaswiadomdaé nie musi si zamyka& na sobie, aby dapewnd¢
istnienia podmiotu. § pewnd¢ daje obecnd drugiej osoby, ktora przez gvmi-
los¢ i intencjonalné¢ swych aktéw mitéci uwalnia podmiotow&t od pré&nadsci
skoncentrowanej na wlkasnym ego. Nie wystarczy hovgkupid sie wytacznie na
potwierdzeniu siebie w relacjach osobowych,zgahypg one by przejawem redu-
kowania drugiej osoby do przedmiotu, tak jak dzigeto w aktach erotycznych.
Cztowiek w swych mgiwosciach i otwartéci maze sk spetné tylko dzieki pozy-
tywnej odpowiedzi na pytanie, czy jest kochany. Wed.-L. Mariona istat pod-
miotowej swiadomdci i jej zywych daéwiadcze jest mitg¢ do drugiej osoby,
ktora poznajemy i przez ktgrzostajemy poznani. W tej relacji wzajemnego pozna-
nia nasgpuje odrzucenie przedmiotowego sposobu odriaserzecz diwiadcze-
nia ,nhiezasgpowalnego” sposobu bycia drugiej osoby. Mitgest drog wydoby-
wania obecnézi drugiej osoby w bezwarunkowym jej oddaniu, ktérgmaga od
podmiotu osobowego zawierzenia. W ten sposéb kgetaliuswoista logika dona-
cji, ktérej bytowym urzeczywistnienienetizie dar jako fenomen osobowego pro-
cesu dawania siebie i rozwoju osobowych relaciji.

Idea daru i logika donacji zaktada odwotanie dwlagfii i pogkbienie istoty by-
tu, a wigciwie jego bycia wwiecie. Zaklada gi ze byt ze swej istoty siebie daje —
jego istog jest dawanie, gdymanifestuje swobecné¢ nie inaczej jak w darze i w
procesie dawania, czyli uobecnianig&éd innych bytéw. Sigajac do gzyka filozo-
fii Martina Heideggera zauwmy, ze istnienie bytu, jego bycie tu-ot®4seir)
polega na dawaniu siebieg( gib}. Ca, co realnie jestes gib}, to (sk) daje €s

6 « Falszywi prorocy i falszywi nauczyciele odiiiev tym stuleciu najwiksze sukcesy. Nieza-
leznie od intenciji, ktore bywajrézne i mog si¢ nawet wydawé przekonujce czy wecz powotywa
sig na zasag solidarndci, stoimy tu w rzeczywistei wobec obiektywnegaspisku przeciwyciu »
(EV 17).

" Por. J.L. MARION, Prolégomenes a la charijtaris : Ed. de la Différence 1986.
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gibt). Rownie polskie ,jest” (fr.il y a — by nawizat do kluczowego terminu filo-
zofii Emmanuela Lévinasa) i jego negacja — ,nie rffa”il 'y a pag w gruncie
rzeczy wyraa ide: posiadania tego, co jest i jako takie daje. Krotko mow4c: to,

Co jest, mana posiad& bo s¢ daje, lub nie mmna posiadg bo nie jest (,nie ma”) i
sie nie daje. Czedgmie ma, bo nie daje siebie i siebie nie posiadgmvsensie ,hie
jest” czyli go ,,nie ma”. & mysl potwierdza zresztklasyczna formuta, przypisywa-
na Pseudo-Dionizemu, ktéra asamia byt z dobrem, w tym sensie byt i dobro jest
tym, co s¢ daje, co promieniuje na otoczenie, ce sdziela otoczeniubpnum
diffusivum syi Ta zasada potwierdzze zycie jest dane jako istnienie, ktore wyra-
za akt stwérczy Boga, dajego siebie jako najwgze dobro. Istota kdego bytu, w
tym kazdegozycia ludzkiego, jesfcisle zwiazana z logilk donacji, ontologicznie
wpisary, w fenomen daru. W ndl/tego byt objawia siw donacji, on ,daje” sw
obecné¢ i ,daje sk”, czyli po prostu ,jest” w swym dawaniu razem zasty tre-
$Cig istnienia.

Te intuicje egzystencjalnego ontologizmu podziela i znaczoigepia na grun-
cie fenomenologii daru J.-L. Marion, ktéry przyjrayte fenomen mie i musi st
ukazywda& w procesie dawania, aby przezasprezentujca Sie naocznéc sta si
dostpnym prawomochemu poznaniu. Z perspektywyetdienomenologii daru
nalezy oprze sig na intuicji, w ktérej rzeczywisté przedstawia sgijako ta, ktéra
.daje” fenomen. Wéwczas czymajbardziej pierwotnym w dwiadczeniu rze-
czywistaci staje st donacja i jej spetnienie w darze jako fenomennegd bytu.
Tym fenomenem jest wydarzenie donacji, w ktérym ifeatuje st autentyczne
istnienie bytu, samo z siebie zaskakaj a jednoczaie realnie powotane do ist-
nienia. Takim wydarzeniem, absolutnie pierwotnym,nsrodziny cziowieka, o
ktérym mazna powiedzié, ze jest nie tylko dany, ale tz ,daje st” w wydarzeniu
donacji. Fenomen narodzin ,wydarza’sia wiec jest wydarzeniem, ktére ,daje
sie” i w ktorym ,daje st&” nowy cztowiek. W wydarzeniu donacji jest pewidviek-
tywizm daru: jego niezakaos¢ od uwarunkowd i ostatecznie jego nieprzewidy-
walnas¢. Nowy cztowiek przychodzi néwiat niezalenie od oczekiwa i przewi-
dywan co do widciwosci jego osoby. Doskonaié daru, jakim jest nowy cziowiek,
zaklada nieobeci6 jakichkolwiek ograniczg przewidywa, odptaty, a nawet
wzajemndci.?

3. Etyka daru — donacji

Biorac pod uwag rzeczywistéc¢ istnienia cziowieka, natg przyja¢, ze przed-
stawia st ona nieodicznie od idei daru i donacji. Dzieje cziowieka staiy histo-
rie daru, pocgwszy od ontologicznego daru, jakim jest zaistniexseby ludzkiej.
Logika daru wyraa zar6wno ontologiosoby jak i jej etos bycia — jako dawcy i
dajacego. Osoba jako dar ontologiczny przejawégjadko istotna figura cziowieka,
zdolnego do bycia dawa dajpcym, a w konsekwencji tak zdolnego do przggia
daru i do jego przyjmowania. Istnienie cztowiekkojasoby rownie zaktada da-

8 Por. J.-L. MRION, "La conscience du don”, w.e don. Théologie, philosophie, psychologie, so-
ciologie red. J.-N. Dumont, Lyon 2001, 59-69.
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wanie siebie w istnieniu, ale takprzyjmowanie daru istnienia po stronie drugiego.
Tym dapcym i przyjmugacym istnienie jest zawsze drugi — istota stworzedeaw
Scistej relacji do Stworcy, absolutnego dawcy iadago. Gdy idzie o stworzenie,
utozsamia s ono z podstawowym i pierwotnym darem, w ktéregregirzeni po-
jawia sk cziowiek jako obraz Bay, obdarzony zdolriia do rozumienia sensu
daru — zwlaszcza w wydarzeniu powotania z §Gtalo istnienid. W porzdku
stworzenia maiwe jest dédwiadczenie daru szczegdlnego, jakim jest osobaa ktd
dana jest sobie samej, ta&k mazna jej byt utasamia z darem (byt=dar), ktérego
tozsamd¢ odsyta do aktu stworzenia, aktu wolnego i darmawdgk wic osoba
ludzka posiada swoj pagiek w dawaniu i w darze, ktéry uteamia s z darem
absolutnego Dawcy — Boga.

Teologiczny sens daru i donacji zawiera w sobiegdttea Odkupienia, w ktorej
darowanie grzechu jest warunkiescia wiecznego. Juw akcie Wcielenia Chry-
stusa natey dopatrywé sie bezgranicznego daru Boga, ktoregoie parod ludzi
polegato na stalej proegzystencji (istnieniu-dlaiato na celu darowanigycia ha
drodze przebaczen&Sw. Pawet méwi o ofierze Chrystusa jako darze przaba
nia, w ktorym kady ochrzczony znajdujgycie i wzér postawy darowania. Relacja
miedzy nezczyzmy i kobiet, w porzdku osobowym jak i prokreacyjnym, zostata
przyréwnana do relacji, jakChrystus ustanowit z Kciotem. Oddajc zax swoje
zycie (Ef 5, 25), dardg siebie i darujc winy ludziom, przyniéséwiatu dar przeba-
czenia i pojednania z Bogiem. Donacyjny charaktkupienia, a nagpnie obda-
rowania fask Boza, jest gwarantemycia wiecznego, a zarazem potwierdza bez-
graniczn obfitos¢ daruzycia oraz s jego catkowitej wolnéci i bezinteresowno-
sci.** Donacja, wyraona najpetniej w ofierze Chrystusa, w Jego proegzyst¢est
zrédtemzycia, a take sposobem przekazywania i obdarowywampe@em.

Z powyzszego wynikaj nastpujace wnioski ontologiczno-etyczne: poniewa
osoba ludzka nie stanowi swego wlasnego pochodzeniainna siebie sam
przyjmowa i przez innych b§ przyjeta zawsze jako dar. Osoba ludzkazendye
tylko ,darowana” i pozostawadla siebie i dla innych wytznie jako dar, a zatem
powinna by postrzegana jako istota, ktéra swe istnienie zawda catkowitej
wolnaosci. Logika daru zaklada zawsze waldalaru i darowania — donacji. Ponadto
osoba ludzka, pozostaj ,dam” jej samej, jest bytem powotanym do istnienia w
sposéb wolny. Wyraz wolioi stanowi take stworzenie jej ha obraz Boga Stwor-
cy, swegazrodta pochodzenia i darowania. Wolny akt darowalngdacy zrédtem
istnienia stworz& ukazuje osopludzky jako dar i przedmiot wolrigi. To z&
prowadzi do pojmowania osoby jako podmiotu aktéwahywanych w woln£ci
oraz wswiadomdci swego istnienia jako daru i bycia danym. Ontologiczmgrak-
ter daru, jakim jest osoba ludzka, postuluje pojmowgaie scistej relacji do bytu,

® Por. BENEDYKT XVI, Encyklika Caritas in veritatep. 34), Watykan: LEV 2009.

10 %zyk angielski postuguje sterminentfor-givenesgdarowanie-czegeze-wzgkdu-na) dla okre-
slenia przebaczenia jako darowania drugiemu jegy widiugu sprawiedlivizi. Idea przebaczenia i
darowania win pozostaje fundamentalnymepi@m chrzécijanskiej soteriologii.

1 Por. S. WRzESZAK, "Wolnoi¢ daru w etosie Nowego Testamentu", Atysmy st stali synami
Baymi. Kspga Pamitkowa dedykowana Kslzu Profesorowi Marianowi Graczykowi SDB w 70 rocz-
nice urodzin,red. I. Mroczkowsk, J.A. SOBKOWIAK, Warszawa: WUKSW 2011, 193-216.
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ktory jest dany dla siebie samego, dla drugich,sdi@ata i ostatecznie dla Boga.
Wynika to z fundamentalnej przestanki ontologicznejcztowiek zostat powotany
do istnienia, aby ,bydarem dla”. Ten pogzlek ontologiczny sugeruje odpowiedni
sposoéb istnienia cztowieka jako osoby, aombbowhzek przygcia w dziataniu
logiki daru, gdy osoba pochodzi z dargyje w swiecie daru, jest bytem otwartym
na dar i przeniketym prawd, daru'?> W konsekwengcji, ch pomniejszy czio-
wieka jako osoly wystarczy zanegowaw jego istnieniu logik daru i podstawow
prawc: o ztazonym w nim darze.

Pokcie daru jest powszechnie obecne w nauczaniu Jasmia R, zarébwno w je-
go myéli literackiej, jak i filozoficznej oraz doktrynalnéj.Wedtug niego dar wyea
istotrg prawd: 0 cztowieku jako osobie orazeble znaczenia pierwotnej god$td
cziowieka przed Bogiem i stworzeniem. Idea daru stantmezkhermeneutyczny do
zrozumienia cztowieka w relacjach osobowych. Newagjru, stwierdzat niejedno-
krotnie Papie, jest podstawowprzyczyr zdrady naszego czlowiegmtwa, nasze-
go osobowego powotania. Daje temu ngggky wyraz chrzeijanstwo kedace reli-
gia daru, ofiary, wyrzeczenia, substytucji, soliddoi® mitosci. Rzeczywisté daru
w dddwiadczeniu chrzeijanina potwierdza tale przekonanie, ktore Georges Ber-
nanos wyrazit ustami umiesgiego wiejskiego proboszcza: ,wszystko jest dask
(Tout est grace™ Wiasnie taska jest najpetniejszymeniem daru, zgodnie z jej
pojeciem teologicznymgratia gratis datd. Jednoczaie taska wskazuje na toe
najcenniejsze i najistotniejsze wddbdla cztowieka, takie jak zbawieniezycie
wieczne, mierzy gidarem. Jdi wzia¢ pod uwag fakt, ze Bog stworzyt czlowieka i
swiat, aby objawé swop chwak, a wigciwie wypowiedzié swop mitos¢ i dobra
w darze stworzenia, to najwyraej widat, ze miat miejsce catkowicie bezintere-
sowny i zupetnie wolny akt donacji Stworcy. Stwanieejest wgc darem dla czto-
wieka, a jego petnia i naghhszy wymiar zostaty okéone przez task zbawienia,
ktéra daje udziat w wewttrznym zyciu Boga. Odkupienie dokonane w Jezusie
Chrystusie, Odwiecznym Stowie Boga, jest potwienikz® statej gotowdi Stwor-
cy do daru, jakim jestycie czlowieka w przestrzeni stworzenia, a nadeystka
zycie wieczne. Jan Pawel Il niejednokrotnie dawalamyprawdzie,z cztowiek
przedstawia sabnajwyzsze urzeczywistnienie daru Bao, bo nosi w sobie we-
wnetrzne prawazycia, ktéreswiadczy o najistotniejszym wymiarze daru.

W swietle powyszych analiz naly stwierdzé, ze istota daru polega na uobec-
nieniu najdoskonalszych form oddania izbly wart@gciom, naléacym do istnienia,
bycia i dziatania, w tym tade do aktu prokreacyjnego. Odpowiada temu pewna logi-
ka daru, ktéra zaktada spetnienie nierozdzielngepajacych warunkéw, magych

12Por. A. GuapA, "Il dono come principio dellagire moraleStudia Moralia48(2010) nr 2, 313-315.

13 Por. A. KaroK-OsTRowska Dramat spotkania. «Promieniowanie ojcostwa» jakgzprat filo-
zofii Karola Wojtyly (=Biblioteka Wgzi), Warszawa: W 2010.

14 Por. G. BrNANOS Journal d’un curé de campagnParis: Plon 1936Pamitnik wiejskiego
proboszczaWarszawa: IW Pax 1970)

15 Szczegola uwag; idei daru i donacji paviecit Papiez w katechezach (1979-1984) na temat
maktenstwa i prokreaciji. Por. Jan Pawet Mgzczyzr i niewias; stworzyt ich: Odkupienie ciata a
sakramentaln@* matesistwa red. T. $yczex, Lublin: KUL 2008.
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wartas¢ normatywn i etyczry: 1) przygcie daru (eceptivita, 2) wdzecznagé za
dar gratitudog), 3) odwzajemnienie za daegiprocitag, 4) przekazanie darueta-
pitulatio), 5) wolnd¢ daru (ibertas), 6) bezinteresowrdé daru @ratuitag i 7) po-
mnazenie daru dmplificatio. Wszystkie te elementy odzwierciedlayvewretrzny
poradek donacji, ktérego logik w przypadku cziowieka, najpetniej oddaje akt
prokreaciji matenskiej, jej wymiar osobowy i etyczny. Przecinéwem porzdku
donacji ledzie odpowiednio: 1) zawtaszczenie daru, 2) zaperge daru, 3) opano-
wanie daru, 4) przywtaszczenie daru, 5) zniewoldaie, 6) interesowrdé daru, 7)
anihilacja daru. Niepogglek w zakresie donacji okazuje siieporadkiem etycz-
nym, naruszagym fundamentalne wadc osobowegaycia cziowieka.

4. Prokreacja czy reprodukcja?

Spojrzenie na ludzkprokreac} w kontekicie daru i donacji otwiera dreglo
gtebszego zrozumienia argumentaciji Magisteriunsdi@a, jego jednoznacznego
sprzeciwu wobec praktyk sztucznego zaptodnieniand@ti szans wzmochienia
argumentéw bioetyki katolickiej, ktéra pacie nowegazycia wiaze wylcznie z
aktem mitdci makenskiej. Pomaga tele w nowymswietle rozumié problem
braku dziecka, niejednokrotnie zwany z osobistym cierpieniem mahkow.
Jednoczénie stawia wobec zadania pokonywania nieptédnmatzenskiej oraz
obowizku godziwego rozwizania tego zadania na drodze terapii, a nie regrodu
cji. Ta ostatnia okazuje¢hiegodna cztowieka jako istoty osobowej, ggydno-
Znacznie narusza dynarailaru, relag miedzy Bogiem i cztowiekiem, aiczyzm
i kobiet, rodzicami i dziémi. Zycie ludzkie okazuje sibyé owocem wyicznie
reprodukcji, a nie prokreacii, aktem biotechnolagij przemocy i arogancji wha-
dzy, a nie pokornej sty w duchu osobowej miti i daru®®

W s$wietle logiki daru i donacji nie maatpliwosci, co bardziej sty cztowie-
kowi — prokreacja czy reprodukcja. To, co realnipawiada logice daru i donaciji,
a przy tym godnéxi ludzkiegozycia, nie mae by aktem biotechnologicznej re-
produkcji. Etyczny problem zaptodnienia vitro staje w nowymswietle, gdy u
podstaw argumentacji bioetycznejamgemy rzeczywist& daru i donacji, ktéra
wpisana jest w poszlek prokreacji fro-creatig i jego odniesienie do aktu stwo-
rzenia ¢reatig. Terminpro-creatiouwzgkdnia logike daru i donacji, a wt wy-
raza ideg ,dla” lub ,ze wzgkdu na” stwarzanie, co zakltada wspétudziat cziowieka
w akcie przekazywaniaycia, tj. udziat w akcie stworczym Boga. Tymczasem r
produkcja odsyla do idei od-twarzania, ktére dokersk na bazie dogpnego
wczesniej modelu jednostkowej formy i substancji natury. Jest ungje rzeczy
metody wy-prowadzaniaycia ku istnieniu w warunkach przemocy i arbitralny
decyzji oraz nadtycia wtadzy technologii.

Rzeczywisté¢ prokreacji maéna rozpatrywé& w trzech porzdkach: konse-
kwencyjnym, jukstapozycyjnym i komplementarnym. W pierwszym prdigpa
akty Stwoércy i rodzicéw nagpowatyby po sobie, a w drugim przypadku zacho-

18 por. Ch. WsT, "In-vitro Fertilization and the hermeneutic o&tfBift", Forum Teologiczne
10(2009), 110n.
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dzityby obok siebie. W jednym i drugim przypadku akt stwérczy iadezy nie
miatyby realnego zwizku. Z punktu widzenia logiki daru i donacji najbardziej
wihasciwym jest ugcie komplementarne, gdzie akt stwérczy Boga dopetnia jedno-
czesnie akt prokreacyjny mabnkow. Logika prokreacji wynika bowiem z padz

ku stwdrczego i naturalnego, boskiego i ludzkiego. Wedle tegagiarzrozu-
mialym staje €, ze ontologiczna celowd aktu matenskiego polega na jego
otwartaici na prokreagj. Dlatego w akcie prokreacyjnym znajgwjyyraz nasf-
pujace elementy, pozostg@ie we wzajemnej i nierozdzielnej relacji: nsidgako
fundament, zjednoczenie seksualne, prokreacja, przyjén(pozycie maten-
skie jest ze swej natury godziwe — KDK 49), sakramengenstwa i cnota czy-
stasci jako moralny porgdek mitdsci, bedacy ukoronowaniem casoi zycia mat-
zenskiego. Podkr@gmy w tym kontekcie, ze Jan Pawet Il okéa pazycie maken-
skie jako akt liturgiczny, akt uobecniania Boga i Jego chyRigemowienie z
dnia 4 VII 1984). Dzieje sitak dlategoze akt matenski stanowi wyraz gbo-
kiej wspolnoty z Bogiem, plaszczyzmwielbienia majestatu Stwoércy (Przemo-
wienie z dnia 21 XI 1984). W pewnym sensie jesiéastktem mistycznym mat-
zonkéw, ktorzy staj sie ,jednym ciatem” w Bogu i ze wzgtlu na Stwore.

W s$wietle powyszych zataen nalezy dokon& nastpujacych rozrénien
miedzy prokreacj i reprodukcy. (1) Z perspektywy prokreacji tylko Bég jest
Panem i dawg zycia, a wec zycie stanowi dar, ktéry natg przyja¢ z otwarto-
cia na przekazywanieycie. Reprodukcja Zgjest przejawem zachowaktore
wydzierap Stworcyzycie, gdy ten nie udziela dagycia. (2) Powotanie daycia
nowej istoty ludzkiej wize sk z szacunkiem dla daru Bego, odpowiada reli-
gijnemu znaczeniu baiai Bozej, jest wyrazem wdzcznaici za zycie. Przeci-
wienstwem tego jest reprodukcja, ktéra stanowi przemoc wepea, prowadzi
do utraty jego religijnego sensu. (3) Teologiczny sens wzajenoadgmia mat-
zonkéw (por. Ef 5, 31-32) najpetniej wyra sk w zrodzeniu potomstwa w petnej
swiadomdici wspotpracy z aktem stworczym Boga. Reprodukcja jest zegeze
niem tajemnicy ptodnej wymiany, gdylokonuje sj poza wzajemnym oddaniem
makzonkow. Jéli nawet towarzyszy im mikg i pragnienie dziecka, to mimo
wszystko zrodzenie dziecka dokonuje teichnologicznie, a nie w akcie oddania.
(4) Prokreacja wyraa jednd¢ fizyczm i duchova w akcie seksualnym. Tymcza-
sem w reprodukcji ma miejsce instrumentalizacja potengjalzkiej seksualno-
sci, czyli brak poszanowania goditd ciata i jego oblubigczego znaczenia.
Mozna twierdzé, ze ciatlo w tym przypadku stajegdkoniecznym materiatem do
produkcji dziecka. (5) Goddoi dziecka odpowiadaycie pogte w prokreacji
jako dar Bay, a wic zachowuje woln& w przekazywaniwycia. Przeciwié-
stwem tego jest reprodukcja, ktéra przejawia zniewolenie piokreacyjnego,
jakie ma miejsce m.in. w przypadku gwattu, cudzotdstwa i kdziwa, a take
technik sztucznego zaptodnienia. Nie mamygoado czynienia z owocem mici
makzenskiej, lecz produktem, rezultatem procedury technologicznej. (6)k&aog
prokreacji zaktadaze zycie ludzkie, ktére jest darem Boga, otrzymujemy i
przyjmujemy jakozycie osoby godnej mikzi dla niej samej. W przypadku re-
produkcji mamy do czynienia z aktem ,zamoOwieniazpeie”, ktory wpisuje si
raczej w logik produktu isrodka do osignigcia osobistych celéw. (Qwiado-
maos¢ wspotpracy z aktem stworczym Boga spravigkade zrodzone dziecko
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pozostaje w egzystencjalnym zwzku zaréwno z Bogiem, jak i z rodzicami,
ktorzy sktadaj w rece Stworcy przyty dar nowegazycia. Przeciwstawieniem
tego jest reprodukcja, ktorgcie dziecka traktuje jako element prawa do posia-
dania za kada cery tego, co stanowi przedmiot osobistego pragnienia.

* * %

Nauczanie Jana Pawla ll, zawarte w encyKigangelium vitagwychodzi od
fundamentalnych prawd dotygz/ch istoty matenstwa i osobowych relacji mat-
zenskich, stanowicych jednoczénie warunek ochrony ludzkiej prokreaciji. W
mysl papieskiego nauczania idea daru i donacji pozwala zachaejgkbszy
sens ludzkiej prokreacji w akcie meahskim jako akcie osobowym cztowieka.
Pozwala take zachowé& godnd¢ rodzcego st zycia, gdy nie dopuszcza w
zaden spos6b manipulacji ludzkityciem. Przeciwstawia &iperspektywom
sztucznych metod tworzenigycia i aktualnym praktykom sztucznych metod
prokreacyjnych, gdy prowadz one do zaniku unikalioi ludzkiego zycia i
osobowego charakteru jego przekazywania. Ponadto elimimigposéb rady-
kalny donacyjny charaktetycia cztowieka, sprowadzaj go do poradku w
gruncie rzeczy utylitarnego i konsumpcyjnego. W tej sytuaggigterium Ko-
ciofa stoi na stray humanizmu i jest ostatnim dzautentycznym obiiaea fun-
damentalnych praw cziowieka. Cztowiek pozostaje gtdbwnym ceteskit Ko-
$ciota, ch@ wydaje st, ze wchz ,naktada ctzary nie do uniesienia, ktérych sam
dzwiga¢ nie chce” (por. £k 11, 46). Jednoéme Kwiadamia,ze konieczna jest
dzi§ szeroko pajta ewangelizacja w obszarze praktyki ludzkiej prokreaeg-
mu wychodzi naprzeciw encyklika Jana Pawta 1l o Ewanggtiia.

THE DIMENSION OF GIFT IN HUMAN PROCREATION
IN THE LIGHT OFJOHN PAUL II' S EVANGELIUM VITAE
Summary

The ethical aspects of modern biotechnology totally fail tot rieerequire-
ments of the idea of personal donation in the area of human proereghis
article provides philosophical and personalistic explanations of gomeiples
of donation, fundamental for human understanding of procreative life. The author
argues that the human character of life and of its transmissifounded on per-
sonal relationship, on mutual love and self-dedication. From thig pbiview,
the ethical dimension of human procreation should always incledattitude of
gift, on being “for” (ro-creative) in the act of transmission of life in relation
with God’s creative act. That excludes biotechnological subistitutf the pro-
creative human act by the reproductive procedures of in-vittiliZiation, clon-
ing and genetic engineering. The principle of donation provides sargougnents
for the absolute respect of every human life by reasors arigin from loving
human persons.



