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W mojej prezentacji zaczrod zarysowania szerokiej panoramystingolskiej, ksztal-
tujacej sk na przetomie XIX i XX wieku, aby na jej tle optskenomen polskiego persona-
lizmu i jego odmian, a zwlaszcza jego szczegolomyginalny przykiad, jakim jest osoba i
dzietlo Karola Wojtyly, papiea Jana Pawia Il.

1. Polska mél filozoficzna

Filozofia polska epoki wspdiczesnej rozwijate szterema gtéwnymi nurtami; jako
polski narodowy mesjanizm (zwlaszcza na emigrag@ko mylenie analityczno-
pragmatystyczne (szkota Iwowsko-warszawska), jékadfia marksistowsko-leninowska
(o$rodki wtadzy Polski Ludowej) oraz rilykatolicka (w ramach ktérej zaszczepit $i
rozwijat personalizm — Krakéw i Lublin)

1.1. Mesjanizm polski

Mesjanizm polski rozwijat gipo utracie niepodlegioi narodowej, inspirowany ideali-
zmem niemieckim. Przy czym nie ogdlna idea (jakagld), lecz jednostkowa dusza ludz-
ka byta traktowana jako osnowa rzeczywisioDo gtdwnych celow teg filozofii nalezato
poznanie prawdy oraz reformgcia i wybawienie ludzkei poprzez mesjasza, jakim miata
by¢ sama filozofia (odstotiprawa;) oraz nardd polski (poprowaddudzkas¢ do prawdy).
W przeciwigistwie do idealizmu niemieckiego, ten polski bytastawieniu teistycznym i
personalistycznym Gléwni przedstawiciele to Jézef Maria Hoene-Wigda (+1853), Au-

L Por. A. WaLIcki, Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofiiyli spoteczno-religijnej ro-
mantyzmu polskiegoWarszawa 19707eNnzE, Philosophy and Romantic Nationalism. The case of
Poland Oxford 1982.



64 KS. ROBERTSKRZYPCZAK

gust Cieszkowski (+1894) oraz Kazimierz Libelt. degntra pojawialy sizwlaszcza na
emigracji: we Francji Hotel Lambert Adam Towiaski), w Anglii oraz we Wioszech
(L’Accademia di letteratura e di storia polacca @va w Bolonii). Ten nurt inspirowat
najbardziej wptywowych poetéw romantykéw: Adama kiewvicza, Zygmunta Krasi
skiego i Juliusza Stowackiego, ra@jch ogromny udziat w ksztattowaniw; @atriotycznej
tozsamdci polakow. Zwlaszcza ten ostatni jako autor namgiga w 1848 roku wiersza
~Stowianski papie” — specyficznego proroctwa, ktére recytowat wiettikie w mioddci
Karol Wojtyta: ,Pardd niesnasek Pan Bég uderza w ogromny dzwon jalldagiskiego
oto papig¢a otworzyt tron. Ten przed mieczami tak nie ucigake ten Wioch onsmiato,
jak Bog, pojdzie na miecz8wiat mu to proch! Twarz jego, stowem rozpromienidaan-
pa dla stug. Za nim rogoe péjd plemiona wéwiatlo, gdzie Bog®.

1.2. Szkota lwowsko-warszawska

Zalozona przez Kazimierza Twardowskiego od 1895 r. w \wigQ potem rozwijana
takze przez jego uczniow w Warszawie, swoj szczytzywa w latach midzywojennych
XX w. Filozofia w oparciu dciste definiowanie pef, terminologé naukowy i logiczne
uzasadnienia. Jej zaknia to wszechstrongbd - filozof winien by ekspertem w innej
dziedzinie nauk przyrodniczych, bliskozatlaeniom brytyjskiej szkoty filozofii analitycz-
nej i programowi Kota Wiedeskiego (neopozytywizm z zachowaniem pozytywnege sto
sunku do metafizyki), antysceptycyzm, antynaturalizmaukach humanistycznych, aksjo-
logizm i realizm w teorii poznania, empiryzm, ragdizm, analizagzyka, metafilozofia.
Wraz z Twardowskinsrodowisko Uniwersytetu Lwowskiego tworzyli: KazimzeAjdu-
kiewicz, Stefan Swieawski (potem profesor KULSwiecki audytor Soboru Watykakiego
I, on namoéwit mtodego docenta Wojydio podgcia wyktadéw na uniwersytecie w Lubli-
nie), Jozef Maria Bocliski (dominikanin, rektor i profesor Uniwersytetu Fvyburgu
Szwajcarskim, logik, historyk filozofii wspotczegnekspert tradycji scholastycznej, teore-
tyk filozofii ekonomicznej, wielki antykomunistayaz Roman Ingarden (potem profesor
Uniwersytetu Jagiellsskiego, po doktoracie u Husserla, kontynuator fykrfenomenolo-
gii husserlowskiej, ontolog i epistemolog, a@igzeczki o cziowiekarazSporu o istnie-
nie swiata. Jeden z nauczycieli Wojtyty.

W 1915 roku ucae Twardowskiego Jan tukasiewicz otwart gikzkot filozofii i ma-
tematyki na Uniwersytecie Warszawskims$idd wspotpracownikow znatk si¢ Alfred
Tarski (filozofia prawdy), Henryk Elzenberg (etyk&dolf Lindenbaum (logika), Tadeusz
Kotarbinski (twoérca tzw. prakseologii lub ogéinej teoriiragwnego dziatania), Ludwik
Fleck (koncepcja ,stylow n#jenia” — odpowiednik koncepcji paradygmatu Kuhnagon
Chwistek (koncepcja ,wielu rzeczywistn” — odpowiednik koncepcji trzeckhwiatow
Poppera) oraz Wiadystaw Tatarkiewicz (twérca pejskzkoly estetyki, autor trzytomowe;j
Historii filozofii). Wielu z tych autoréw, zwlaszcza pochodzenjdowskiego, zostato

2 Nawiazanie do encykliki papi@ Grzegorza XVICum primunskierowanej do biskupéw polskich
w 1832 r., w ktdrej papieradzit Polakom postuszstwo wobec Caradolz do postawy Piusa IX, jaka
tamten zajt po wydarzeniach 1848 roku w Europie; por. F. @taeyski, Z dziejow Stolicysw. za
pontyfikatu Grzegorza XVI, 1831-1846rakéw 1911; G. MRTINA, Pio IX (1846-1850)Roma 1974,
s. 497 n; A. RecARrDpI, Giovanni Paolo Il. La biografiaMilano 2011, s. 64-65.

% J. Sowacki, Dzieta wybranepod red. J. Krzzsanowskiego, tom 1Liryki i powiesci poetyckie
Wroctaw 1983, s. 118-119.
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zamordowanych w czasie drugiej wofiwiatowej, inni wyemigrowali na Zachéd. Po woj-
nie ci, co zostali w kraju, byli marginalizowanizpe ideologéw komunizmu. Tradycja
szkoly analitycznej byta kontynuowana przez Boguat&Volniewicza (Warszawa) i Jana
Wolenskiego (Krakéw) oraz silngodowisko socjologéw i politologéw: Floriana Znarie
kiego (Pozna, potem USA), Jerzego Szackiego (Warszawa) oram@utmtodszego po-
kolenia: Andrzeja Rycharda, Jadwitaniszkis, Zdzistawa Krasngaskiego i innych.

1.3. Szkota marksizmu

Obowizywata ona w Polsce w latach powojennyehda 1989 r., dominag gtéwne
osrodki uniwersyteckie i czasopisma filozoficzne. énmadycje uwzano za ,szka burzu-
azyjnego mylenia” i niszczono, logik formalm zasgpiono logila dialektyczr (marksi-
stowsky). Spaéréd najwybitniejszych budowniczych tego kierunkdema wymienic Ada-
ma Schaffa, Bronistawa Baczko, Zygmunta Baumanesika Kotakowskiego. Gtownym
znawg marksizmu i tworg warszawskiej szkoty historykow idei byt Leszek &kdwski.
Studia nad Spinaz filozofig religii XVII w. doprowadzity go z czasem do rewizjitazen
marksizmu oraz proka¢zenia go z tradygjchrzécijanska. W konsekwencji pozbawiony
zostat stanowiska na Uniwersytecie Warszawskim, vegay z partii oraz z kraju. Wykta-
dat w Paryu, w Yale University, University of Chicago, w Bosiera w kaicu w Oksfor-
dzie. Rozwijat filozofe kultury i etyki, poszukiwat ,obecrigi sacrum lub Boga ukrytego”,
sledzit dzieje zmagacziowieka z Bogiem, zainteresowany wyznaczeniesnyjeh wzor-
c6w moralnych bycia cztowiekiem. Teoretycznie moergpierat moralne nauczanie Jana
Pawfa Il w srodowisku zachodnim (zwlaszcza przestanie encyMéitatis splendar
Evangelium vita@razFides et rati9. Wielki przeciwnik mglenia postmodernistycznego.

W 1968 r., w konsekwencji praskiej wiosny, azg@kuntu robotnikdw i studentéw w
Polsce na uniwersytety powrdcit represyjny sogaliNa fali tak zwanej rewizji syjoni-
stycznej zostali wyrzuceni z Polski ci, ktérzy agodzili st podpisé ,deklaraciji lojalno-
sci”: Zygmunt Bauman, Bronistaw Baczko, Helena [giistczy Krzysztof Pomian, praagj
odtyd dla zagranicznych Atenedw.

1.4. Myl katolicka

Personalizm jako kierunek byt rozwijany w ramachingeh szkét filozoficzno-
teologicznych. W okresie gdzywojennym byt to nurt augusisko-tomistyczny, reprezen-
towany przez ks. Franciszka Sawickiego z Pelplima &is. J6zefa Pastugzk Lublina —
dzis ich kontynuatorem jest ks. Stanistaw Kowalczykispaalista spoteczny. Po wojnie
mysl personalistyczna rozwijana byta w ramach szkotyistyczno-egzystencjalnej, opar-
tej na arystotelizmie, neotomizmie i definicji ogoledtug Boecjusza. ¥¥dd jej przedsta-
wicieli wymieni¢c naleey Stefana Swigawskiego, 0. Mieczystawa Kpca, diugoletniego
rektora KUL i redaktora wielotomow&jowszechnej Encyklopedii Filozdfiv trakcie wy-
dawania), a tate Mieczystawa Gogacza z ATK w Warszawie, rozwigago ontolog; i
antropologt bytu ,wokét problemu osoby”. W Krakowie szkomyslenia fenomenolo-
gicznego rozwijat Roman Ingarden, korzystaj dorobku Husserla i Edith Stein. Jednym z
najoryginalniejszych jego uczniéw (magisterium i olt) byt ks. J6zef Tischner, filozof i
etyk korzystajcy szeroko z tradycji Hegla, Husserla, Heideggerdrs&Hrevinasa, Ricoeu-
ra i Marcela, przyjaciel Karola Wojtyly, zapraszasggsto do Castel Gandolfo, inspirator
ostatniej ksizki Jana Pawla IPami¢ i tozsamaé. Stworzyt on pajcie ,ja aksjologiczne-
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go” jako zrédia déwiadczenia wart&i (w opozycji do ,ja transcendentalnego” Husserla)
Kwestionowat prymat tomizmu, oskaijac go o ,ideologizagj wiary”, polemizowat te z
marksizmem. Rozwijat filozofi dramatu i etyk solidarndci. Byt pierwszym kapelanem
ruchu Solidarng w 1981 roku.

Nalezy tez zauway¢ wplyw, jaki na mylenie i wraliwosé¢ polska wywierali personali-
éci francuscy. Jacques Maritain byt w Polsce zaseviktadow w 1934 r. Odwiedzit wow-
czas Pozng Warszaw i Wilno. Zaprzyjanit si¢ z wieloma osobami, min. z charyzma-
tycznym ks. Wiadystawem Kornitowiczem, twartasek, érodka dla niewidomych, wnet
stuzacego za centrum formaciji i wymiany #fiydla mtodych twércéw, dziennikarzy i inte-
lektualistéw, oferujcego zwitaszczaswiatto wiary dla niewierzcych”. Idee Maritaina do
wojny rozwijali prof. Kazimierz Ktosak i prof. Kotenty Michalski (Tora, Krakdéw).
Zostaly te przettumaczone niektore jego pozycjeakisbwe. Po wojnie idee Maritaina, a
takze Emanuela Mouniera petljpolscy intelektualici i publicysci w latach 50-tych, two-
rzac intelektualnesrodowiska: jedno w Krakowie wokét ,Tygodnika Powskeego” (Je-
rzy i Anna Turowiczowie) oraz miegiznika ZNAK (Jacek Wimiakowski) — z nimi przez
cale lata podejmowat wspotpraks. Wojtyta - a drugie w Warszawie wokot migzinika
WIEZ (Tadeusz Mazowiecki, Juliusz Eska, Anna Morawskay gluchowym wsparciu
osrodka w Laskach). ldegprzewodnia tyclrodowisk byto poszukiwanie nowych inspiracii
w personalizmie spotecznym francuskim, rozwijartiezecijanskiej koncepcji cztowieka
w warunkach indoktrynacji komunistycznej oraz pemyanie definicji osoby. Pierwsz
ksiazka wydary przez wydawnictwo "Wizi" byt Co to jest personalizhEmanuela Mo-
uniera.Srodowiska te przez cate te lata musialy jednak ahai z ograniczaniem konce-
sji oraz limitowanym przydzialem papieru. Wspomeidmrgi katolickich intelektualistow
byly tez zywo zainteresowane percepcjauczania Soboru Watykskiego Il w Polsce. Z
tego wzgtdu wspotpraca z hierarehKosciota czasami przechodzita w obustrerimyty-
ke. Z kregu tegosrodowiska wiele oséb wsparto w latach osiemdzigsih strajki stocz-
niowcow, Lecha Wake oraz rodzcy sk ruch Solidarnéci. Z niego te wyszedt pierwszy
niekomunistyczny premier polskiegadn w 1989 r., Tadeusz Mazowiecki.

Na osobne oméwienie zastuguje tak zwana ,lubelska szkos@malizmu spotecznego”
powstata w ramach Katolickiego Uniwersytetu Lubiglgk na bazie polemiki z marksi-
zmem, rozwijanym w olgbie opozycyjnego uniwersytetu Marii Curie Sklodoieskiziata-
jacego w tym samym mieie. W jej sklad weszli ks. Jan Piwowarczyk, Janowski, ks.
Joézef Majka oraz Janusz Zabtocki. Z tym nurtemazalist w jakis spos6b kardynat Ste-
fan Wyszyiski, najpierw ordynariusz lubelski, a potem prynfasski, ktéry w ramach
wykladdw, wspotpracy zérodowiskiem akademickim, a przede wszystkim w svz@itdl-
nasci duszpasterskiej popularyzowat integralny peromakatolicki. Dla kardynata Wy-
szynskiego czlowiek jest obrazem Boga i podmiotem Jegosci. Std walka o jego 0so-
bowe prawa: prawo do woléd, informacji, aktywnéci spotecznej, udziatu w kulturze, do
Zrzeszania §j a zwlaszcza prawo do prawdy, do wyznawania weaay realizacji swego
indywidualnego i wspolnotowego powofania. &kia Prymasa wraz z Ewangeitspiro-
wata maritainowska wizja spoteczooludzi wolnych i wychowania ku teg wolngci.

Panoram personalistycznej ndly polskiej naleyy koniecznie uzupettio postaci rozwi-
jajace aktualnie ten kierunek w naszym kraju. Chodap tsekoé myslenia ufundowai
przez profesora teologii, filozofii i historii KUks. Czeslawa Stanistawa Bartnika. U pod-
staw teje szkoly, oprécz n#ji Karola Wojtyly, legta dziatalné ks. Wincentego Granata.
Opracowat on teologiczne podstawy personalizmutepardane antropologii biblijnej,
nauk; o Trojcy Swietej oraz traktat o tasce. Wraz z Wajtyhspotpracowali w ramach
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Towarzystwa Naukowego KUL. \8lad za tamtym jest réwnickandydatem do beatyfika-
cji. Nowatorstwo Bartnika polega na rozumieniuzlbodowaniu personalizmu jako syste-
mu. Osoba nie jest tu punktem docelowym, jak wagnatiogiach uprawianych w ramach
réznych innych kierunkéw i systemow, ale punktemdeig, kluczem interpretacji wszel-
kiej rzeczywistéci, podstaw prakseologii i przeksztalcaniaviata. Arché personalizmu
jako systemu poznawczego i metodologicznego jempigmvotne déwiadczenie osoby
jako czegé danego cziowiekowi empirycznie, pierwotnie i bezpdnio. Osoba jest ,ist-
nieniem na sposo6b ko istnieniem wiasnym, ale w pelni skorelowanynmmymi oso-
bami, z kosmosem i czasoprzestrzedako ,Kté subsystujcy” osoba rozumiana jest w
sensie indywidualnym, jak i zbiorowym, jako tzwoba spoteczna. Uczniami i kontynu-
atorami systemowego podep w myleniu personalistycznymas Krzysztof GGdz i
Krzysztof Guzowski (kierownik katedry personalizicirzécijanskiego na KUL), Bogu-
mit Gacka, (zalgyciel katedry personalizmu na Uniwersytecie Stefdhszyiskiego w
Warszawie oraz redaktor gdizynarodowego czasopisnide Personalisini Mirostaw
Kowalczyk. Do tego grona zaliczaz sakze nizej podpisany. Na uwagoéwniez zastuguje
szkota personalizmu w bioetyce rozwijana pod kikiem ks. Tadeusza Biesagi w ramach
Uniwersytetu Jana Pawta Il w Krakowie

2. Personalizm Karola Wojtyty

Zdecydowanie wyjtkowa role, nie tylko zresztna gruncie polskim, ale i w skali globu
odegrat Karol Woijtyla, papieJan Pawet Il (1920-2005). Z jego ogromnego dordiykia,
na ktory sktada siaktywna¢ artystyczna, intelektualna i duszpasterska mragydobyt
jego oryginalny personalizm, obecny w wieluaikkbch i dokumentach papieskich, azak
w sposobiezycia, pracy i cierpienia.

Podejcie personalistyczne praava aktualnie swoj nowy rozkwit, zwlaszcza w
kontekcie jednoczcej st Europy czy te na polu bioetyki. Jak wielu przyznaje, to svige
sita potencjatlu mffowego Karola Wojtyly oraz zagj jego oddziatywania z pozycji gtowy
Kosciota Katolickiego istotnie siprzyczynity do renesansu idei osoby, tak w Polgde]

w wielu krajachswiata. ,Zainteresowanie cziowiekiem jako ogdiyto we mnie bardzo
dawne® — zwierzat si papie dziennikarzowi wioskiemu Vittorio Messoriemu. Matgm
byto ,,zdumienie nad cudem osoBy”

W ostatnich latachycia przyznat. ,Trudno sformutowgakas systematycznteori na
temat traktowania ludzi. Niemniej mnie bardzo poatguersonalizm, ktory zgbiatem
studiufc filozofig... Kazdy cztowiek jest osobnym rozdzialem. Zawsze dzatergodnie
Z tym przekonaniem. Zdagobie jednak sprawze tego nie mma sé hauczy. To po
prostu jest, wyplywa we vetrza™. Wspominat te: ,Kiedy byt komentowany Schemat 13
(ktéry potem stat si Konstytuch duszpastersko Koiciele w $wiecie wspoétczesnym
Gaudium et spes) i méwitem o personalizmie, prajlszi® mnie ojciec de Lubac i
powiedziat; ,Tak, tak, tak, w tym kierunku”. W tesposéb dodat mi ducha, co miato
szczegblne znaczenie dla mnie; bylem przestiesunkowo mtodym czlowiekigtn

4 Przekroczy prég nadziei Lublin 1995, 194.
® Wstaicie, chodmy, Krakéw 2004, 79.

® Wstaicie, chodmy, 57.

" Wstaicie, chodmy, 128.
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Personalizm Karola Wojtyly uksztattowate shiewatpliwie pod wplywem dwoch
istotnych zjawisk XX wieku. Jednym byly ateistyczrggazne dla ludzkéci totalitaryzmy,
w obliczu ktorych Woijtyta jako intelektualista i cowny podit walkg o cztowieka, o jego
godnd¢ i prawo do petnej jalkei zycia. Po przyznaniu mu w 1984 r. przez ametigka
tygodnik ,Time” tytutu ,czlowieka roku”, Joaquin Narro-Valls, papieski rzecznik
prasowy, powiedziat: ,Papiezamierza stworzypetry chrzdécijanska alternatyve wobec
humanistycznych filozofii XX wieku — marksizmu, @turalizmu, ateistycznej idei
postmodernizmu — nawantropologi, opart na chrzécijanskich zat@geniach”. Drugim
znacacym czynnikiem byt nurt odnowy Koiota rzymskokatolickiego pod wplywem
Soboru Watykaskiego Il, zwlaszcza aktywny udziat Wojtyly w redpkkonstytucii
Gaudium et spes. Zatem personalizm Jana PawtéeHlaog nascistym zwizku filozofii z
teologh. Nie trudno zresztdostrzec,ze nauczanie papia Jana Pawia Il jest gteboko
zakorzenione w filozoficznych zateniach ks. Karola Wojtyly. Wtej jeszcze —ze
refleksja scisle odpowiadazyciu, na co zwrdcit uwag biograf Jana Pawla Il, George
Weigel,ze mianowicie ,filozofia Wojtyly nigdy nie byla caele sama w sobie, ale pozosta-
wata w stibie jego apostolskiego, ewangelizacyjnego i dusepEsegazycia jako kapta-
na, biskupa, a wreszcie paie (,,Swiadek nadziei”, 227).

2.1. Czym jest personalizm Jana Pawia I1?

Wychodzc z danych antropologii stawigiej w centrum czlowieka rozumianego jako
mysterium persona@ersonologia), stanowi on kierunek §lopvy, w ktérym osoba shy
za optymalny punkt wygia dla uniwersalnej interpretacji bytu oraz paradygwegtelkiej
aktywndici teoretycznej i praktycznej. Osobowy sposob trakinia rzeczywistei decy-
duje o tak nieodzownej dzjakasci i sensorodnii zycia. ,Personalizm w gfiu kardynata
Wojtyly staje st pewnego rodzaju metad- wyjania Henryk Seweryniak — Mamy tu
bowiem do czynienia z patrzeniem na wszelzeczywisté¢ przez pryzmat osoby
i prawdy o osobie, z braniem jej za kluczowy modelagnignia wielu zjawisk®. Perso-
nalizm jest przeciwigstwem tak indywidualizmu, jak i kolektywizmu. ,M#6, cywi-
lizacja mitgici zwiazane § z personalizmem — naucza Papiebo chodzi o osabzdolr
stawa sic darem dla drugich, a co ggej, znajduica w tym radeé¢”®. Personalizm Jana
Pawla Il wyraa st w pewnych aksjomatachelaznych regutach padkowania i war-
tosciowania rzeczywistei. Sy nimi: prymat ducha nad matgti, prymat by nad mig**
oraz prymat osoby nad rze¢Z Z tej ostatniej zasady,4d za tzw. drugim imperatywem
Kanta™>, Autor wywodzi i formutuje tzw. ,norma personalistyczi: ,Osoba jest takim
bytem, ze wiagciwym dla niej odniesieniem jest mito Jestémy sprawiedliwi wobec

8 H. SswerYNIAK, "W strorg personalistycznej teologii fundamentalnei* Historia i Logos pod
red. K. Macheta, M. Galz, M. Kowalczyk. Lublin 1991, 285-296.

% List do Rodzin14.

1% Redemptor hominj46.

1 Evangelium vitag98; Christifideles laicj 37.

12| aborem exercend 2, 13;Redemptor hominj<6; Evangelium vitag34, 98;List do Rodzirl3.

13 Zasada godrici osoby Kanta brzmi: ,Pogbuj tak, by czlowieczéstwa tak w twej osobie, jakze
w osobie kadego innego tywat zawsze zarazem jako celu, nigdy tylko jakadka”. Por. K. VWbJTYLA,
Mitos¢ i odpowiedzialng?, dz. cyt., 29-30: ,nikt nie me postugiwa si¢ osola jako srodkiem do celu:
anizaden czlowiek, ani nawet Bég-Stworca. [...] ona samdub bodaj powinna mieswoj cel”.
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osoby, jeeli ja milujemy — tak Boga jak i ludzi. Miké osoby wyklucza traktowanie jej
jako przedmiotu fycia™. Norma ta odpowiada najgkiszemu przykazaniu Jezusa z
Ewangelit®.

Tylko Bég jest Osobpwe wiagciwym i petnym znaczeniu, inne istoty ,posiadagolz”,
sq 0sobami w znaczeniu zaleym, pochodnym i przedoym. Prawdaze BoOg jest Bytem
osobowym oraz fake cztowiek jest osab posiada zasadnicze i donioste konsekwencije.
Jedn z nich jest: ,chrzéijanstwo — religia osoby”.

Wyjatkowa godné¢ osoby ludzkiej, wedlug Papig, ptynie sid, iz jest ona ,jedynym
na ziemi stworzeniem, ktérego Bdg chciat dla nisgmego*’. Osoba oznacza szczeggln
petnic bytowanid® ,osrodek i szczyt wszystkiego, co istnieje na ziéthiJest ona bytem
samoistnym:ipsum esse subsisters subsystencja to istnienie wlasne, jedyne wesobi
Z siebie, i dla siebie. Jest isialuchowy i cielesn, integraqujedncéciqzo. Ma swoj wiasry
przyczynowd¢ wewretrzna, to znaczy,4 catai¢ oddziatywuje na agci; w odré@nieniu do
rzeczy, ktérych przyczynowoé jest zewntrzna, oddziatywuje jeden element na dftigi
Osoba jest celowa, rzecz jest mechaniczna; przyncagoba sama oldla swoj cel
i stanowi dla siebie wargé (tzw. wewrrtrzna teleologia, czyli jej ukierunkowanie ku dobru
osoby?). Natomiast rzecz ma celowookreilona z zewntrz ijako taka jest dla siebie
czymé obogtnym. Osoby nie dagbez reszty zagpi¢ i nie ma za nizadnej ceny.

Jan Pawet Il zdawat sobie spkgwe tzw. ,kryzys metafizyki”, zapoegkowany w filo-
zofii od XVIIl w., skutkowat antropologicznym redojonizmem, polegagym na przeak-
centowaniu strony subiektywno-pggeiowej w obrazie cztowieka z krzywdlla jego bazy
ontologicznej. Wedtug niego zto totalitaryzmow, jakiezdrowy immanentyzm egzysten-
cjalny bierze si stid, ze czlowiek zostat catkowicie zamkty w swej wlasnejwiadomo-
sci i zyje w izolacji wobec prawdy, zwtaszcza prawdy o sobie sarbDlatego te persona-
lizm opowiada s za uwzgtdnieniem perspektywy calciowej rzeczywistéci, w tym
calej prawdy o ludzkinzyciu. Wojtyta chce pakczy¢ ludzkie déwiadczenie z jego ontolo-
gicznym fundamentem. &t w kwestii metodologicznej czerpie on z ,dwoéatddel” i
taczy realizm tradycji tomistycznej z fenomenologicimerpretacj swiadomdaci. Nie tyle
zmierza w kierunku uzasadnienige czlowiek jest osaf co raczej by zobaczyw jaki
sposob cziowiek jest osabjak jego struktury metafizyczne (osobowe istreé¢ridzwier-
ciedlap sie w jego istnienidwiadomym.

Wedlug niego na zjawisko osoby konkretnie istuiej mana spojrzé w dwojaki
sposob: jako na byt statyczny, spetniony, absolusgpchroniczny (w tym sensie czliowiek
jest osoh od momentu poezia, niezalenie od maliwosci ilosciowego czy jakéciowego

4 Przekroczy prég nadziei157-158.
15 Pamied i tozsama¢, Krakéw 2005, 138.
18 Aby Chrystus sinami postugiwat51; por.Laborem exercend 2.

17 Veritatis splendar13; Mulieris dignitatem 10; Centesimus annud1; por. Sobor Watykeski 11,
Konst.Gaudium et Spe4.

18 por.Mitos¢ i odpowiedzialng, 22; Aby Chrystus ginami postugiwat431.
18 Christifideles laicj 37; por. Sobér Watykeki 11, Konst.Gaudium et Sped.2.
2 V/eritatis splendarl3, 48, 49.

2! Familiaris consortig 11; Veritatis splendar50; Fides et ratio 76.

22 por. Veritatis splendar78.
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zaktualizowania swoich wiadz), albaztmko byt dynamiczny, stgy sk, diachroniczny,
w ciaglym procesie wzmacniania lub ostabiania swej $tmyk osobowej, w trakcie
realizacji czy degradacji, personalizacji lub dspaalizacji persona in fieti Mozna te
osole; traktowa jako kategos indywidualry, ale take i spotecza, w ktérej ujawnia s
jakis inny, analogiczny typ bytowania na sposéb osobgakby-osobowét spoteczna).
Jan Pawet |l zdaje givszystkie te strony osoby Brpod uwag. Sprébujmy przédedzic w
najbardziej lakoniczny sposéb, jak personalizm Jaaata |l przedstawia gina trzech
wybranych ptaszczyznach: na polu teologii (kwestiad3ogntropologii (kwestia cziowieka)
i aksjologii (skandal krzsa).

2.2. Personalizm teologiczny

~Wielu ludzi ma tak ogdine i niejasne wyobesie Boga — stwierdza Jan Pawet lte-
czesto graniczy to z jaké religijnoscia bez Boga, pojmaga wole Boza jako niezmienne
i nieuniknione przeznaczenie, do ktérego czlowi@hkienm st jedynie dostosowéai biernie
sic mu podda. Nie jest to jednak oblicze Boga, jakie objawihmdezus Chrystus... Jest
oczywiste,ze czlowiek majcy bledma wizje Boga nie mee pozna nawet prawdy o sobie
samym®. W tym znaczeniu neopofigki sposéb mifenia powoduje niewyobzalny
regres pajcia Boga, ktéry nie tylko pozostaje istdiez wyrazu, a wt bez twarzy, ale
wrecz zostaje sprowadzany do kategorii nieosobowydiy Bazsamiany bywa z jakign
nieokra&lonym, lecz zarazem niewtym prawem, z jak¢ zasad kosmologicza czy ener-
gia, awkc z wielkacia przyrodnica; czasem te traktowany jest jako symbol czy mit
wiecznego umierania i powstawania, albo nieustacyr&placji natury.

Wedtug Jana Pawla Il cala historia wkraczania Boga w ludzkieediepowolne,
stopniowe odkrywanie tego, jaki On jest. Objawieniezy st z ,pedagogi Boza”,
ktéra wychowuje ludzi do poznania i rozpoznania najwéejszych misteriéw. W Sta-
rym Testamencie wszystko skoncentrowane jest nadaiawo monoteizmie Adonai
echat (Pwt 6, 9%%. Jest tylko jeden, ktdry istnieje jako Bog w sposéb absolutny
i wytaczny. Wkcej jeszcze: Izrael dwiadczyt Boga osobowe§d Osoba z&oznacza
to, co najdoskonalsze éwiecie, ,id quod est perfectissimum in tota natiffaZastoso-
wanie terminu ,0soba” w stosunku do Boga, mim® jest On nieskiczenie transcen-
dentny wzgédemswiata, zwlaszcza Zavzgledemswiata widzialnego, bowiem jest On
natury duchowej: ,Bog jest duchem” (J 4, 24), uzasadnione jestzZg/mywnoczénie
w sposéb przedziwny wychodzi On naprzedimiatu. Nie tylko przyblkta sk don, ale
czyni st w nim obecny, takze staje s wobec niego poniekl immanentny, przenika
go i azywia od wewntrz*’.

Bdg objawia swe oblicze poprzez czyny i stowa wraje powizane ze saeb | postu-
guje st w tym celu jako instrumentem autoprezentacji azaskistori. Jest Bogiem histo-
rii. ,On przemawia do nas przez to, co jest narbaraziej znane i tatwo postrzegalne, po-
niewa stanowi rzeczywist@ naszego codzienneggcia, bez ktdérego nie umieliyy si

Z pastores dabo vohig?7.

24 por.Katechezarodowaz dn. 22.08.1990 rilulieris dignitatem 7.
% por.Redemptoris missjd.2

26 Sw. Tomasz z AkwinuS. Th, 1. q. 29, a. 3.

27 por.Dominum et Vivificantenb4
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porozumié”?®. Czynic za& z historii drog otwarcia si i zblizenia do ludzi, postugiwat
sie szczegblnymi momentami faski kairoi, ktorych slady czsto pozostaty odémicte
w miejscach, stanoadych pamitki miedzyosobowego spotkafita W rezultacie tego
WSé%stkie wielkie religie monoteistyczne wyzn8&oga jako Osobnieskaczenie dosko-
nak™.

Nalezy zauway¢, ze ostatnio pojawity 8 zwtaszcza w ramach teologii feministycznej,
zastrzeenia co do fortunrigi uzycia terminu ,0soba” w odniesieniu do Boga. Progenu
si¢ W zamian transosobowe oznaczenia Bostwa, jako pgaphiazrddio wszystkich niezre-
alizowanych maliwosci swiata. Nawet postulowane jest unikanie rzeczownikdiystar-
cza czasowniki: By, Bytowa, Be-ing, Powstawa Dopuszcza gitakze symbole naturalne
w stylu: ,Zrédto wszelkiego dobra”, ,@wczy wiatr”, ,Wodazycia”, ,Glebia”, ,Ocean®.
Jednake takie bezksztaltne i bezosobowe charakterystyki Boggnityby z Niego Kogg
kto jest niezdolny do relacji z czlowiekiem. A poen, czy czliowiek mze odczuwé
jakiekolwiek zobowizanie wobec apersonalnej koniecmioczy mae okazywa jej czeé
w kulcie albo wyznawamitos¢? Taka Boska ponadosobadifigest ze wszech miar ryzy-
kowna, stawia nas bowiem wobec niggkmondgci mogicej obejmowa wszystko ,to
i owo”. Jeli ktos w jakimkolwiek zamiarze, prébuje wyrzdckz Objawienia ,Ja”, ,Ty"

i ,On” Boga, musi wiedzi& ze operagj te zakaczy pogrzebem.

Objawienie niezgbionej tajemnicyzycia Bazego doprowadza do koa Jezus Chry-
stus. Stargytny swiat grecko — rzymski rozwijagy pogcia natury i jedngci, skoncentro-
wany na tym, co ogoélne i uniwersalnedbie musiat zatrzyngasic nad misterium: ,Bog,
ktory pozwala s pozn& ludziom przez Chrystusa, jest jedaa Trojcy, jedndcia
w komunii™®2 Stary Testament nie znat tego wetrznego misterium Boga. Kci6t wraz
z postaniem go néwiat dla gtoszenia Dobrej Nowiny o zbawieniu w Gingie, stanie
w obliczu istotnego zadania teologicznego opistaeéai przepowiadanego i celebrowane-
go ,depozytu wiary”. ,\W realizacji tego dzieta —zpz prae réznych teologéw, przede
wszystkim Ojcow Kéciofa, lub przez definicje Soboréw — pojawitq giko fundamentalne
i szczegblnie wane pogcie ,0soby”, réne od pajcia ,natury” (lub istoty)®,

Jan Pawet Il nie maatpliwosci, ze prawdziwie chrzeijanska ikona Boga jest trynitar-
na. Bog jako byt osobowelis personaljsnie oznacza wcale ,monopersonizmaionos —
jeden, jedynypersona— osoba), jak utrzymapydzi, w rozumieniu ktérych Bdg jest Ospb
ale jedn, jedyra. Bog jest jednéxia i réznorodndcia. Jeden w swej Boskiej naturze istnieje
w trzech Osobach: jako Ojciec, Syn i Difskicty. Na mocnym gruncie trynitarnym sytuuje
swe nauczanie Jan Pawet Il.

Papie nie proponujezadnej nowatorskiej, ani oryginalnej koncepcji TyoRwicte;.
Zdecydowanie zadowalaggej tradycyjnym, opartym o orzeczenia soboréw i gajcow
Kosciota rozumieniem, chiochgtnie korzysta z dorobku wspoiczesnej refleksji dgiz-
nej. W podejciu do zagadnietrynitarnych w przeagu dziejéw teologii wykrystalizowaty

2 Fides et ratig 12; por Fides et ratig 34.

29| ist o pielgrzymowaniu do miejsc zwanych z histog zbawienia29.06.1999), Pozmal999, 2.
% Katechezarodowaz dn. 27.11.1985.

3L Por. F. ®URTH, BAg tréjjedynej miteci, Pozna 1997, 97—98.

32 Mulieris dignitatem 7

33 Katechezarodowaz dn. 27.11.1985
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sic dwa stanowiska. Tradycja taska traktuje byt osobowy jako spos6b przejawiaiwia s
istoty; grecka pojmuje istotjako tres¢ osoby. Jan Pawet |, mimae docenia obydwa,
raczej sklania si ku temu drugiemu, bigc za punkt wyjcia perspektyw osobovwy

i historiozbawcz®™. Podejcie personalistyczne w trynitologii jest charakstygzne dla
Jana Pawta Il. Uwzgtinia w nim pierwsagstwo osoby nad natur Bog to nie tyle ,Natu-
ra osobowa”, co raczej ,Osoby Boga”; albo inacB#g oznacza najpierw Osoby: Ojca,
Syna i Duch&wictego, a Natur dopiero wtdrnie.

Jan Pawet Il odczytuje tajemraiBoga w duchu personalizmuywvajac w tym celu ja-
ko klucza trzech wiagtych kategorii: osoby, relacji i komunBég Tréjjedyny jest ,pra-
wzorem rozumienia osoby Przy czym Papiezauwaa pewien interesagly ruch znacze-
niowy w zakresie tego pgjia, ktére w zastosowaniu do zagadrieologicznych przeszio
ogromry ewolucg. Wziete jako termin prozaicznyzycia ludzi, nabrato ostatecznego sensu
w zastosowaniu do rzeczywistb Osob Boskich, jako najwgzej i najpetniejszej formy
bytowania, aby zwrotnie, w odniesieniu do ludzi zkalvesprzé odkrywanie gibi tajem-
nicy cztowiek&®. Bycie cztowiekiem éwiecone przez blask urzekegj tajemnicy Boga, w
konsekwencji otwiera osebudzka ku nowym perspektywom pojmowania i przyjmowania
Trojey.

Obok terminologii osobowej, pgjie relacji jest wielkim oggnieciem w teologii. Dla
Papiga ,relacje subsystentne posiadaj sobie wielkie bogactwéwiatta izycia boskiej
natury, z ktég sie catkowicie identyfikug. Na mocy ichzywotnego wyzwania stajsie
jedna wobec drugiej w komunii, w ktérej catdOsoby stanowi otwarcieesha drugiego,
najwyzszy paradygmat szczeéob i duch wolndci, ku ktérej winny zmierzarelacje mg-
dzyosobowe ludzkie, zawsze wszak odlegte od takteamientnego modefli” To prowa-
dzi Jana Pawia Il do wielkiej definicji Boga jakibommunio PersonarumKomunii Os6b
Boskici®. Pojcie z& communiojest najbardziej adekwatne, by wykaziielka prawd;
objawiory: Bog jest Mitgcia!(Por. 1 J 4, 8). Stanowize punktu widzenia teologicznego
genialm, metafoe makenska: otdz, mitos¢ dwojga nigdy nie jest doskonata, musi $dyj
poza siebie, wymaga trzeciej osoby. Mi#toneza izony migci w sobie plodn&, ktora
urzeczywistnia si w dziecku. Dziecko nie jest tylko ojca, ani tylkoatki, ale jest ich
dzieckiem, owocem ich zagku. W ludzkim déwiadczeniu istnigj trzy pierwotne wyra-
zy: Ja, Ty i My. ,My” nie jest sumdwu poprzednich. Posiada swéj wlasny, niezgle
charakter. Madenstwo nigdy nie jest ,moim” maenstwem, ani t& twoim” matzenstwem,
ale zawsze ,naszym” mahstwem, jako rzeczywisfo, ktdra wykracza poza tych dwoje,
ktorzy w nie s¢ zaangaowali. Duch Swiety jest zatem Boskim My albo inaczej ,My
w osobie”. Jest Osabdzicki temu, ze jest wgzia, relach miedzy Ojcem i Synem. Poza
Nimi nie mazna by zidentyfikowé osoboweéci Ducha.

Bog egzystuje jako Komunia perychoretyczna, gdadna Osoba nie me zy¢

w samowystarczalioi, z& pomigdzy Boskimi Osobami obowzuje wzajemna wymiana,
Jtajemnica wzajemnego dawania i przyjmowariiaGreckie stowaperichorésis oznacza

34 por.Orientale lumens.

35 Mulieris dignitatem 7.

% Katechezarodowaz dn. 22.08.1990 r.

37 Katechezarodowaz dn. 4.12.1985 r.

38 Mulieris dignitatem 7. 11;Dominum et Vivificantepl1; Vita consecrata2l.
39 Evangelium vitag76; por.Vita consecrata21.
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wspOtprzenikanie si W taki tez sposob nikt z Oséb boskich nie gz swej autonomii
przeciwkoczy wbrew drugiemu, aleod, zoraz ze wzgldu nadrugiego. Z tajemnicy
trynitarnej Boga wynika zatem misterium ¢¢iofa jako sakrament mitci i jednaici,
ikona i odzwierciedlenie Komunii Os6b Boskich. Tréjfaicta stanowizyciodajny
korzen istnienia Kdciota. Jej zawdzicza on sw natue i dynamile misyjma. Jan Pawet
Il przy tej okazji okréla ostateczny cel misji Kgiota na ziemi, jakim jest ,trynitaryza-
cja swiata”, czyli przetwarzanieswiata ludzkiego od wewgtrz, od wrtrza serc
i sumier. Proces 6w oznacza ,prawdziwe dojrzewanie w czlowiestage wzyciu
osobowym i wspéinotowynt®, czyli jakas ostatecza personalizagjswiata.

2.3. Personalizm antropologiczny

Charakterystyczna dla antropologii Karola Woijtyty jegio caléciowa wizja cztowieka,
obejmupca osob, jak i jej dzietozyciowe. Osoba jest przyczysprawca swych czynéw,
wyrazajaca Sie W nich. Pojmowana jest przezenie tylko jako metafizyczny podmiot
istnienia oraz dynamizmu czilowieka, ale Zakfenomenologiczna ponigk synteza
sprawczeéci i podmiotowdgci”’*!. Sad zastosowany przez niego klucz hermeneutyczny

,0S0by i czynu”.

Wojtyta w pierwszym rgdzie domagat siprzeniesienia akcentu z kategorii natury na
pojecie osoby. Kultura europejska wypracowata termiatyma” — gr.physis(od Anaksy-
mandra (ok. 609-547), ucznia Talesa z Miletu, &pae Lukrecjusza (95-55), epikurej-
czyka rzymskiego), ktory oznacza to, co ogdine, Wwepdvszystkim egzemplarzom
gatunku, uchwytne dgki zasadom o charakterze uniwersalnyiyé ,w zgodzie z natw’
oznaczato podlegaogéinym prawom i definicjom. Osoba oznacza niespozalngé
cztowieka do jego natury. Nie istnieje on poza awajtun, lecz zarazem nieustannig |
przekracza, wychodzi pozagniOsoba jest niejako antytematury. Ta antyteza decyduje
o0 calej dynamiceycia.

W ujeciu Karola Wojtyly natura nie jest czynzupetnie statycznym i biernym, lecz
dysponuje pewnelementary aktywndcia. Realnie istnieje tylko w konkretnym bycie,
w oderwaniu odé pozostaje w relacji do wszystkich bytéw tego typu. Wskazuge,wi
w odniesieniu do cztowieka, na to, co jest wszystkim ludzion$amee z tej racji,ze s
ludzmi, jej posiadaczami. Wojtyta podiste owo zorientowanie natury w strgn
dziatania, szerzej w strerdynamizmu (grdynamis sita, moc, ujawniaica s¢ aktualnie
i majaca zrodto energii w sobie samyn). Wskazuje na to ponigedl samo pierwotne
znaczenie natury: to co maggiarodzé. Fakt narodzin jest juczyms dynamicznym,
jakies zapocatkowanie dynamizmu wkgiwego podmiotowi, ktéry girodzi. Chodzi
o dynamizm wydcznie wrodzony, aktywrié z goéry dan podmiotowi.

Natura i osoba tiia sie od siebie. Wegcz dzieh czlowieka na dwawiaty: swiat
natury iswiat osoby. ,,Czlowieczgstwo jest czyrinnym niz ,0sobowd¢” (fakt bycia

4° Dominum et Vivificantenb9; por. Sobor Watykeki I, Konst.Gaudium et Speg4.

41 K. WoaTvea, ,Osoba i czyn! w: K. WoJTyta. Osoba i czyn oraz inne studia antropologiczne
wyd. I, pod red. T. Stycznia, W. Chudego, J. V\atke&wskiego, A. Rod#iskiego, A. Szostka, Lublin
1994, 125; por. tem, ,Osoba: podmiot i wspdlnotg”w: K. Wojtyta. Osoba i czyn oraz inne studia
antropologiczne374.

42 por.Osoba i czyn134.
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osoly)”*®. Dynamizm natury unaoczniagsivytacznie w tzw. ,uczynnieniach”, czyli
w pewnym biernym ,dzianiu sl w podmiocie, w czyrh co mana skonstatowajako
,CO$ Sie we mnie dzieje”, gdzie ludzkie ,ja” nie ma poczucia spraéczevptywu, ch@
w jakiej$ mierze utasamia s z tym dzianiem. ,Natura identyfikujeesk tym momentem
uczynniet w przeciwigistwie do momentu czynéw, ktéry ujawnia w cztowieku @&6b

Doswiadczenie czynu to dla Wojtytgloswiadczenie podstawow&’ W czynie zawiera
sig sprawczé&¢. Pozwala déwiadczy wlasnego ,ja”, jako tego, ktory dziata. Czyn stano
najodpowiedniejsg perspektyw ogladu czlowieka, jeg@sobofam’. Bowiem, jak powiada
Jan Pawet II, ,czyn prowadzi ospku doskonalci”*®. To wianie czyn jestd drog, na
ktérej osoba realizuje wdaiwe sobie panowanie. Nie tylko wplywa na rzeczywits wo-
kot siebie, lecz zarazem urzeczywistnia i pogiblardziej staje siosobowym podmiotem.
W czynie ,wyraza sk i realizuje™’. Autor przyjmuje jako najistotniejgszech; osoby ,sa-
mostanowienie”, dzki ktoremu osoba jest zaréwno podmiotem, jak i gnzietem czynu,
to znaczy realizuje gawiadomie iz peta wolndécia sie wen angaujac, a jednoczaie
realnie zmienia sainsiebie, wplywajc tym samym na proces wlasnego stawanja si
i samorealizacji. Osoba w czynie integruje, sizyli strona bierna poddajeg gej stronie
czynnej; zarazem transcenduje swoj czyn, pano@d swegj aktywndcia. Wojtyta nazy-
walt to personalistyczinwartacia czynu. W czynie osoba niejako eksploduje swoimi poten-
cjalnymi maliwosciami: danymi i zadanymi. Jako samostaraoaiosoba urzeczywistnia
siebie jako fakt ontologiczny (jest ok jako fakt aksjologiczny (staje ¢sibsola). Ta
wewrktrzna teleologia dziatania jest ukierunkowana kawglziwemu dobru osoby, pod
warunkiemze czyn jest dobfy.

W jaki spos6b dokonuije esi,przejicie pomedzy natus i osoky™?™, Otd&, natura jest
podstavy bytowania osobowego, wytaac sk jako ,ca”. Na je&' bazie pojawia si,pewna
posta& dynamizowania gf egzystencji osobowej jako k&°. Terminami metafizyki
mozna by to oddajako przechodzenie z maosci do aktu, pewna dynamiczna aktualizacja
bytu (Rocco Buttiglione méwi o ,,mmaosci personalistycznej”). Wojtyla opisuje ten proces
w kategorii ,Stawania & (fac. fieri), ktore ukierunkowane jest na podmiot czgio
Cztowiek, ktéry raz substancjalnie zaistniat jalsoloa, poprzez wszystko, co czyni oraz
jednoczénie wsEEystko, co siz nim dzieje, staje sicoraz bardziej jakii, a nawet

ponielad ,kimg">",

Jeli proces wytaniania si osoby z warstwy natury nazwienpersonagj, to nie
oznacza on zagubienia czy rozstangaosioby z wlasq natus. Stanie s osola nie hczy

1949

43 Osoba i czyn134; por.,Osobowa struktura samostanowieniaiv: K. Wojtyta. Osoba i czyn
oraz inne studia antropologiczré25;,0soba: podmiot i wspolnotaw: tanre, 379.

4 K. WoaTvta, Osoba i czyn129.

4 por. E. ®RETH, Czym jest antropologia filozoficzna®tudia Filozoficzne” 209 (1983) 4, 182.
8 Veritatis splendar78.

47 Centesimus annus; por.Laborem exercen®, 15;Ecclesia in America54.

8 Veritatis splendar78, 40; porOsoba i czynl185.

4 Osoba i czyn127.

50 Osobowa struktura samostanowiend28.

5! pPor. Osoba i czyn144-145;,0soba: podmiot i wspdinotg” 380; Mitos¢ i odpowiedzialng’,
Lublin 1986, 24.
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si¢ wcale z jej ,wynaturzeniem”. Wcz przeciwnie — Wojtyta powiadaz dokonuje si
woéwczas integracja natury w osobig” natura iosoba nieasdwoma odmiennymi
podmiotami, ujawniaj sie tylko odmienne sposoby dynamizowania czy postatadyzmu.
Personacja nie stanowi prostego ujednostkowiertiaynprzez osog jakby mana wysnd

z boecjaskiej definicji: rationabilis naturae individua substantidMamy tu do czynienie
nie z pojedynczym egzemplarzem natury, ale zsciwiym tefe naturze sposobem
bytowania idziatania, ukonstytuowanym na pozion@soby, jako niepowtarzalna
egzystencja osobowa Natura wic, bedac podstaw, zasad, narzdziem dla osobowego
Ja", realizuje sg finalnie w osobie, osobagaanscenduje natglr

Jak wspomniatem wgj, w filozofii pod koniec XVIII w. nasipita tzw. ,rewolucja
podmiotéw”. Podmiotow&t to pogcie dzé chetnie wywane w filozofii, antropologii,
psychologii, atake coraz cgiciej w naukach spotecznych. Karol Wojtyta pddprobe
polaczenia stanowiska arystotelesowsko-tomistycznegowazytnym subiektywizmem,
tzn. podmiotow&¢ ontyczra z podmiotowecia przezyciowa, chronac w tym wzgédzie
pierwszéstwo bytu, lecz zarazem uwzdhiapc rok $wiadomdaci idoswiadczenia.
Czlowiek jest zarazem obedwm i uczestnictwem w istnieniu. Dziejeedo dziki $wia-
domdaici i sam@wiadomdci, w sensie tak ontologicznym, jak i poznawczym. Jest czlowie
jedynym bytem, kt6ry stawia sobie pytania o wiastiegnie i jego celowss.

,Osoba ludzka jest podmiotert” to znaczy jest wyposana w ,wielorak poten-
cjalnas¢”>>. Jest ,podmiotem wolnym i rozumnym, zdolnym do poznania Boga, prawdy
i dobra®®, ,uzdolnionym do planowania i celowego dziatargdplnym do stanowienia
o sobie i zmierzapym do spetnienia siebi&”? Czlowiek ma nieskpowane sumienie,
w zwiazku z tym ,jest wezwany do odpowiedzialnegygia w spoteczestwie i w dziejach,

i podporadkowany wartéciom duchowym i religijnym®®. Dzicki temu mae funkcjono-
waé jako ,samodzielny podmiot decyzji moralnych”a ogélnie jako ,0sobowy podmiot
swoich czynéw®®. Std godnéé cztowieka powotanego do tego, abyettziswej podmio-
towosci mogt sé spetid, poszukiwéd sensu iwart@i swego dziatania, padac w
kierunku wiasnego rozwoju, wnikaw siebie, samokontrolowakorygowa i nawraca.
W takim $wietle patrzy Papie na czlowieka, ktéry pracffei uczestniczy wyciu
spotecznyrff.

52 0soba i czyri29.

%3 Por.Osoba i czyn131. 133.

% Veritatis splendar97;Laborem exercend, 5, 18.

*% Salvifici doloris 13.

%6 Fides et ratio 4; Veritatis splendar61; Dominum et Vivificantey3.

" Laborem exercens; Christifideles laicj 37.

%8 Christifideles laicj 5; Reconciliatio et paenitentjd.6; Katecheza dn. 2.04.1980 r.
%9 Centesimus annu43; Veritatis splendar48.

€0 Veritatis splendar40.

61 Laborem exercen$: ,Celem pracy, jakiejkolwiek pracy spetnionegez cztowieka [...] pozo-
staje zawsze sam czlowiek”.

62 podmiotowy spos6b udziatu jednostkizyciu spotecznymVeritatis splendar99: ,jest podmio-
tem praw, ktorej nikt nie ni® naruszy. ani jednostka czy grupa, aniztklasa, naréd czy patwo”;
Centesimus annud4.
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Zycie chrzécijanina w konkretnej wspdlnocie eklezjalnej — wegtlana Pawta Il —
winno realizowa sie réwniez podmiotowo. Jego powotanie polega na tym, by ,skat
zywym cztonkiem Kdciota iaktywnym podmiotem jego zbawczej mig]i” Bierny,
konsumencki sposob bycia w &iele pozostaje w #acej opozycji do tego, co proponuje
Autor. Owszem, w Keriele jestémy przedmiotem jego dzialalgm ewangelizacyjnej
i duszpasterskiej, ale zarazem potrzebujemy zapodmiotowd wjego communio
i missid*. Srodowisko, ladz zywy organizm Kdciota, trwanie w osobowej fasce Chrystusa
sprzyja odkrywaniu iwzrastaniu we wilashej podmiaisci jako osoba. Tak rozumiat
i definiowat Karol Wojtyta wspoélnat podmiotovs: wyjscie poza wiasne, indywidualne
Ja", aby dawiadczy ,my”, nie po to, aby si zagubt w wielosci czy d& sie sprowadzi
do roli trybu w spotecznej maszynerii, lecz przetey aby déwiadczy¢ ,konstytuowania
si¢ konkretnego ,ja” w jego osobowej podmiotaien]...] poprzez dziatanie i bytowanie
,Wspdlnie z innymi”, w wymiarze rych ,my™ . Rzecz w tymze nie kada wspdlnota
moze st& sk ,podmiotowa”. Zaley to take od ,dobra wspdlnego”, ktére jej cztonkowie
realizup lub w ktérym uczestniez Nie maze by ono narzucone czy wymuszone.

Coraz bardziej podmiotowe pezaevanie swego uczestnictwa w ,dobru wspélnym”
wspolnoty uruchamia pewien proces podmiotowieniaegavspolnoty. ,My — ttumaczyt
kardynal Wojtyta — nie oznacza tylko prostego fakidzkiej wielo-podmiotowsci [...],
lecz wskazuje rowniena swoist podmiotowdc¢ tej wieldsci. Przynajmniej wskazuje na
zdecydowasn daznos¢ do jej osagniecia’. W rezultacie ,wielo-podmiotowdd rozwija se
w kierunku podmiotowéxi wielu”®®. Jedna osoba stanowi ebiny podmiot wzgidem
drugiej, natomiast ,macszczegoélnego odniesienia wzajemnega stajponiekd jednym
podmiotem®”. Ich wielopodmiotow&: przechodzi w jednopodmiotow® Chodzi, rzecz
jasna, o jedni@ natury moralnej, nie ontycznej. Dokonuje 8 poprzez wizy miosci.
Stid bierze s niczym niezagpiona osobotwércza wakb makeastwa, rodziny i
Kosciota. W obliczu licznych zagpen tychve wspdéinot Jan Pawet Il twierdzit gaz, ze
odnowa Kdciola i $wiata przyjdzie przez rodzinBezcelowa jestainos¢ takich struktur
spotecznych, jak firma, korporacja czy partia polityczodegjo, by stasic — w imie zysku
i sukcesu — zagbczym srodowiskiem rodzinnym dla swych czionkéw i pracokdmy.
Uzurpacja jeszcze bardzidgpa i zgubna w przypadku zyekow i organizacji opartych na
identyfikacji ideologicznej: seksualnej, nacjongtiznej czy rasowej. Nieggo srodowiska
wzajemnej personalizacji osoby i wspélnoty, tym k@ co je ostatecznie potrafi scala
w jedra specyficza podmiotowd¢ jest ,dobro wspélne”, ktérym dla Papée jest
oddziatywanie Chrystusa.

By stawa si¢ osoly potrzebazy¢ w relacji z Bogiem. ,Negacja Boga pozbawia asob
jej fundamentu® Nie da si zbudowa wiasciwej definicji jednostki i spoteczrioi
w oparciu o przestanki ateistyczne. Ciekawe jestrvwzgkdzie powofanie giPapiea na
tzw. genealogi osoby, ktdg wyjasnia biblijny przekaz o obrazie i podob#wie Boga w
cztowieku. Swaj osobowé¢ cztowiek zawdzicza temuze odbija w sobie osobawatue

83 Christifideles laicj 3.

8 Christifideles laicj 55; Familiaris consortig 72.

65 Osoba: podmiot i wspéinota”404; porList do Rodzin14—15.
6 Osoba: podmiot i wspdlnota”408.

67 Mezczyzm i niewiast; stworzyt ich Watykan 1986, 355.

®8 Centesimus annu43; por.Fides et ratig 33.
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Boga. Bowiem odbijaBoga znaczy odbigistnienie osobowe, gdyedynie Bég jest oso-
bowy sensu strictoRespekt naigy wzgkdem osoby i jej praw wynikaagt wiasnie, ze
chodzi o kogé wiecej niz wytwdr ewolucji, chodzi aywa ikone Boga. Znaczy tozikazdy
cztowiek od momentu poezia zyje nie tylko jako fenomen biologiczno — psychiczny
ale zarazem jako godny respektu byt osobowy. W dgnsie Jan Pawet Il utrzymujee
W akcie, w ktérym rodzice przekaaupycie dzieciom zostaje zeprzekazany — dgki
stworzeniu niémiertelnej duszy — obraz i podoh#wo samego Bo§d. Wewnctrzna
zalenos¢ od Stworcy, wedtug Jana Pawita |l, powoduje w asqlpoczucie niezaspo-
kojenia™®, jakiego doznaje w oparciu o siebie samv zwiazku z tym ,dizenie ku pekni
zycia”", ktére jest zalkiem zycia przekraczafego granice czasu.

Zwiazek z Bogiem jako relacja fundamentalna, ktdra adekwatnie waloryznije, os
stanowi korzé relacyjnej struktury osoby. Oznacza f®, istnienie osoby potrzebuje
drugiej osoby, aby moc siw petni odnale¢ i zrealizowd. ,By¢ osoly [...] oznacza
bytowa: w relacji, w odniesieniu do drugiega’>. Osoba nie jest samowystarczalnym
homeostatem, dwiacza istnienia w wychodzeniu poza wlasne ,ja’, w pymeaniu
swej wtasnej autotranscendenciji. Tak jak e@spbtwierdza transcendencja w czynie, tak
samo rozwijag i ugruntowuje transcendowanie w relacji ku innej osobie. Potwierdza to
stynna intuicja soborowa, na ki#dchetnie powotuje si Jan Pawet Il, ktéra méwize
cztowiek, kedac jedynym na ziemi stworzeniem, ktérego Bog chciat dla niego samego,
nie mae odnalé¢ sig w pehi inaczej jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie
samego™. Darowa sic innym osobom mie tylko osoba, tznze relacyjna koncepcja
czlowieka — bycie ku innym osobom — zaktada substancjalny chaceitey ludzkie]*.

Dar z siebie samego dla innej osoby czy innych oséb — oto wedlugz&gpaielad
definicja osoby™. Ztakiego podépia do bycia osab bierze pocatek relacja
,,komunijna’”e- »communio personarumMa to ogromne znaczenie ,personalistyczne”.
Dzigki drugiej osobie naprzeciwko cztowiek nabiériadomdci bycia osob; przery-
wa swezycie tym bardziej osobowo, im mocniej kocha. To od ptieez zawierato i

w zamiarze Boga, aby stwokzgziowieka nie jako samotnego miesaz&a raju, ale jako
mezczyzre i kobiek, istok glboko relacyja. Chac stworzy osoly, Bog stworzyt
.Jednos¢ w dwojgu”, by byta ikon tej jedndci jaka okréla wewrgtrzne zycia Boga:
Ojca i Syna i Duchawigtego. Dlatego te by¢ osoh, to dizy¢ do samospetnienia,
a tego nie oggnie st inaczej, jak przez bezinteresowny dar z siebie samego, bytowanie
dla, proegzystengj

89 Evangelium vitag43.
0 Evangelium vitag35.
"1 Evangelium vitag34.
2 Mulieris dignitatem 7.

73 9oBOR WATYKANSKI II, Konst. Gaudium et Spe4; por.Mulieris dignitatem 7; Centesimus
annus 41;Redemptor hominj4.3.

74 Por.Osobowa struktura samostanowienjRoczniki filozoficzne” 1981, t. 29, z. 2, 10-10s0-
ba i czyn 134; ,Podmiotowa¢ i ,to, co nieredukowalne w cztowiekyw: Osoba iczyn oraz inne
studia antropologicznet41;Mitos¢ i odpowiedzialng, 27.

S Centesimus Annudl.
8 Mulieris dignitatem 10, 11, 18, 30Centesimus annu43.
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Zakaoczenie: Krzy — ostateczna weryfikacja

Personalizm Jana Pawla |l kedetla wydarzenie Wcielenia Jezusa Chrystusa.tdest
wydarzenie antropologiczne, bo jest zzene z ,zsipieniem Chrystusa wgh tajemnicy
cztowieka™’. Jezus zrobit to, aby ukazgprawdziwe oblicze cziowiekd® i poméc mu
odkry¢ ,najwyzsze jego powotanié®. A ,powotanie kadego bytu ludzkiego polega na
otrzymywaniu i dawaniu mikei. W Jezusie pozostajemy zdumieni niewyczegpatolno-
icig ludzkiego serca do mifoi Boga i czlowieka, nawet gdy to przynosi cieraf.
W Chrystusie odzyskuje on szansie tylko na przekroczenie wlasnych ogranicze
i sprzecznéci, ale i na ,przebdstwienie”, czyli wézenie do udziatu viyciu trynitarnym
oraz status prawdziwego dzieckazBgo. Tylko w takiej perspektywieadzacej tajemnie
cztowieka z tajemnig Wcielenia i Odkupienia w Jezusie Chrystusieze- mianowicie
Wskrzeszajc Jezusa z martwych, Bog zwyigit smier¢ i w Nim zapocztkowat ostatecz-
nie swoje Krélestwd™ -mazna méwé o pelnej i kompletnej wizji osoby ludzkiej. Ten
soteryjny wymiar Wcielenia — w ¢iu Papiea — daje odpowiednie podwaliny pod zbudo-
wanie autentycznie chrémjanskiej antropologff.

Tyle wiemy o sobie, na ile zostatly wyprobowani. Wszelka wizja cziowieka i jego
przeznaczenia musi prééjweryfikacg w tzw. sytuacjach granicznych. Jednnich jest
cierpienie. Z jego powodu wielu ateistéw twierda, najwekszym argumentem przeciw
Bogu jest samaycie. Skoro w polu whasnego istnienia napotykamgmiast kosmosu,
chaotyczny i zageajacy swiat, mazemy z& wywnioskowd nie Boga, lecz potwora.

Cierpienie, choroba i bdl, zwlaszcza niezawiniaigtykapcy bezbronnych i tych, kto-
rzy zastuguj na mitc¢, to podstawowe problemy dotykeg tego, co najistotniejsze: sensu
zycia, obecnéci dobra, istnienia Boga. Za #dym razem, gdy sipojawiaj, pochgap za
soln okrutne: dlaczego? W teologii ostatnich lat wddgstte pytania skupily ei
na ,problemie Boga po Auschwitz”, gdzie nazwa obaagtady z Gwiecimia stanowi
miejsce — symbol wszelkiego zta, punkt @ diugiego procesu dekompozycji, ktory
doprowadzit podmiot czy osebdo ekstremalnych granic zdokwd do bestialstwa
i autodestrukcji (depersonalizacfgomo fagocitarjs Ateizm ma swe najgbsze korzenie
w zgorszeniu krzsem. W gzyku chrzécijanskim krzyzem okréla sk wszystko to, co
niszczy i degraduje naszgcie, odbiera mu smak i rozmach, a z czym spotyksimgpo-
radycznie, okresowoallz na co dzig. W tym ,$wiecie ludzkiego cierpienia — jak wyia
sic Jan Pawet Il — czlowiek doznaje zta, a doanaja staje sipodmiotem cierpieni&®.

Wiasnie w tym miejscu Chrystus stanowi wiglkdpowied Boga nazycie cztowieka.
Nie przychodzi, by pozbawicziowieka krzya, alienuc go z rzeczywiskei, ale by podj¢
krzyz i na nim zwycgzy¢. Jest bardzo interegog zobacz§, z jaks moa przekonania glosi
Ewangelg cierpienia papieJan Pawet Il. ,Aby méc poztigrawdzivg odpowied na pyta-

" Redemptoris Mate#t.
"8 Novo millennio ineunte23.

" Redemptor hominjs10; Novo millennio ineunte23; Ecclesia in America10; Incarnationis
mysterium 2; Mulieris dignitatem 11.

8 Ecclesia in Asial3;Redemptor hominj$. 10;Ecclesia in AmericalO.
81 Redemptoris missid.6.

82 Novo millennio ineunte23.

8 Salvifici doloris 7.
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nie ,dlaczego cierpienie”, musimy skieroivaasze spojrzenie na objawieniez8omitosci

[...] Mito §¢ jest najpetniejszynarodiem odpowiedzi na pytanie o sens cierpienia.0Qthzi
tej udzielit Bég czlowiekowi w Krzyu Jezusa Chrystusa” Jezus nie tylko zlj# sie do tego,
co Papie nazywa $wiatem ludzkiego cierpieni&’, ale ,sam to cierpienie watina siebie®®.

Jan Pawet Il podkita, ze centrumswiadomaci Jezusa stanowit Jego wi§owy zwia-
zek z Bogiem jako Ojcem. slezalozymy, ze ,,0soba” jest peiem wyraajacym zwizek,
mozemy wecz powiedzié, ze to Jego zwizek z Ojcem tworzy istetlego osolfyf. Chry-
stus zanurzasiaz do dna w ludzkim bolu, biac udziat w beznadziejnym ,dlaczego” rzu-
canym w strog Boga. Na krzgu, w chwili gdy catkowicie utzsamia s z grzesznikiem,
~JEZUS opuszcza samego siebie, agdag w rece Ojca. Jego oczy pozostajtkwione
w Ojcu... Tylko On, ktéry widzi Ojca i w petni Nimeraduje, rozumie do kea, co zna-
czy sprzeciwia sic Jego mitéci przez grzechH®. Te ,tajemnia; w tajemnicy — méwi Jan
Pawet Il - czlowiek mge jedynie adorowana kolanach®. Jezus, w samym sercu zla, tam
gdzie st umiera i traci z pola widzenia jakiekolwiek pocieusensu, nie tylko ufa dobroci
i wiernacsci Boga, ale i zapadaesiv smier¢ ze stowami synowskiego zawierzenia: ,Ojcze,
w Twoje rece powierzam ducha mego!”(Lk 23, 46).

Paradoks krzya: ludzkie cierpienie zostato wprowadzone w nowynigy. Zostalo na
zawsze zwizane z Mitdcia. Chrystus signat korzeni zla i negacji, aby stasat wyprowa-
dzi¢ zycie i dobro. Wypetnia na sobie niegigalne pragnienie czlowieka i najpsze prawo
zycia: kedziesz kochat (por. Pwt 6, 5). Tutgjcie zostaje uwolnione, aby mogto qgpiac
swoj szczyt. Bo przecie,zycie osiga swoj szczyt, swdj sens i swajetnk, kiedy zostaje
zlozone w darze™; ,Cierpienie jest wezwaniem do ujawnienia morawaglkasci czto-
wieka, jego duchowej dojrzaic”®*. Innymi stowy: odkd Chrystus stat si,0osobowym
podmiotem cierpienia odkugiezego®, ,cierpienie ma sty¢ nawréceniu, czyli odbudo-
waniu dobra w podmioci&®. Zdumiewajce do jakiego stopnia autor tych stéw okazat si
swiadkiem ich prawdziwari. Przez wiele lat zvigat na sobie krzy ssdziwego wieku,
przezytego zamachu naycie, blizn po krwawych ranach od kul, bdl po nigzbdanej
operacji bioder i chorgbParkinsona. Nie ukrywat wstydliwie tego, co stanoajwyzsz
wartas¢ osoby, mimo braku zrozumienia ze strony tych, At@ztowieka oceniajwediug
kryteriéw atrakcji i wydajnéci. W momencie zhtajacej st smierci wyznat. ,jestem za-
dowolony i wy ladZcie radéni”. Na swoje dojrzate i spetniongcie dat AMEN ten wielki
personalista i pierwszy gtosiciel Dobrej Nowiny edbie Zmartwychwstatego.

8 salvifici doloris 13; por.Salvifici doloris 26.
8 salvifici doloris 15.
8 salvifici doloris 16.

87 Por. MEDZYNARODOWA KOMISJA TEOLOGICZNA, Swiadomad, jakg Jezus miat o sobie samym
i 0 swoim postaniu. Cztery propozycje z komentarge®85), w: J. Krolikowski (red)Od wiary do
teologii. Dokumenty Midzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-19Rfakow 2000, 237-250.

88 Novo millennio ineunte26.
8 Novo millennio ineunte2s.
®Evangelium vitag50.

*! Salvifici doloris 22.

%2 salvifici doloris 12

% salvifici doloris 8.
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PERSONALISM BY KAROL WOJTYLA
Summary

The great pontificate of John Paul Il, the “gloPalpe”, does not cease to stir us to in-
vestigate his intellectual and pastoral genius. Tiideis aimed at presenting the intellec-
tual environment in which Pope Wojtyta reached astanding stature and the factors that
conditioned his “prosopopoiesis”, expounding asaestively as possible the philosophical
schools, currents and teachers of the time in Bolaalso aims at describing his personal-
ism, a theoretical and practical system considbyedim as a remedy to the crises of that
epoch (fascism, communism, atheistic humanism,tiabpreuthanasia...) and an instru-
ment to read God’s language in present historyi¢satll: “the personalistic Council”). In
the system developed by Wojtyta on the basis of Thomistisne and of phenomenology,
the person is the key to know reality and to vdluman actions. This is presented in the
article at three levels: theological, anthropolagiand axiological. We are astounded at
seeing how personalism — this golden thread ofs@#ni thought — was mirrored in the
coherence between the thought and the life of BPatuh “the Great”.



